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نیم نگاه

تاثير انقلاب‌هاي عربي
 بر رابطه آمريكا و اسراييل

   هم‌پيمان اس��تراتژيك چه ويژگي‌هايي دارد؟ در واقع 
مي‌ت��وان س��وال را اين‌گونه مط��رح كرد ك��ه هم‌پيمان 
استراتژيك براي ايالات متحده چه ويژگي‌هايي مي‌تواند 
داشته باشد؟ با نگاهي آرمان گرايانه، براي ايالات متحده، 
يك هم‌پيمان كشوري اس��ت كه ارزش‌هاي آمريكايي را 
ارج مي‌نهد، در سرمايه‌گذاري‌هاي اقتصادي با واشنگتن 
ش��ريك مي‌ش��ود و انعكاس��ي از پندارهاي مردم ايالات 
متحده خواهد ب��ود. اما نگاه تاكتيك��ي متفاوت‌تر از نگاه 
آرمان گرايانه اس��ت. در اين ديدگاه هم‌پيم��ان، به رغم 
تضادها و تعارض‌ه��ا، هم‌پاي ايالت متحده مي‌ايس��تد و 
از پنداره‌هاي جهان��ي ايالات متح��ده حمايت مي‌كند. 
از طرفي در زمان مقتض��ي بايد با ارتش اي��الات متحده 
همكاري كن��د و فرودگاه‌ه��اي كش��ورش را در اختيار 
آمريكا قرار دهد. اين در حالي اس��ت كه هم‌پيمان ايالات 
متحده نيز بايد از ارتش نيرومندي برخوردار باش��د و در 
موضع‌گيري‌‌هاي��ش دو پهل��و عمل نكن��د. هم‌پيماني با 
اين ويژگي‌ها، به خط��وط مرزي اي��الات متحده امنيت 
مي‌بخش��د و از رويارويي با آمريكا پرهيز مي‌كند. چنين 
هم‌پيماني به رشد اقتصادي ايالات متحده كمك شاياني 
خواهد بود و از پي س��رمايه‌گذاري در اين كش��ور، بحران 

بيكاري و ركود اقتصادي را مرتفع خواهد كرد. 
به اين ترتيب فقط چند كش��ور در تعريف هم‌پيمان 
اس��تراتژيك ايالات متحده مي‌گنجند. اس��راييل قطعا 
يكي از آن كش��ورها محسوب مي‌ش��ود. چنانچه باراك 
اوباما گفت��ه بود كه » هيچ دوس��تي بهتر از اس��راييل در 
دنيا پي��دا نمي‌ش��ود«. جمله‌اي ك��ه خوش��ايند هر دو 
ح��زب جمه��وري خواه��ان و دموكرات‌ه��ا واقع ش��د. 
اهميت هم‌پيماني اس��راييل و اي��الات متحده در صحنه 
بين‌الملل بايد آشكار و فراتر از لابي‌گري‌هاي پشت پرده 
اس��ت. هر چند عده‌اي از تحليلگران اي��ن راهبرد ايالات 
متح��ده را س��رزنش خواهن��د ك��رد و آن را كوركورانه و 
يك طرف��ه خواهند پنداش��ت. اي��ن در حالي اس��ت كه 
اسراييل، در عرصه بين‌الملل پش��تيبان و شريك مهمي 
براي ايالات متحده محس��وب مي‌ش��ود و در برنامه‌هاي 
راهب��ردي خارجي اي��الات متحده حمايت از اس��راييل 
اولوي��ت اول دولتم��ردان آمريكايي اس��ت. كمك مالي 
س��اليانه س��ه ميليارد دلار به ارتش اس��راييل هميش��ه 
جاي��ي در هزينه‌هاي خارج��ي ايالات متح��ده به خود 
اختص��اص مي‌دهد. با اين ح��ال، ع��ده‌اي از تحليلگران 
اعتق��اد دارند كه اي��الات متحده نفع كمت��ري در روابط 
فيمابين مي‌برد. در اين اتحاد اس��راييلي‌ها مورد حمايت 
بيش��تري قرار مي‌گيرند و ب��ا لابي‌گري، مناف��ع خود را 
پيش مي‌برند. در حال��ي كه اين پش��تيباني بدون توجه 
به نيازهاي داخلي اي��الات متحده ص��ورت مي‌گيرد. به 
زعم اين تحليل‌گ��ران، رابطه ايالات متحده و اس��راييل 
رابط��ه‌اي ي��ك طرفه اس��ت ك��ه در آن رژيم اس��راييل 
همواره نفع بيش��تري برده اس��ت. رابط��ه‌اي كه موجب 
نارضايتي كش��ورهاي مس��لمان منطقه ش��ده اس��ت. 
سياست‌هاي ايالات متحده و اس��راييل در ظاهر حمايت 
از رون��د صل��ح خاورميانه اس��ت اما در عرص��ه عمل اين 
تئوري پياده نمي‌ش��ود. آگاه��ان اعتقاد دارن��د كه بايد 
تعريف مطمئن‌تري از سياس��ت‌هاي خارج��ي ارايه كرد 
و امنيت گروه‌هاي بيش��تري در اين خط مش��ي‌ها لحاظ 
شود. پيش نياز اين خط مش��ي‌ها لزوما مادي و اقتصادي 
نيست. گفتني است اين رفتار متناقض در عرصه عمل به 
وخيم‌تر ش��دن اوضاع مي‌انجامد. البته بايد اذعان داشت 
كه اتحاد با اس��راييل ب��راي آمريكا امري راهب��ردي و با 
اهميت است. در اين خصوص موسسه نظرسنجي گالوپ 
بر اساس يك نظرسنجي انجام ش��ده در ماه فوريه اعلام 
 كرد كه از هر سه آمريكايي دو نفر با اسراييلي‌ها احساس 
هم ذات پنداري مي‌كنند. روند حمايت از اس��راييل بعد 
از 11 س��پتامبر س��ال 2001 آغاز ش��ده و حمايت‌هاي 
دولتمردان آمريكايي نس��بت به قبل از اس��راييل بيشتر 
ش��ده اس��ت. از طرفي اين تحقيقات پيمايش��ي نش��ان 
مي‌دهد كه بيش��تر آمريكايي‌ها نس��بت به سياست‌هاي 
دو پهل��وي اي��الات متح��ده انتق��اد و اعتق��اد دارند كه 
دولتمردان‌شان نه از اس��راييل حمايت مطلق مي‌كند و 
نه بنيادگرايان را ب��ه طور كامل طرد مي‌كن��د. به اعتقاد 
آن كاخ س��فيد در مواقع ض��روري از هر دو ط��رف بهره 
مي‌برد. در سخنراني س��ال گذش��ته ديويد پترائوس به 
اين امر تاكيد ش��ده بود ك��ه چالش اعراب و اس��راييل به 
سود ما تمام خواهد ش��د. اين در حالي اس��ت كه به رغم 
سياس��ت‌هاي دوپهل��وي دولتم��ردان اي��الات متحده، 
بر اساس نظرس��نجي به عمل آمده از س��وي سي.ان.ان 
از هر 10 آمريكايي، هش��ت نفر اعتقاد دارند كه اسراييل 
بهترين هم‌پيم��ان ايالات متحده اس��ت. ب��ا اين وجود 
پس از تغييرات بنيادي در دنياي اعراب، سياس��ت‌هاي 
ايالات متحده بايد چرخش آش��كاري به س��مت و سوي 
هم‌پيماني با اسراييل داشته باش��د. طرفه آنكه تركيه كه 
زماني بهترين هم‌پيمان غرب در محسوب مي‌شد پس از 
روي كار آمدن حزب‌ عدالت و توس��عه به طرف كشورهاي 
منطقه گرايش پيدا كرده و اولويت اول سياس��ت خارجي 
تركيه ارتباط با كش��ورهاي خاورميانه تعيين شده است. 
از طرفي دولت‌هاي عربي كه س��ابق براي��ن از طرفداران 
دنياي غرب محس��وب مي‌ش��دند يكي پ��س از ديگري 
س��قوط مي‌كنند و به ط��رف اس�الميت‌گرايي چرخش 
پيدا كرده‌ان��د. وجود ح��زب‌الله در لبنان، س��قوط دولت 
مبارك در مص��ر و همچنين دومينوي قاب��ل پيش‌بيني 
ريزش كش��ورهاي عرب��ي خليج‌فارس، ني��از هم‌پيماني 
با اس��راييل را به دولتمردان آمريكايي گوش��زد مي‌كند. 
ايالات متحده در اين بين بايد بين توج��ه به منافع خود و 
روند دموكراتيزاسيون در خاورميانه يكي را انتخاب كند. 
رويكرد ايالات متحده درخصوص اس��راييل هنوز به طور 
قاطع مشخص نشده است. اس��راييلي كه 63 سال قبل با 
حمايت غربي‌ها و آمريكاي شمالي به منطقه تحميل شد. 
منبع: فارين پاليسي

دریچه

القاعده پس از بن‌لادن  
  تحليلگران امور جنبش‌هاي اس�المي معتقدند 
ايمن الظواهري، مرد دوم ش��بكه القاعده به زودي 
رهبري اين گ��روه را پس از كشته‌ش��دن اس��امه 
بن‌لادن به دس��ت نيروهاي آمريكاي��ي كه در يك 
عملي��ات نظامي در نزديك��ي اس�الم‌آباد رخ داد، 
برعهده خواهد گرفت. در اين را بطه گرچه گروهي 
از تحليلگ��ران مي‌گوين��د القاعده همان س��بك و 
ش��يوه س��ابق خود را ادامه خواهد داد اما گروهي 
ديگر بر اي��ن باورند كه اين ش��بكه دچ��ار ركود و 
اضمحلال خواهد ش��د يا به دليل دس��تاوردهاي 
انقلابات در كشورهاي عربي در نهايت از دور خارج 

خواهد شد. 
اس��تاد  و  تحليلگرسياس��ي  ايادالبرغوث��ي، 
دانش��گاه بيرزيت مي‌گويد: القاعده همان شيوه‌اي 
را دنب��ال خواهد كرد كه در دوران اس��امه بن‌لادن 
وجود داش��ت.  زيرا ب��ه اعتقاد او ايم��ن الظواهري 
جانشين احتمالي بن‌لادن همان افكار و انديشه‌ها 
را دارد. البرغوثي مي‌افزايد: ادبيات��ي كه القاعده با 
آن س��خن مي‌گويد نش��أت گرفته از يك سازمان 
متمركز نيست بلكه ناش��ي از يك ايد‌ئولوژي است 
كه گروه‌هاي مختلف��ي در كش��ورهاي جهان آن 
را نمايندگ��ي مي‌كنند اما هريك ب��ه روش خاص 
خود. اين سازمان‌ها با مركزشان كه اسامه بن‌لادن 

مسوول آن بود در ارتباط زيادي نبودند. 
همچني��ن دكت��ر وليدالمدل��ل، كارش��ناس 
متخصص در امور جنبش‌هاي اس�المي مي‌گويد: 
اف��كاري را كه ب��ن‌لادن ط��رح كرد ب��ه خصوص 
آنچ��ه در ارتب��اط بي��ن مس��لمانان و غ��رب بود، 
همچنان اس��تمرار خواهد داش��ت. وي با اشاره به 
توانمندي‌ه��اي القاعده بعي��د نمي‌دان��د كه اين 
جريان فكري رهبران جديدي از خود باز توليد كند 
يا تحت عناويني مشابه القاعده جديد فعاليت‌هاي 

تازه‌اي را شكل دهد. 
وي مي‌افزايد: بن‌لادن بيشتر يك نمونه فكري 
پايدار بود تا يك حالت گذرا، به همين دليل انتظار 
مي‌رود كه اي��ن انديش��ه همچنان پابرج��ا بماند. 
به‌خصوص تا زمان��ي كه توجيهات خود را داش��ته 
باشد. از جمله اين توجيهات اش��غالگري اسراييل 
در سرزمين‌هاي عربي يا دخالت‌هاي غرب در امور 
كشورهاي اس�المي و عربي يا تلاش براي ترجيح 
دادن منافع غرب بر منافع اين‌گونه كشورهاس��ت. 
تا زماني كه غرب همچنان به مبارزه خود با اس�الم 
ادامه مي‌ده��د )طبق گفت��ه تع��دادي از رهبران 
سياس��ي و ايدئولوژيك اين گروه‌ها( افكار القاعده 
نيز برابر نس��ل‌هاي آينده‌اي كه كش��ورهاي عرب 
نمي‌توانند آنه��ا را مجاب كنن��د باقي‌مانده و توان 

جديدي پيدا خواهد كرد. 
اما خالد العمايره، يك تحليلگر ديگر مي‌گويد: 
القاعده حول يك ش��خصيت كاريزماتيك ش��كل 
نگرفته بود كه اگ��ر رهبرش بميرد يا پنهان ش��ود 
س��ازمان فرو بريزد. به نظر او س��ازمان القاعده يك 
گروه عقيدتي اس��ت كه خيلي تح��ت تاثير مرگ 
يا اختف��اي رهبرش نخواه��د ب��ود. وي مي‌گويد: 
بن‌لادن طي سال‌هاي اخير بيش از آنكه رهبر يك 
گروه باش��د و به مس��ايل گروهش بپردازد به يك 
شخصيت سمبوليك تبديل ش��ده بود. با اين حال 
اعتراف مي‌كند كه القاعده دچار ضعف گش��ته بود 
و اين مس��اله به‌خصوص پس از ب��روز جنبش‌هاي 

عربي كاملا به چشم مي‌خورد. 
العمايره در رابطه با آينده اي��ن گروه مي‌گويد: 
انقلاب‌هاي عرب��ي عقيم بودن و ع��دم صلاحيت 
روش‌ه��اي مبارزاتي ش��بيه القاع��ده را در ايجاد 
تغييرات دلخ��واه و دگرگون��ي رژيم‌ها ب��ه اثبات 
رس��اند. اين جنبش‌ها نش��ان داد كه ش��يوه‌هاي 
مس��المت‌آميز و تظاهرات انب��وه مخالفان كارآيي 
بيش��تري دارد و مي‌تواند تغيي��رات مطلوبي را به 
همراه آورد. به گفته او همين مس��اله حتي ممكن 
اس��ت در آينده القاعده را به تجديدنظر در كارهاي 
و عملكردش وادار كند و موجب ايجاد رويكردهاي 

معتدلي در اين گروه شود. 
اين كارش��ناس درعين حال هش��دار مي‌دهد 
كه به هرحال بايد پذيرفت ش��بكه القاعده غيرقابل 
كنترل است. زيرا يك ش��بكه غيرمتمركز بوده و بر 
يك تفكر سلفي بنا شده است. استراتژي اين شبكه 
قتال و جنگ با مشركان وكفار يا رژيم‌هاي وابسته 

به آنها بدون توقت و تا پيروزي نهايي است. 
اما مدلل معتقد است سازمان القاعده درآينده 
شاهد يك عقب‌گرد و ركود خواهد بود. به‌خصوص 
اگ��ر انقلاب‌هاي عربي ش��كل درس��تي ب��ه خود 
گرفت��ه و ش��كوفا ش��وند و بتوانن��د در واقعيت به 
اهداف خود جامه عمل بپوش��انند. وي در اين‌باره 
اس��تدلال مي‌كند كه در صورت وقوع چنين امري 
ديگ��ر القاع��ده توجيهي ب��راي فعالي��ت نخواهد 
داش��ت. از آن گذش��ته بايد به ياد داشته باشيم كه 
انديشه متوسل ش��دن به غرب و تن سپردن به آن 
)غرب‌گرايي( بود كه موجب ش��كوفايي انديش��ه 

القاعده مي‌شد.
  البرغوثي نيز در تكميل س��خنانش مي‌گويد: 
پي��روزي ملت‌ه��اي ع��رب نش��ان مي‌ده��د كه 
عصر جديد متعلق به ملت‌هاس��ت، ن��ه دولت‌ها يا 
سازمان‌ها. بنابراين تش��كل‌هاي كوچك ديگر در 
اين مي��ان جايي نخواهند داش��ت. اين تش��كل‌ها 
جايي معنا داشتند كه ملت‌ها قادر به تصميم‌گيري‌ 
يا ايجاد تغييرات نباشند. آنها در واقع به نمايندگي 
از ملت‌ها ي��ا گروه‌هاي اجتماع��ي مي‌آمدند تا اين 
تغييرات را به وجود آورند ام��ا زماني كه اين اهداف 
محقق شود ديگر چنين نقش‌هايي منتفي خواهد 

بود. 
منبع: ‌الجزيره 

30 سال روابط پيچيده سوريه و فرانسه
ناآرامي‌هاي اخير س��وريه بهانه‌اي ش��ده تا روزنامه لوموند، 
نگاه به رابطه فرانس��ه با خانواده اس��د طي 30س��ال گذش��ته 
بين��دازد. دوراني كه ب��ه ميزان مناف��ع ژئوپليتيك دو كش��ور 
بس��يار پيچيده بوده اس��ت. اين بازخوان��ي تاريخ��ي از روابط 
جنجالي ميان س��وريه و فرانس��ه در دوران رياس��ت جمهوري 

فرانسوا‌ميتران آغاز مي‌شود. 
1982: سكوت ميتران درخصوص كشتار حما 

در فوري��ه 1982، نيروهاي س��وري، ش��هر حم��ا در غرب 
كشور را محاصره كردند. اعتراضات س��ازماندهي شده از سوي 
اخوان‌المسلمين به ش��دت سركوب ش��ده،  اما فرانسوا ميتران 
كه به تازگي به رياس��ت جمهوري فرانسه رس��يده اين سركوب 
را محكوم نمي‌كند. به‌گفته ديديه بيليون، كارشناس خاورميانه 
و مدير انتشارات موسس��ه روابط بين‌الملل و استراتژي فرانسه، 
»فرانس��ه ترجيح مي‌داد چش��م‌هاي خود را به روي اين كشتار 
ببندد تا اينكه از اخوان المسلمين حمايت كند.« اما اين سكوت 
تنها به دلي��ل ترس غرب از اخوان المس��لمين نب��ود. به عقيده 
كارولين دوناتي، نويسنده كتاب سوريه مستثنا ميان مدرنيته و 
مقاومت، »سياست فرانسه در سوريه هميشه تحت‌تاثير منافع 

فرانسه در لبنان بوده است.«
1983: انفجار »پست دراكار«

صبح روز 23 اكتب��ر 1983 در بيروت 58 س��رباز كلاه آبي 
فرانس��ه در انفجار مقرش��ان در »پس��ت دراكار« كشته شدند. 
دقايق��ي قب��ل از آن ه��م در انفجار ديگ��ري در مق��ر نظاميان 
آمريكايي، 239 نظامي كش��ته ش��دند. با اين وجود، فرانس��وا 
ميتران در 26 نوامبر 1984 به س��وريه مي‌رود. به عقيده آنتوان 
باسبو، كارشناس سياسي در كش��ورهاي عربي، رييس جمهور 
سوسياليست فرانس��ه »با آنكه به روش‌هاي به كار گرفته شده 
از سوي س��وريه انتقاد داش��ت اما در عين حال براي حافظ اسد 
احترام خاصي قايل بود.« 25 سال بعد، در ژوييه 2008، زماني 
كه خان��واده قرباني��ان معترض حضور بش��ار اس��د در پاريس 
هس��تند، يك س��خنگوي كاخ الي��زه در مقال��ه‌اي در روزنامه 

لوموند، دخالت سوريه در اين حوادث را به شدت رد مي‌كند. 
1999: ژاك شيراك، »مربي« بشار جوان

باسل الاس��د، پس��ر بزرگ حافظ، كه بايد حكومت سوريه 
را پس از پدرش ب��ه ارث بگيرد، به ش��كلي ناگهان��ي در حادثه 
رانندگي از بين رفت. در نتيجه برادر كوچكترش، بش��ار، رشته 
چشم پزش��كي را رها كرد تا براي به دس��ت گرفتن قدرت آماده 
ش��ود. او پس از طي ي��ك دوره كوت��اه مدت آموزش افس��ري، 
درع��رض چهار س��ال از فرماندهي ي��ك گردان تان��ك به مقام 
س��رهنگي در نيروي هوايي رس��يد. او ب��راي ورود ب��ه صحنه 
بين‌المللي بر حمايت ژاك ش��يراك كه او را زير بال‌هاي خودش 
گرفته، حس��اب باز مي‌كند. هفت نوامبر 1999، رييس‌جمهور 
فرانس��ه در كاخ اليزه ميزبان اين مرد جوان 34 ساله است. يك 
سال پس از آن، ژاك ش��يراك تنها رييس يك دولت غربي است 
كه در مراسم تشيع جنازه حافظ ش��ركت مي‌كند. آنتوان باسبو 
مي‌گويد: »ژاك ش��يراك، بش��ار اس��د را همانند محمد ششم 
جوان، پادش��اه مراكش هدايت كرد.«در ابتدا بش��ار اسد چهره 
يك اصلاح‌طل��ب را به خود گرفت��ه بود. هر چن��د تدابيرش در 
س��ال 2004 به منظور انتخاب مجدد اميل لحود در راس لبنان 
تحريك‌كننده ش��ناخته شد. در نتيجه ژاك ش��يراك به همراه 
جرج دبليو بوش در حاشيه شصتمين س��الگرد اعزام نيروهاي 

آمريكايي به نورماندي، ابتكار عمل را به دست گرفته، راه را براي 
قطعنامه 1559 س��ازمان‌ملل بر ضد س��وريه هموار كردند. اين 
قطعنامه كه در دوم س��پتامبر 2004 به تصويب رسيد، 15 هزار 
سرباز سوري را ملزم به عقب نش��يني از خاك لبنان كرد. با اين 

قطعنامه چرخش در ديپلماسي فرانسه رقم خورد. 
از سال 2005 به اين سو: چرخش‌هاي متعدد ساركوزي
14 فوريه 2005 رفيق حريري، نخس��ت‌وزير س��ابق لبنان 
در انفجار كاروان خود در بيروت كش��ته ش��د. جامعه بين‌الملل 
يك‌بار ديگر اين حادثه را ناش��ي از دخالت س��وريه عنوان كرد. 
هر چند دادگاه ويژه لبنان هنوز نه حكمي صادر كرده و نه سراغ 
محاكمه مجرمان رفته اس��ت. اما ژاك ش��يراك، رفيق ش��فيق 
»رفيق حريري« تا پايان دوره دوم رياست‌جمهوري‌اش از هيچ 

كاري براي انزواي ديپلماتيك س��وريه فروگذار نكرد. به طوري 
كه امروز حتي رييس‌جمهور سابق فرانسه در آپارتمان خانواده 

حريري در حاشيه رود سن در شهر پاريس سكونت دارد. 
اما نيك��ولا س��اركوزي به مح��ض پي��روزي در انتخابات 
رياس��ت‌جمهوري در چرخشي آش��كار و با وجود ترور آنتوان 
غانم، نماينده ضد سوري مجلس لبنان در 19 سپتامبر 2007 
در بيروت، به اع��اده حيثيت ديپلماتيك س��وريه مي‌پردازد. 
ساركوزي ش��ش روز بعد در حاش��يه نشست س��ازمان ملل 
فرياد مي‌زند كه »قتل راه درس��تي نيست! فرانسه تمام تلاش 
خود را ب��راي محاكمه قاتلان انج��ام مي‌دهد. ي��ك روز بايد 
نقاب‌ها به زمين بيفتند.« پ��س از آن در چهارم نوامبر 2007 
رييس دولت فرانس��ه، كلود گئان و ژان دويد لويت، مش��اور 

ديپلماتي��ك خود را به عنوان فرس��تاده‌هاي خود به س��وريه 
مي‌فرستد. كاخ‌اليزه نيز اين گرمي دوباره روابط ديپلماتيك را 
تنها به منظور يافتن راه‌حلي براي انتخابات رياست‌جمهوري 
لبنان عن��وان مي‌كند. ام��ا روز 20 نوامبر، نيكولا س��اركوزي 
در تم��اس تلفني ب��ا بش��ار اس��د و ژان دويد لويت، مش��اور 
ديپلماتيك خود، اعلام مي‌كند: »ما بررس��ي كرديم و به اين 
نتيجه رسيديم كه الان زمان جدايي نسبت به دوران گذشته 
فرا رس��يده اس��ت و ما ديگر نمي‌خواهيم با ادامه گفت‌وگو با 
س��وريه خطر كنيم.« درروز 30 دس��امبر 2007 هم به بهانه 
عدم تعهد مقامات سوري نسبت به پرونده به بن‌بست خورده 
لبنان، قطع روابط با دمش��ق را تا اطلاع ثان��وي اعلام مي‌كند. 
تا اينكه در 29 مي ‌2008، رييس‌جمهور فرانس��ه به برقراري 
دوباره تماس تلفني خود با بشار اسد اشاره مي‌كند. به گزارش 
خبرگزاري رسمي سوريه، نيكولا س��اركوزي از نقش دمشق 
در نتايج توافق 21 مي‌ احزاب لبنان كه چهار روز پس از آن به 
انتخاب ميشل سليمان در راس اين كشور منجر شد، ستايش 
كرد. روز 15 ژوئ��ن، كلود گئ��ان و ژان دويد لوي��ت بار ديگر 
عازم دمشق مي‌ش��وند تا از بشار اس��د براي حضور در نشست 
ماه ژويي��ه اتحاديه مديتران��ه دعوت به عم��ل آورند. در عين 
حال كاخ اليزه در روز س��وم ژوييه اعلام كرد: »رييس‌جمهور 
س��وريه نمونه كامل��ي در موضوع احت��رام به حقوق بش��ر به 
ش��مار نمي‌رود، اما او تلاش‌هايي در اين زمينه به عمل آورده 
است.«دو روز پس از آن ش��ورش زندانيان سيدنايه در شمال 
دمشق س��ركوب ش��د. به گفته فعالان حقوق بشر سوريه، در 
اين ناآرامي بين 9 تا 25 زنداني كش��ته ش��دند. اما در همين 
حال رييس‌جمهور س��وريه در نشس��ت 13 ژوييه در فرانسه 
حاضر مي‌ش��ود و با وجود مجادلات فراوان، در رژه رسمي روز 

14ژوييه نيز شركت مي‌كند. 
2011: سكوت درخصوص ناآرامي‌هاي سوريه

به گفته مدافع��ان حقوق بش��ر؛ از زمان آغ��از ناآرامي‌هاي 
سوريه در اواس��ط مارس س��ال جاري ميلادي، 450 نفر كشته 
ش��ده‌اند. 27 كش��ور عضو اتحاديه اروپا روز جمعه 29 آوريل به 
منظور بحث درخص��وص مجازات‌هاي احتمال��ي بر ضد دولت 
سوريه تش��كيل جلس��ه دادند. همان روز ش��وراي حقوق بشر 
سازمان ملل نشس��ت ويژه‌اي را در مورد س��وريه ترتيب داد اما 
فرانسه به شكل آشكاري درخصوص بركناري بشار اسد سكوت 
كرد. كارولي��ن دونات��ي اين س��وال را مطرح مي‌كن��د كه »آيا 
سياست امكان رهايي رژيم سوريه از چالش كنوني را مي‌دهد؟ 
آيا مقامات فرانس��ه باز هم ثب��ات لبنان را ترجي��ح مي‌دهند يا 
آنكه تصميم مي‌گيرن��د همانند واكنش در براب��ر تونس و ليبي 
عمل كنند؟« چهارش��نبه گذشته لاميه ش��كور، سفير سوريه 
در فرانس��ه به وزارت امور خارجه فرانس��ه احضار شد تا عواقب 
محكوميت بين‌المللي رفتار س��وريه درخص��وص ناآرامي‌ها به 
او گوش��زد ش��ود. چرا تا اين حد دس��ت به عصا رفتار مي‌شود؟ 
كارولين دونات��ي تصريح مي‌كند ك��ه »ديپلمات‌هاي غربي در 
توضيح دلايل خويش��تن‌داري نس��بت به انتقاد به بشار اسد به 

نبود مخالف جدي اشاره مي‌كنند.«
ضمن آنكه آمري��كا نيز در واق��ع خود را مدي��ون همكاري 
فعالانه دمش��ق در تعقيب اعضاي القاعده پ��س از حملات 11 

سپتامبر 2001 مي‌داند. 
منبع: لوموند

امروز )روز پنجم ماه مي‌، 15 ارديبهش��ت( م��ردم بريتانيا 
در يك همه‌پرس��ي درباره ش��يوه انتخاب نماين��دگان مجلس 
عوام تصميم خواهند گرف��ت. دو گزينه وجود خواهد داش��ت: 
حفظ ش��يوه فعلي كه نمايندگان مجلس را براس��اس كس��ب 
اكثريت س��اده تعيين مي‌كند، يا آري گفت��ن به روش جديدي 
كه به اختص��ار »آراي گزينه‌اي« ن��ام گرفته و نوع س��اده‌اي از 
»نمايندگي تناسبي« است. بريتانيا، بر خلاف بيشتر كشور‌هاي 
اروپايي در فرهنگ و ش��يوه تصميم‌گيري‌‌هاي سياس��ي خود 
جاي چنداني براي همه‌پرس��ي سراس��ري قايل نيست. گرچه، 
همه‌پرسي‌هاي منطقه‌اي و شهري متداول است. آخرين باري 
كه دولت مس��تقيما به آراي مردم سراسر كش��ور مراجعه كرد 
۳۶ س��ال پيش، در س��ال ۱۹۷۵ براي آري يا نه گفتن به ادامه 
عضويت در بازار مش��ترك اروپا )اتحاديه اروپايي امروز( بود كه 
پاسخ مردم به آن مثبت بود. همه‌پرسي امروز، زاييده مذاكراتي 
است كه يك‌س��ال پيش به تش��كيل نخس��تين دولت ائتلافي 
بريتانيا پس از گذشت ۶۰ سال منجر شد. به عبارت ديگر، عملي 
شدن يكي از شرط‌هاي اصلي حزب ليبرال دموكرات براي قبول 

دعوت حزب محافظه‌كار به تشكيل يك دولت ائتلافي. 
اصطلاحات نا‌آشنا

در بيشتر نظر سنجي‌هاي انجام ش��ده تا يك هفته پيش از 
روز همه‌پرسي، ش��مار قابل توجهي از مردم صراحتا مي‌گفتند 
كه از چن��د و چون روش جايگزي��ن و تفاوت اصلي آن با ش��يوه 
راي‌گيري فعلي بي‌اطلاع هس��تند. ش��ايد بتوان گفت كه يك 
علت اين س��ردرگمي، تمايل شديد رس��انه‌هاي انگليسي زبان 
دنيا به كوتاه كردن عبارات و اصطلاحات و به نوعي »بي‌معني« 
كردن اين نوع اسم‌گذاري‌هاس��ت. در واقع، استفاده از اصطلاح 
»اكثريت س��اده« براي توصيف روش ۹۰ ساله جاري انتخابات 
مجلس ع��وام بريتانيا، هم بي‌معناس��ت و ه��م غيردقيق! چون 
نزديك به 60 درصد از نمايندگان كنوني بدون كس��ب اكثريت 
آرا در ح��وزه انتخابي خود به مجل��س راه يافته‌اند. ش��ايد يك 
تعريف گويا‌تر براي سيستم جاري، تشبيه آن به يك مسابقه دو 
باشد كه در آن براي نفرهاي دوم و سوم مسابقه مدال نقره و برنز 
در نظر گرفته نمي‌ش��ود. يعني اولين دونده‌اي كه از خط پايان 

بگذرد برنده مدال طلا است و باقي همه بازنده‌اند. 
تش��ريح اين وضع در قالب مس��ابقات انتخابات��ي اين‌طور 
خواهد بود كه به ط��ور مثال، اگر »نف��ر اول« 30 درصد كل آرا، 
»نفر دوم« 27 درصد و نفر سوم 25 درصد آراي مردم را به دست 
آورده باش��ند و 12 درصد آرا باقيمانده بي��ن احزاب كوچك‌تر 
تقسيم شده باشد، برنده اين مسابقه سياسي بدون برخورداري 
از آرا 70 درص��د از راي‌دهندگان، نماينده ح��وزه خود خواهد 
بود. با اين اوصاف، »اكثريت س��اده« ناميدن اين روش مي‌تواند 
گمراه‌كننده باشد. بي‌دليل نيس��ت كه اكنون بسياري از مردم 
مي‌گويند معني واقعي اصطلاح و شيوه عمل »آراي گزينه‌اي« 
را هم نمي‌دانند. بزرگ‌ترين زيان سياسي چنين وضعي، امكان 

انصراف خيلي از مردم از شركت در همه‌پرسي مي‌تواند باشد. 

تفاوت‌هاي دو روش 
روش جاري براي انتخاب نمايندگان مجلس، به هر شهروند 
داراي ح��ق راي ام��كان مي‌دهد كه پس از مش��اهده اس��امي 
نامزد‌هاي انتخاب��ي در حوزه محل اقامت خ��ود، فقط در مقابل 
نام كانديداي م��ورد نظر خود علامت بگذارد. ب��ه عبارت ديگر، 
هر راي‌دهنده داراي ي��ك راي و براي يك كانديداس��ت و بس. 
ام��ا در روش آراي گزين��ه‌اي، راي‌دهنده به تع��داد نامزدهاي 
انتخاباتي ثبت ش��ده در حوزه انتخابي خود صاحب راي خواهد 
بود، ولي بايد گزينه‌هاي خود را روي كارت الكترال )راي دهي( 
درجه‌بندي كند. به عبارت ديگر، با گذاردن ش��ماره‌هاي ۱، ۲، 
۳ و...  در مقابل اس��م هر نامزد انتخاباتي كه مايل است به او راي 

بدهد، درجه اولويت هر گزينه را مشخص كند. 
تفاوت‌ها در شيوه معلوم شدن برنده 

تعيين نامزد برنده در هر حوزه انتخابي به ش��يوه »اكثريت 
ساده« بسيار ساده اس��ت: هر كانديدايي كه بيشترين تعداد آرا 
به اس��م او باش��د، صرف نظر از درصد آن، نماين��ده منتخب آن 
حوزه در مجلس ع��وام خواهد بود و باقي همه بازنده محس��وب 
مي‌ش��وند. در اين روش، تناس��ب آرا نقش��ي در تعيين نتيجه 
انتخابات ندارد. ش��مارش آرا در روش »آراي گزينه‌اي« قدري 
پيچيده‌تر اس��ت چون داراي عامل جديدي به نام »تقسيم آرا« 
نيز هس��ت: هر كانديدايي كه صاحب بي��ش از نيمي )۱+۵۰( از 
تمام آرا معتبر در هر حوزه باش��د، نماينده منتخب مردم و باقي 
نامزد‌ها بازنده محسوب خواهند ش��د. ولي چنانچه هيچ‌يك از 
نامزد‌ها به حدنصاب مذكور نرس��يده باش��ند، صاحب كمترين 

آرا بازنده و از م��دار رقابت خارج ش��ده و آرا ريخته ش��ده به نام 
او، به تناس��ب آرا موجود، بين باقيماندگان تقسيم خواهد شد. 
اين روند تا زماني كه ش��مار آرا يكي از كانديدا‌ها از مرز )۵۰+۱( 
بگذرد و برنده ش��ناخته ش��ود، ادامه خواهد داش��ت. هواداران 
حفظ ش��يوه موجود، انتخابات ب��ه روش آرا گزين��ه‌اي را گيج 
كننده، غيردموكراتيك و پر خرج مي‌دانند و در حمايت از روش 
اكثريت ساده مي‌گويند مردم به آن عادت دارند و دقيقا مي‌دانند 
كدامي��ك از كانديدا‌ه��ا را ب��راي نمايندگي خ��ود در مجلس 
برگزيده‌اند. اين گروه، مهم‌تري��ن نتيجه مثبت انتخاب به روش 
اكثريت س��اده را به روي كار آمدن دولتي ت��ك حزبي و با ثبات 
مي‌داند و با اشاره به اختلافات مس��لكي در دولت ائتلافي فعلي، 
معتقد اس��ت كه نتيجه تغيير روش كنوني تشكيل دولت‌هاي 
ائتلافي ضعي��ف، درگي��ر كش��مكش‌هاي داخلي و ك��م دوام 
خواهد بود. در واقع، نادرس��ت نخواهد بود اگ��ر مخالفان تغيير 
قانون انتخاب��ات را مخالف دولت‌هاي ائتلافي دانس��ت. به طور 
مثال، يك��ي از انتقادهاي اصل��ي آنها به هر نوع روش تناس��بي 
ش��مارش آرا براي تعيين برنده انتخابات مجلس، افزايش موارد 
به وجود آمدن ي��ك مجلس معلق، يا ب��دون اكثريت قاطع يك 
حزب است. در آن صورت، به باور مخالفان تغيير، معمول شدن 
دولت‌هاي ائتلاف��ي به مفهوم بي‌معني ش��دن داش��تن برنامه 
و مرام حزب��ي خواهد بود، زيرا بن��ا به ادعاي اين گ��روه، احزاب 
براي ائت�الف با يكديگر ناچ��ار از مصالحه يا حت��ي ترك بعضي 
از تعهداتي خواهند ش��د كه براي جلب حمايت راي‌دهندگان، 
پيش از انتخابات به مردم س��پرده بودند. موافقان تغيير، با اشاره 

به تجربه طولاني اس��تراليا در اجراي روش آراي گزينه‌اي، اين 
ادعا را بي‌اساس مي‌دانند. 

بده بستان‌هاي پشت پرده
در ادامه اين بح��ث كه كداميك از دو ش��يوه دموكراتيك‌تر 
عمل مي‌كند، مخالفان تغيير با تكيه ب��ر ادعاي »منفي« بودن 
دولت‌هاي ائتلافي مي‌گويند در سيستم دولت‌هاي تك حزبي، 
مردم وقتي از دولت روز ناراضي يا خس��ته ش��وند به س��ادگي 
مي‌توانن��د آن را مرخص كنن��د. در صورتي كه ب��ه اعتقاد آنها، 
احزاب درون يك دول��ت ائتلافي براي بقاي ق��درت خود با هم 
معامله خواهند ك��رد. اين جناح همچنين مدعي اس��ت كه در 
روش آراي گزينه‌اي اين احتمال هس��ت ك��ه نهايتا كانديدايي 
برن��ده اعلام ش��ود ك��ه اكثري��ت راي‌دهن��دگان او را در صدر 
نامزد‌هاي مورد نظر خود نگذاشته باش��ند! ادعايي ممكن، ولي 

با احتمالي اندك. 
طرفداران انتخاب روش آراي گزين��ه‌اي يكي از بزرگ‌ترين 
پيامدهاي منفي روش فعلي را »قبيله‌اي« شدن فعاليت حزبي 
در مناطق مختلف كش��ور ذكر مي‌كنند. به عب��ارت ديگر، اگر 
منطقه‌اي پايگاه مس��تحكم و غيرقابل نفوذ ي��ك حزب بزرگ 
شناخته شود، كرس��ي‌هاي آن در مجلس حالت »ارث پدري« 
پيدا كرده و حزب‌هاي ديگر را ي��ا از صحنه رقابت حذف مي‌كند 
يا آنها را به ق��رار و مدارهاي تاكتيكي با يكديگر خواهد كش��اند. 
به باور اين گ��روه، زماني كه حتي كوچك‌تري��ن حزب بداند كه 
آراي داده ش��ده به آن در محاس��بات نهايي براي تعيين برنده 
نق��ش دارد، راي دادن‌هاي تاكتيكي ديگر بي‌معنا خواهد ش��د 
و هر نام��زد نمايندگي پارلمان نيز متوجه خواهد ش��د كه براي 
جلب پش��تيباني مردم، با همه طرف اس��ت و نه فقط هواداران 
حزب خود. گرچه همه‌پرسي امروز غيرحزبي اعلام شده و تمام 
نمايندگان مجل��س، فارغ از گوش��زدهاي معم��ول مبصر‌ها و 
ناظم‌هاي حزبي آزاد هستند در هر يك از دو جناح تبليغ كنند، 
ولي نگاهي به سخنرانان اصلي و شكل كلي هر جناح گوياي اين 
واقعيت است كه در درجه اول، حزب محافظه‌كار  و در پشت سر 
آن نسل سالمند‌تر در حزب كارگر ادامه روش فعلي را مطمئن‌تر 
و دموكراتيك‌تر مي‌دانند. البته، شايد به اين دليل كه به سود هر 
دو حزب اصلي بوده اس��ت! طبيعتا، حزب ليبرال دموكرات كه 
س��ال‌ها از لژ مخالف دولت‌هاي روز براي تغيير قانون انتخابات 
مبارزه كرده، طرفدار اصلي تغيير اس��ت. همين‌طور حزب‌هاي 
ملي منطقه‌اي در اس��كاتلند، ويلز و ايرلند ش��مالي. به هرحال، 
فعاليت‌هاي تبليغات��ي دو جناح، از ادعا و اته��ام عليه يكديگر و 
حتي تهديد به ش��كايت حقوقي بي‌نصيب نمانده اس��ت. آنچه 
اكنون باق��ي مانده آري يا ن��ه گفتن مردم بريتانيا به پيش��نهاد 
جايگزين ك��ردن »آراي گزينه‌اي« به جاي »اكثريت س��اده« 
براي تعيين نمايندگان منتخب مردم در مجلس سفلي پارلمان 
بريتانيا )مجلس عوام( در روز پنجم ماه مي ‌اس��ت. مجلس عليا 

)اعيان( بريتانيا انتصابي است. 
منبع: بي.‌بي.‌سي
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