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كتاب

روي ميز ارشاد

آن سوي آب

به روايت اول‌شخص

از نمايشنامه تا داستان

در هفته گذشته اين ستون توانست نظرات اهالي نشر ��
و مسوولان وزارت ارشاد را به خود جلب كند. در اين هفته 
نيز به سياق گذشته به سراغ ناشران ديگري رفته‌ايم كه 
كتاب‌هايش��ان روي ميز ارشاد منتظر مجوز مانده است. 
اولين ناشر، نشر آمه به مديريت سعيد اردهالي است كه 
نزديك به يك سال پيش كتاب »به من دروغ نگو« نوشته 
جان پيل جر و با ترجمه مهرداد شهابي را به وزارت ارشاد 
سپرده اما هنوز از سوي ارشاد اجازه چاپ نگرفته است و 
هيچ خبر قطعي‌اي دال بر رد يا تاييد آن داده نشده. كتاب 
»نمايشنامه‌نويسان ايران« تاليف منصور خلج نيز بيش از 
يك س��ال است كه از سوي همين ناشر به وزارت ارشاد 
سپرده ش��ده و هنوز در گرفتن مجوز به توفيق نرسيده 

است. 
 »در س��تايش ش��رم« عن��وان كت��اب »حس��ن 
قاضي مرادي« است كه اين ‌بار هم قرار بود توسط نشر 
»آمه« روانه بازار ش��ود كه آن نيز بعد از گذشت يك 
س��ال همانند ديگر كتاب‌هاي ذكر شده دچار تعليق 
اس��ت. نزديك به يك س��ال پيش جلد سوم كتاب 
»كارل ماركس زندگي و ديدگاه او« به تاليف مرتضي 
محيط به چاپ رسيد. اين در حالي است كه جلد اول 
و دوم كتاب هنوز در وزارت فرهنگ و ارش��اد است و 
سرنوشتي نظير ديگر كتاب‌هاي ذكر شده نشر »آمه« 
دارد. كتاب »خبر بد« مجموعه‌اي از داستان‌هاي كوتاه 
از نويس��ندگان معاصر جهان است. در اين مجموعه، 
داس��تان‌هايي از »اورهان پاموك« »سامرست موام« 
»استيفن كينگ« »شرمن الكسي« »مارگارت اتوود« 
و... توسط مجتبي ويسي جمع‌آوري و ترجمه شده‌اند. 
اين مجموعه قرار بود توسط نشر افكار به چاپ برسد. 
بعد از گذش��ت يك سال از ارسال آن به وزارت ارشاد 
نسخه كتاب با چند اصلاحيه برگشت كه شامل حذف 
شدن دو داستان و چند س��طر از داستان‌هاي ديگر 
بود. در اين اصلاحيه كل داستان »اورهان پاموك« و 
»سامرست موام« حذف شده بود. با اين وجود كه نشر 
افكار اقدام به انجام اصلاحيه‌هاي مربوط کرد و كتاب را 
مطابق اصلاحيه‌اي كه خورده بود، براي بازبيني نهايي 
مجددا به وزارت ارشاد فرستاد اما تاكنون هيچ خبري 
از مجوز نيست. نشر ثالث سال گذشته رمان »در جمع 
زنان« نوشته »چزاره پاوزه« با ‌ترجمه مجتبي ويسي 
را به وزارت ارش��اد داد و بع��د از اخذ مجوزش آماده 
پيگيري و چاپ ش��د. بعد از ارسال طرح جلد كتاب 
مسوولان وزارت ارشاد خواستار آن شدند تا كتاب را 
دوباره بازبيني كنند و اين بار اين رمان با وجود اينكه 
قبلا مجوزش را گرفته بود، چند نمونه اصلاحيه خورد 
و بعد از آن هنوز هيچ خبري از صدور مجوز براي اين 
كتاب نيامده است. »رخت‌هاي جنگ« عنوان كتابي 
نوشته شرمن الكسي نويسنده سرخ پوست آمريكايي 
است، با ترجمه مجتبي ويسي. اين كتاب مجموعه‌اي 
از ش��عر و داس��تان كوتاه و مصاحبه است و به گفته 
مترجم كتابي است با ساختاري كاملا متعارف از ديگر 
كتاب‌هايي كه او به فارس��ي برگردانده است. ويسي 
مي‌گويد: اين كتاب يك سال و دو ماه پيش از سوي 
انتشارات مرواريد به وزارت ارشاد سپرده شده اما هنوز 

خبري از اجازه چاپ نيست. 

شورشيان در بهشت

كتاب »شورش��يان در بهش��ت« به نويس��ندگي ��
هانتر دروهوجوس��كا فيلپ جزو يك��ي از كتاب‌هاي 
برگزيده ماه آگوس��ت سايت »نيويورك تايمز« است. 
هانتر، نويس��نده اين كتاب، يك روزنامه‌نگار و منتقد 
هن��ري و متخص��ص در موضوعات هن��ر، طراحي و 
معماري اس��ت. جديدترين كتاب او، »شورشيان در 
بهش��ت« صحنه هنري لس‌آنجل��س دردهه 1960 
را رواي��ت مي‌كن��د. اين كت��اب به روايت داس��تاني 
از س��ال 1955 مي‌پ��ردازد. يعن��ي زماني كه ش��هر 
لس‌آنجلس به س��رعت پله‌هاي ترقي و پيش��رفت را 
 طي مي‌كند و اين پيشرفت را مديون فيلم‌ها و صنعت 
هوا فضايش است؛ اما از سويي ديگر در مرداب فرهنگي 
خود گرفتار شده است. تعداد هنرمندان وطني بسيار 
زياد است و از طرف ديگر هيچ موزه مدرني وجود ندارد 
و تعداد گالري‌ها كم است. در اين ميان چند شخصيت 
محوري، داستان را به جلو مي‌برند. يكي از شخصيت‌ها، 
فردي به نام والتر هوپز اس��ت كه كالج را ترك كرده و 
به هنر معتاد اس��ت. ديگري به نام ادوارد كينهولز پسر 
ي��ك هنرمند مزرعه‌دار با خلق و خوي تند اس��ت. هر 
دو شخصيت داستان براي بعضي انجام برخي اقدامات 
هنري روانه ش��هر مي‌ش��وند تا اينكه در سال 1957 
تمامي توان ماليشان را جمع مي‌كنند كه در شهر يك 
گالري بر پا كنند. در ابتدا كار اين گالري چندان وسعتي 
نداشت اما سپس اين گالري بر دامنه وسعت خود افزود. 
بعد از گس��ترش گالري، هوپز يكي از ش��خصيت‌هاي 
محوري داس��تان به اين نتيجه مي‌رس��د كه براي اين 
كار ساخته نشده است و نمي‌داند كه بايد چه كار كند. 
در اينجاي داستان اس��ت كه شخص سومي وارد اين 
داس��تان مي‌شود. ايروينگ بلوم بازيگر سابق نيويورك 
س��هام كينهولز را مي‌خرد و مدير گالري مي‌ش��ود و... 
اين سه نفر شخصيت‌هاي اصلي داستان هانتر هستند. 

ارسلان فصيحي؛ مراقبت از ساختار نحوی زباناين زبان قيمه‌‌غيمه

»قيمه« را به قاف مي‌نويسند يا غين؟ »غيمه« را با 
قاف مي‌نويسند يا غين؟ به حرف وساطت است و با حرف 
همراهي. جمله‌‌ي اول را با حرف وساطت بايد نوشت يا 
به حرف همراهي؟ »مي‌نويس��م« درست است يا »مي 
نويسم« درست است يا »مينويسم«؟ »غل‌غل« درست 
اس��ت يا »قل‌قل«؟ »بوغ« بايد نوشت يا »بوق«؟ »غين‌ 
عجمي« درس��ت اس��ت براي »غوري« كه ياي آن ياي 
نسبت است به شهري به همين نام در افغانستان يا »قاف 
عربي« براي »قوري« كه ظرفي ا‌س��ت ساخته »غور«؟ 
»الاغ« اسب بوده است پس چرا »خر« شده است؟ چند 
كه جمع است چرا چندين نوشته مي‌شود؟ جمع جمع 
يعني چه؟ ادبيات استعاري‌شده‌ فارسي آيا ويرايش‌پذير 
اس��ت؟ ويرايش يعني چه؟ چرا »هلي‌كوپتر« هش��ت 
س��ال جنگ، ناگهان مي‌ش��ود »بالگرد« دوران صلح؟ 
فرهنگستان »كش‌لقمه« را از كدام طبله درآورده است؟
حافظ در يك غزل، هفت معني از زدند افاده مي‌كند 
و تعري��ف رديف را به هم مي‌ريزد. به اين ش��عر رجوع 
كني��د: دوش دی��دم که ملاکی در میخان��ه زدند / گل 
آدم بسرش��تند و به پيمانه زدن��د و ببينيد هیچ کدام 
از »زدند«ها ي��ك معني ندارند. يك جا كوبيدن معني 
مي‌ده��د. يك جا »همراهي‌كردن« معني مي‌دهد. يك 
جا »مالي��دن و اضافه كردن« معن��ي مي‌دهد. يك جا 

»انداختن« معني مي‌دهد و...
با وجود اي��ن تعدد معاني، »ش��املو« به »به‌آذين« 
مي‌تازد كه چرا نوشته است »ويران ساخت« و مي‌پرسد 

»بالاخره ساخت يا ويران كرد؟«. 
»ابراهيم گلس��تان« مي‌گويد: »ش��املو خط‌نويسي 
)رسم‌الخط( بلد نيست«. گلستان مي‌نويسد: »مينويسم«. 
و اگر كس��ي بنويس��د »مي‌نويس��م« يا »مي نويسم« 
مي‌گويد خط‌نويسي بلد نيست. ايراد از شاملو است يا از 
به‌آذين است يا از گلستان؟ يكي مي‌گويد »آن دو نفر با 
هم ساختند« و منظورش اين نيست كه با هم ساختمان 
درس��ت كردند. بلكه مي‌گويد با هم كنار آمدند. يكي از 
بلندي مي‌افتد، يكي‌ ديگر دوزاري‌ا‌ش مي‌افتد و گاهي 

يكي از فايده مي‌افتد. سه تا افتادن 
به سه معني. با اين حساب به‌آذين 
در صرف فعل ساختن بعد از لغت 
ويران چه اش��تباهي مرتكب شده 
بود كه شاملو آن‌طور خرده گرفت 
كه خودش دوباره ترجمه كند؟ نيز 
همين شاملو بر ديوان حافظ مقدمه 
نوشت و از هر شعر، هر بيتي‌ را كه 
به نظرش اضافه مي‌آمد حذف كرد. 
دليل اين حذف و اضافات محفوظ، 
اما از ايراد شاملو به حافظ، خائف از 

شاملو ايراد گرفت كه تو ايراد داري نه حافظ! 
سرويراستار ناشري مي‌گويد ياي بدل از همزه نداريم 
و رساله مي‌نويسد در درست‌نويسي و غلط‌ننويسي كه 
رسم‌الخط اين دستگاه انتشاراتي اين است و فلان است. 
ويراس��تار ناش��ري ديگر مي‌گويد جاي همزه ياي بدل 
از همزه بگذاريم و او هم رس��اله‌اي ديگر مي‌نويسد كه 

رسم‌الخط من فلان است و بهمان است. 
ويراس��تاري مي‌گوي��د كلمه عربي ب��ه كار نبريد و 
فارس��ي بنويسيد و نمي‌داند بسياري از‌ كلماتي كه فكر 
مي‌كند عربي اس��ت، عربي نيس��ت بلكه فارسي است. 
مي‌گويد: »ان« جمع را براي واژه‌ي فارسي به كار نبريد 
اما فلك را كه فارسي است بر وزن عربي صرف مي‌كند 
مي‌نويسد، »مفلوك« و فارسي آن را كه »فلك‌زده« است 

نمي‌نويسد. 

يا »س��پارش« را كه فارسي س��فارش است درست 
نمي‌نويس��د بلكه عربي را ترجيح مي‌دهد و مي‌نويسد: 
سفارش! اگر يكي بپرسد سفارش يعني چه به سختي 
مي‌شود جواب داد اما اگر بنويسي سپارش و همين سوال 
را مطرح كنند، مي‌گويي: از سپردن مي‌آيد يعني سپردن 
يك چيزي به يك كسي. مثل سپارش نوشتن يادداشتي 

درباره مشروطه‌ مقننه به فلان نويسنده.
آذرت��اش آذرنوش كتاب مهمي به نام »چالش میان 
فارسي و عربي« مي‌نويسد اما كسي به ريش نمي‌گيرد و 
همچنان به خيال‌  پالايش زبان فارسي از ناخالصي‌هاي 

عربي جزوه مي‌نويسند و دستور كار صادر مي‌كنند. 
آقاي كاخي سرويراستار انتش��ارات اميركبير است 
ام��ا امثال و حكم دهخدا هنوز به رس��م‌الخط دهه‌ اول 
1300 منتشر مي‌شود. »آب به آباداني مي‌رود« را »آب 
باباداني مي‌رود« چ��اپ مي‌كنند. »آب به آب مي‌خورد 
زور برم��ي‌دارد« را »آب باب مي‌خ��ورد زور بر مي‌دارد« 

چاپ مي‌كنند. 
خ��ود  مرحوم علامه – نقل به مضمون – مي‌گويد:‌ 
»ادبيات فرانس��ه را گشتم اما جز 13 معادل براي امثال 
نيافتم. به فرهنگستان فرانسه هم كه نامه نوشتم همين 
13 تا را اسم بردند. بنا‌براین از نوشتن مقدمه براي امثال 
و حكم منصرف شدم و خود كتاب را پيش رو مي‌گذارم« 
اما بر كتاب او پس از مرگش مقدمه نوشته شد.  دهخدا 
در مصاحبه‌اي گفت: »گاهي بر يك لغت، چهارصد معني 
مترتب شده است« اما چهارصد ويراستار، اصرار  بر يك 

معني از اين چهارصد معني مي‌كنند.
دهخ��دا را رها كرده‌اند در انب��ار تاريخ بو بگيرد بعد 
مي‌گويند جمالزاده محاوره‌نويسي را به فارسي آورد. البته 
جمالزاده كودك بود كه دهخدا محاوره‌نويسي و ديكته 
شكسته را در »چرند و پرند« باب كرد. صادق هدايت را 
مي‌گويند محاوره‌نويسي را گسترش داد اما چوبك بسيار 
بس��يار محاوره‌نويس‌تر بود.  اين همه قصه و افسانه به 
محاوره گفته شد و كسي التفات نكرد. اين اندازه شعر نو 
قبل از نيما در روستاهاي اين مملكت گفته شد اما گفتند 

نيما شعر را از قيود شعر كلاسيك رها كرد.
در خان��ه اگر كس اس��ت يك حرف بس اس��ت. اما 

بستگي به كس هم دارد. 
هر ناكس��ي را نمي‌ش��ود ك��س جا زد. كرس��ي‌هاي 
فرهنگس��تان زبان فارس��ي را چه 
كساني اش��غال كرده‌اند؟ چرا براي 
آم��وزش و پ��رورش بچه‌ه��اي اول 
ابتدايي چاره‌اي انديشيده نمي‌شود 
كه اگر يك دس��تور را يك‌طور ياد 
گرفتند بيرون از مدرسه‌ با رسم‌الخط 
و انش��اي متش��تت و گونه‌به‌گون��ه 

روبه‌رو نشوند؟
زبان آلوده‌ فارسي كاري به سر 
ادبيات آورده است كه كسي حرفت 
را نمي‌خوان��د بلكه ن��گاه مي‌كند 
ببيند »مي« مضارعت به فعل چس��بيده يا جدا نوشته 
شده است يا »را«ي نشانه‌ مفعول را  بعد از فعل آورده‌اي 

يا بعد از مفعول. 
گلستاني‌ها خِر شاملويي‌ها را مي‌گيرند كه تو ناداني 
و ش��املويي‌ها با گلستاني‌ها دست به يقه مي‌شوند كه 
تو بي‌س��وادي. اين وسط پاي هزاران هزار سرويراستار و 
سرمشق‌نويس‌ ريز و درشت ديگر هم پيدا شده است كه 
تو تا بيايي راه ‌ رفتن او را بياموزي، راه ‌رفتن خودت هم 
از يادت مي‌رود. بماند كه ويراستاري هيچ دخلي به اين 
شلم‌شوربا و آش قجري ساختن از لغات و عبارات ندارد 
و اندازه‌اش به اين كلمه‌بافي‌ها و ايراد از نقطه و كسره و 

همزه گرفتن‌ها محدود نمي‌شود.  
اي��ن زبان قيمه‌‌غيم��ه‌ مي‌گويد خ��ورش اين ديگ 

هفت‌جوش را - با غين و قافش-  بخور و خلاص.  

شرق، گروه كتاب: ارسلان فصيحي مدير تحريريه و سرويراستار 
نشر ققنوس اس�ت. با او درباره مناقشاتي كه بر سر رسم‌الخط و 
برخي مشكلات مبتلا‌به زبان فارسي وجود دارد گفت‌وگو كرده‌ايم. 

ÁÁ چ�ه مي‌ش�ود كه ناش�ري تش�كيلات ويراس�تاري راه‌
مي‌اندازد؟ 

دليل اصلي روآوردن ناشر به ويراستار، احساس رقابتي‌ است 
كه در اين س��ه‌دهه ميان ناش��ران پيدا شده. يكي از زمينه‌هاي 
اين رقابت، انتظار خواننده براي خريداري كتابي با متن پاكيزه و 
درست و صحيح است. اگر اين رقابت در كار نبود هر متني با هر 
شكلي فروش مي‌رفت و رقيبي نداشت، بنابراين ويراستاري هم 
در كار نبود. كما‌اينكه خيلي از ناشران قديمي كه تا 20، 30 سال 
قبل مطرح بودند، چون اين نياز را احس��اس نمي‌كردند از قافله 
عقب ماندند، اما آنها كه اهميت دادند توانس��تند در بازار رقابت 

بمانند و فعال باشند. 
ÁÁ قب�ول. اما چ�را هر‌كدام در ويرايش س�از خودش�ان را‌

مي‌زنند؟ دليل اين ‌اندازه تش�تت كه در رس�م‌الخط و زبان 
درست كرده‌اند، چيست؟ 

احتمالا چون تعريف درستي از ويراستاري نشده است. اگر 
تعريف شود تشتتي در كار نخواهد بود. نكته اين است كه فارسي 
متني كه منتشر مي‌شود از لحاظ اصول و قواعد فارسي درست 
باشد. وظيفه‌ ويراستار اين است كه نگذارد غلطي به متن راه پيدا 
كند و آن را تصحيح كند. طبيعي است كه اگر ويراستار غلط و 
درست را نداند تشتت به وجود خواهد آمد. اين طور نيست كه هر 

كه فكر كند فارسي بلد است مي‌تواند ويراستار باشد. 
ÁÁ جناب فصيحي صحبت من به ويراستار برنمي‌گردد بلكه‌

مي‌گويم چرا تشكيلات ويراستاري هر ناشري، ساز خودش 
را مي‌زند. يكي‌شان مي‌گويد تشديد داريم آني‌كي مي‌گويد 

تشديد نداريم. يا چه و چه... 
اين اختلاف‌ها‌، در صورتي كه »غلط ننويس��يم« ابوالحسن 
نجفي را معيار قرار بدهند به حداقل مي‌رس��د. نجفي غلط‌هاي 
رايج را كلاسه‌بندي كرده. كساني كه كارشان ويراستاري است 
يا ادعاي اين كار را دارند، اگر اين كتاب را مبناي كار قرار بدهند 
تشتت‌ها به حداقل مي‌رسد. همچنین ويراستار بايد با موضوع و 
س��بك اثري كه ويرايش مي‌كند آشنايي داشته باشد. طبيعي 
ا‌س��ت كه ويرايش متن داس��تاني با متن علمي يا تاريخي فرق 
مي‌كند. يعني علاوه بر دانش اين كار كه حداقل‌هاي آن همان 
كتاب نجفي است، تجربه نيز لازم است. ويراستار بايد كف نفس 
داشته باشد. بايد فكر كند كتاب را براي جامعه آماده مي‌كند. فكر 

كند بچه‌اش يا خانواده‌اش آن را خواهد 
خواند، پس نبايد آنچه از اين كتاب ياد 
مي‌گيرند غلط باشد يا غلط ياد بگيرند. 
اينكه مي‌گويم كف نفس داش��ته باشد 
براي اين اس��ت كه بايد خود را به نوعي 
فدا كند، چون كار او به اسم كسي ديگر 

نوشته مي‌شود اما عيبي ندارد. 
ÁÁ ش�ما خودت�ان از ويراس�تاران‌

بنگاه‌هاي انتشاراتي هستيد. در نشر 
به هر حال صاحب‌نامي مثل ققنوس 
مسووليت اين كار با شماست. چرا در 

آداب و قواعد رسم‌الخط، اين‌اندازه ان‌قلت و شوريدگي بين 
ناشران هست و هر كس�ي جزوه ويرايشي خودش را دارد؟ 
يكي‌شان »ي« مي‌گذارد آن ديگري‌ »همزه.« يكي مي‌گويد 

چنين كنيد آن ديگري مي‌گويد چنان كنيد... 
در رس��م‌الخط يك‌دستي مهم اس��ت. اگر همه رسم‌الخط 
فرهنگس��تان را بپذيرند اين‌طور مشكلي در كار نخواهد بود. در 
ضمن اينها از بي‌س��وادي ناشر نش��أت مي‌گيرد. ما اين‌طور در 
نظر مي‌گيري��م كه همه اين اصول ابتدايي را بلدند. مهم همان 
يكد‌ستي است، در جدانويسي يا پيوسته‌نويسي، تركيب كلمات 

و... 
ÁÁ در الگوي فرهنگستان مشكلي نمي‌بينيد؟‌

من البته جزوه هفت‌، هش��ت س��ال پيش فرهنگس��تان را 
ديده‌ام. همان وقت‌ هم مش��كل اصلي را در علامت جمع »ها« 
ديده بودم. در آن جزوه علامت »ها« همه‌جا پيوسته بود... ببينيد! 

الفباي فارسي هجايي است نه آوانگارانه يا فونتيك. براي همين 
از هزار و‌200س��ال پيش به اين‌طرف هر متني كه نوشته شده، 
خوانده هم شده است. كسي كه فارسي ياد مي‌گيرد شكل كلمه 
را حف��ظ مي‌كند نه حرف به حرف. براي همين جدانويس��ي يا 
پيوسته‌نويس��ي و اينها خيلي مش��كلي پيش نم��ي‌آورد. مهم 
يك‌دس��ت كردن رسم‌الخط است. كاري كه فرهنگستان انجام 
داده براي همه است. اگر همان را مبنا كنند اين به‌هم‌ريختگي 

كه مي‌گوييد كمتر خواهد شد. 
ÁÁ درب�اره‌ ورود واژگان و اصطلاح�ات زبان‌ه�اي ديگ�ر‌ 

– ب�ه خصوص عربي - به فارس�ي كه يكي از مس�ايل مورد 
مناقشه ويراستاران است چه مي‌گوييد؟ 

زبان از زبان‌هاي ديگ��ر وام مي‌گيرد. گاهي كلمه‌‌اي كه وام 
گرفته شده اس��ت در طول ساليان معناي اصلي‌اش را از دست 
مي‌ده��د و معنايي ديگر ب��ه خود مي‌گيرد. زبان��ي كه تنها به 
كلمات خودش متكي باشد دايره واژگانش محدود مي‌شود. در 
جنگل‌هاي آمازون قبايلي هس��تند كه با ‌500كلمه اموراتشان 
مي‌گذرد. اما براي كشوري كه با كشورهاي ديگر تبادل فرهنگي 
دارد، سره‌نويسي و پاك كردن كلمات بيگانه كار درستي نيست. 
در صورت اين موضع‌گيري، كلمات محدود مي‌شوند به اعضاي 
بدن انسان و ش��ماره‌ها و طبيعت. نمي‌توانيم به صرف تعصب، 

واژگان را حذف كنيم يا به كار نبريم. 
ÁÁ افعالي مانند س�اختن و نمودن و مي‌باش�د كه به معني‌

ب�ودن و كردن و هس�ت ب�ه كار م�ي‌رود، از س�وي عده‌اي 
مذموم قلمداد مي‌ش�ود اما حافظ از يك فعل گاهي هش�ت 
معني افاده مي‌كند. دكتر كدكني »مي‌باشد« به كار مي‌برد. 
سعدي »مي‌باشد« به كار مي‌برد. با اين همه مي‌بينيم شاملو 
ج�وري همين را عل�م عثمان مي‌كند و ب�ه به‌آذين مي‌تازد 
گويي به‌آذين فارس�ي را بلد نبوده اس�ت. دهخدا نيز گفته 
است گاهي بر يك لغت چهارصد معني مترتب شده است. آيا 
بدون ‌در نظر گرفتن بار معنايي يك كلمه مي‌توان به‌كارگيري 
آن را غلط يا درست دانست؟ آيا مراجعه به فرهنگ لغت اين 

مناقشات را برطرف نمي‌كند؟ 
آنكه فرهنگ را از منابع استخراج مي‌كند وظيفه‌ آگاهي‌رساني 
دارد و ضامن اين نيست كه كلمه سر جايش به كار رفته يا نه... 

ÁÁ منظور من اين نيس�ت. مي‌گويم آيا ن�ه اينكه رجوع به‌
معني لغت در فرهنگي مثل دهخدا برخي از پريش�اني‌هاي 

ويراستاري را حل مي‌كند؟ 
كافي‌ اس��ت به كلمه‌ »نمودن« دقت شود و ببينيم معنايي 
كه از آن افاده مي‌كنند »كردن« نيست. 
ديگر اينك��ه دهخدا انبار كلمه اس��ت. 
گاهي لغتي را كه پيدا نكرده از فرهنگ 
معين گرفته اس��ت. هر چ��ه كلمه در 
متون فارس��ي به‌كار رفت��ه در آن جمع 
شده اس��ت. فرهنگ معين تمام اصول 
ابتدايي فرهنگ‌نويس��ي را رعايت كرده 
است. ريشه لغات را پيدا كرده و با تلفظ 
و آوان��گاري صحيح، معن��اي امروزي و 
كه��ن آن را آورده اس��ت. از اين جهت 
معين بيشتر كمك مي‌كند. ديگر اينكه 
نمي‌شود مكانيكي عمل كرد و با رجوع به فرهنگ ويراستار شد. 
ببينيد! مردم زبان‌ش��ان صحيح است. كافي‌ است هماني را كه 
حرف مي‌زنند بنويس��ند تا درست باشد. مشكلاتي كه در زبان 
پيدا شده روشنفكران و به عبارتي اهل قلم پديد آورده‌اند. همين 
مردمي كه درست صحبت مي‌كنند كافي ا‌ست بخواهند چيزي 
را كه حرف‌ مي‌زنند، بنويسند. خب! چون مي‌خواهند رسمي‌‌اش 
كنند، از جاهايي مثل تلويزيون و اينها تقليد مي‌كنند و شروع 

مي‌كنند به غلط نوشتن يا غلط حرف‌زدن. 
ÁÁ و آخ�ر اينكه آيا رس�م‌الخط اين‌ان�دازه اهميت دارد كه‌

تبديل شود به جنگ بين‌ ويراستاران؟ 
رسم‌الخط درجه چهارم و پنجم اهميت را دارد. ترجمه‌هاي 
ضعيف و تحت‌اللفظي براي زبان خطر‌آفرين هستند بايد مراقب 
س��اختار نحوي زبان فارس��ي بود اگر اين ساختار آسيب‌ ببيند 

تبعاتي غيرقابل پيش‌بيني خواهد داشت. 

عليرضا روشن

زبان آلوده‌ فارسي كاري به سر 
ادبيات آورده است 

كه كسي حرفت را نمي‌خواند 
بلكه نگاه مي‌كند ببيند »مي« 

مضارعت به فعل چسبيده
 يا جدا نوشته شده است

 يا »را«ي نشانه‌ي مفعول را  
بعد از فعل آورده‌اي 

يا بعد از مفعول

الفباي فارسي هجايي است نه 
آوانگارانه يا فونتيك. براي همين از 
هزار و ‌200سال پيش به اين‌طرف 
هر متني كه نوشته شده، خوانده 

هم شده است. كسي كه فارسي ياد 
مي‌گيرد شكل كلمه را حفظ مي‌كند 

نه حرف به حرف. براي همين 
جدانويسي يا پيوسته‌نويسي و اينها 

خيلي مشكلي پيش نمي‌آورد

دیگ هفت‌جوش ویرایش

در هفته‌اي كه گذشت روي پيشخوان كتابفروشي‌ها كتاب 
مهمي به مخاطبان معرفي مي‌شد كه نشر نيلوفر آن را به چاپ 
رس��انده بود. كتابي كه خواندن آن به همه ويراس��تاران و همه 
آنهايي كه به ش��كلي با نوشتن و نگارش ارتباطي دارند، توصيه 
مي‌شود. »جشن‌نامه ابوالحسن نجفي« عنوان اين كتاب است. 
با گفتن نام نجفي ديگر توضيح��ي براي چگونگي كتاب باقي 
نمي‌ماند. گردآوري و تاليف اين كتاب به كوشش اميد طبيب‌زاده 
انجام شده است. علاوه بر اين، اخيرا نشر مرواريد در حوزه ادبيات 
وحشت كتابي جديد به چاپ رسانده است. عنوان كتاب »مرگ 
مرموز در كليسا« است. اين رمان نوشته ژرژ سيمنون و ترجمه 
دكتر آزيتا لساني است. نشر مرواريد در همين حوزه يعني ژانر 
رمان پليسي كتاب ديگري با عنوان »خاطره‌اي از كريسمس« 
ارايه كرده است. اين رمان را ترومن كاپوتي تاليف كرده  با ترجمه 

مهدي فاتحي. »پرونده پيتر« رمان ديگري از همين حوزه است، 
به تاليف مارجري آلينگه��ام و با ترجمه رامين آذربهرام. كتاب 
»فلس��فه و آينه طبيعت« نوش��ته ريچارد رورت��ي و با ترجمه 

مرتضي نوري توس��ط نشر مركز منتشر شده. موضع اصلي اين 
كتاب به ترتيب ذهن معرفت و فلسفه است و رورتي رابطه اين 
س��ه موضوع را به تصوير كشيده اس��ت. »صائب و شاعران طرز 

تازه« بررس��ي ديدگاه‌هاي هنري و انديشه‌هاي ادبي 201شاعر 
سبك هندي است. مولف كتاب محمدحسن حايري است و ناشر 
آن نشر نسل آفتاب. نشر نظر نيز كتابي با عنوان »فرهنگ مصور 
طراحي گرافيك« را روانه بازار كرده است. اين كتاب نوشته گوين 
امبروز - پل هريس است و برگردان آن توسط لادن رضايي انجام 
گرفته. اين كتاب به اصطلاحاتي مي‌پردازد كه غالبا در طراحي 
گرافيك به كار مي‌روند. مي‌توان اصطلاحات رايجي مثل تقارن، 
رنگ، خط كرس��ي، جنبش‌ها و سبك‌هايي مثل سوررئاليسم، 
پست‌مدرنيس��م و ديگر مفاهيم و اصطلاح��ات هنري مدرن و 
سنتي را در اين كتاب خواند. »گربه‌هاي آدم‌خوار« عنوان آخرين 
كتابي است كه از هاروكي موراكامي به فارسي برگردانده شده. 
اين كتاب توسط مهدي غبرايي ترجمه شده و توسط نيكو نشر 

به روي پيشخوان كتابفروشي‌ها رفته است.

روي 
پيشخوان

 بازكاوي مولفه‌هاي شرقي 
در پيدايش رنسانس

»لايب نيتس و مفسران فلسفه او« عنوان جديدترين ��
كتاب من است كه ارديبهشت‌ماه امسال از سوي پژوهشگاه 
علوم انساني و مطالعات فرهنگي منتشر و در نمايشگاه كتاب 
رونمايي ش��د. از آنجا كه زمان زيادي از انتش��ار اين كتاب 
نمي‌گ��ذرد، هنوز بحث دقيق و مفصل��ي روي آن صورت 
نگرفته اس��ت. اين كتاب در واقع نوشتاري گزارش‌گونه از 
فعاليت‌هاي علمي و فلسفي لايب نيتس آلماني است كه 
قبل از كانت و هگل مي‌زيسته است. به يك معنا مي‌توان 
گفت اصلا فلسفه‌هاي عقلي در آلمان با لايب نيتس شروع 
شد، گرچه پيش از او فلسفه‌هاي عرفاني وجود داشتند اما 
فلس��فه عقلي در آلمان با او آغاز شد. آراي لايب نيتس را 
نمي‌شود مثل بقيه فلاسفه به راحتي در يك نظام فكري 
دقيق و منسجم طرح كرد؛ حرف‌هاي او قدري پراكنده‌اند 
شايد به اين دليل كه او هرگز معلم نبوده و در دوره جواني 
تنها يك دوره كوتاه، حقوق درس داده است. لايب نيتس 
يك رجل سياسي و اجتماعي بوده، در علوم دخالت داشته، 
حساب جامعه و فاضله را بنيان‌گذاري كرده، رقيب نيوتن 
ب��وده، در منطق و رياضي صاحب‌نظر بوده و براي خودش 
مكتبي داشته اس��ت. اهميت اين كتاب در شرايط فعلي 
ايران اين اس��ت كه همه ما گرچه به اهميت علوم و فنون 
و صنعت واقفيم ولي متوجه نيس��تيم كه براي رسيدن به 
اين علوم جديد و تس��لط پيدا كردن به آن، يك سلس��له 
ش��گردهاي فكري لازم است و اين همان چيزي است كه 
در لايب نيتس مي‌توان س��راغ گرفت؛ اما اين ويژگي براي 
مثال در هگل نيس��ت با اينكه در مقايسه با لايب نيتس 
فيلسوف بزرگ‌تري محسوب مي‌شود. لايب نيتس در عصر 
جديد فكر انسان را با علم و صنعت انسان مقايسه مي‌كند، 
چراكه معتقد است تفكر در بده‌بستان با علوم است كه شكل 
مي‌گيرد و باز بر اين اس��اس خود علوم هم استحكام پيدا 
مي‌كنند. از اين رو خواندن آراي لايب نيتس مهم اس��ت 
اگرچه الزاما نمي‌شود با او موافق بود ولي با او مي‌شود نسبت 
به تفكر و مسايل عميق واقعي و علمي و صنعتي يك جامعه 

پي برد و مشكلات را شناخت. 
در حال حاضر كار تاليفي ديگري در دس��ت دارم كه 
كاري اس��ت بس��يار پردامنه و سنگين كه اسفندماه سال 
گذشته آن را ش��روع كرده‌ام. اين كتاب در واقع مربوط به 
اواخر قرون وسطاي غرب و شروع تجديد حيات فرهنگي 
با توجه به مولفه‌ها و ريشه‌هاي شرقي است. اين كتاب به 
عبارتي در حوزه موضوعي فلسفه، تاريخ و فرهنگ است و 
البته بخش‌هايي از آن هم در باره هنر اس��ت. اين كار هم 
مثل بقيه كتاب‌هايم مستند است. شايد باورتان نشود اما من 
براي هر 15-10 صفحه‌اي كه يك فصل كوچك را تشكيل 
مي‌دهد، به منابع فراواني به زبان فرانسه و انگليسي مراجعه 
مي‌كنم ضمن اينكه از ارثيه درسي خودم هم بهره مي‌گيرم. 
همچنين به كمك برخي دوستان در پژوهشگاه علوم انساني 
و مطالعات فرهنگي برخي تحقيقات و مقالات جديد به زبان 
فرانس��ه و انگليسي را از طريق اينترنت دنبال مي‌كنم و از 
آنها نيز بهره مي‌گيرم. ناشر اين كتاب هنوز مشخص نشده 
اما احتمال دارد پژوهشگاه علوم انساني آن را منتشر كند. 
كتاب »فلس��فه در آلمان« هم يكي از مهم‌ترين كارهايي 
اس��ت كه در سال‌هاي اخير انجام داده‌ام كه اين كتاب هم 
كه بالغ بر 600 صفحه است، اخيرا توسط پژوهشگاه علوم 
انساني تجديد چاپ شده. اين كتاب اطلاعات دقيقي راجع 
به جريانات فلسفي در آلمان ارايه مي‌دهد و گرچه يك كتاب 
درسي نيست، ولي آرزوي شخصي‌‌ام اين بود كه دانشجويان 
اين كتاب را به صورت جنبي بخوانند. در اين كتاب تقريبا به 
تمام جريانات تاريخي و نهضت‌هاي ادبي اشاره شده كه در 
بسياري از اين موارد ما به زبان فارسي منابع زيادي نداريم 
و حتي شايد بعضي از بحث‌هاي اين كتاب براي اولين بار 
مطرح شده‌اند، براي مثال نام هولدرلين، شاعر آلماني را همه 
در ايران ش��نيده بودند اما در اين كتاب رابطه هولدرلين با 
فلسفه مطرح شده است. اين كتاب اطلاعات عيني، درست 
و بدون ادعايي در اختيار خواننده مي‌گذارد و انس��ان را به 

فلسفه و تفكر و تامل تشويق مي‌كند. 

خاطرات دكتر حسن روحاني

جلد اول‌ خاطرات‌ دكتر حسن روحاني به فعاليت‌هاي ��
تبليغي و انقلابي او در زمان پهلوي تا زمان تسخير لانه‌ 
جاسوس��ي‌ مي‌پردازد. با آغاز نهضت‌ اس�المي‌ در پاييز 
1341 نس��لي‌ از طلاب‌ علوم‌ دين��ي‌ وارد عرصه‌ تبليغ‌ 
شـدنـد كه‌ در سال‌هاي‌ پرفـراز و نشيب‌ پس‌ از حـادثه‌ 
‌15خـ��رداد 1342 و بـ��ه‌ ويژه‌ در س��ال‌هاي‌ 1355 و 
1356 در آگاه��ي‌ دادن‌ به‌ افكار عمومي‌، بيان‌ حقايق‌ و 
تحريك‌ و شوراندن‌ مردم‌ برضد نظام‌ سلطنتي‌، نقشي‌ در 
خور توجه‌ بر عهده‌ گرفتند. از طرف‌ ديگر از دهه‌ 1330 
به‌ بعد، فضلاي‌ روش��نفكر حوزه‌ در تلاش‌ براي‌ آشنايي‌ 
با علوم‌ جديد و دانش��گاهي‌ و ارتباط‌ با تحولات‌ جهاني‌ 
برآمدند و شخصيت‌هايي‌ بلندپايه حوزه فضاي‌ جديدي‌ 
در حوزه‌هاي‌ علميه‌ و در ميان‌ جوانان‌ متدين‌ و روشنفكر 
به‌وجود آوردند. اين‌ گروه‌ نقش‌ بس��يار موثري‌ در جذب‌ 

جوانان‌ كشور به‌ دين‌ و انقلاب‌ داشت. 

اين سوي آب

محمود فاضلي

خاطرات حسن روحاني
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 مركز اسناد انقلاب اسلامي
880 صفحه 
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