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نگاه

مرد توییتری در برابر مرد موشکی

به ماه جــولای بازگردیــم؛ دونالد ترامــپ لحن تند خــود را علیه 
کره شمالی تشدید کرده، چراکه مشخص شده پیونگ یانگ در آستانه یک 
موفقیت بزرگ هسته ای و توسعه موشکی است؛ موشک های بالستیکی 
کــه می توانند به قاره آمریکا برســند. ترامپ بااین حــال تأکید کرده که 

تهدیدهایش به معنی ترسیم خط قرمز برای کره شمالی نبوده است. 
اینها همه پیش از آزمایش هسته ای و موشکی کره شمالی، آن هم 
بر فراز ژاپن بود، پیش از اینکه ترامپ پیونگ یانگ را با پاســخ «آتش و 
خشم» آمریکا تهدید کرده و توان هسته ای این کشور را غیرقابل پذیرش 
بخواند؛ پیش از اینکه مقام های آمریکایی از روی میز بودن گزینه نظامی 

علیه کره شمالی صحبت کنند. 
پــس همه اینها به آن معناســت کــه ترامپ چــه بخواهد و چه 
نخواهد، خطوط قرمزی را برای کره شــمالی ترسیم کرده است؛ به ویژه 
اینکه بسیاری از مقام های ارشــد امنیت ملی نیز بر این باورند. درواقع 
به نظر می رســد که آنچه در اینجا واقعی اســت، دادوقال های ترامپ 
و لحن جنجالی اوســت تا احتمال یک اقدام جدی. ژنرال بازنشســته، 
دنیس بلر، رئیس سابق اطلاعات ملی ایالات متحده، می گوید: «دولت 
ترامــپ این طــور وانمود می کند که اگر کره شــمالی به توان ســاخت 
موشــک های بالستیک قاره پیما دســت پیدا کند؛ موشک هایی که قادر 
باشند کلاهک های هسته ای را حمل کنند، همه چیز تغییر خواهد کرد. 
خب این امکان وجود ندارد و هیچ گاه وجود نداشــته است. این هراس 
از موشک های هسته ای سیاست ناکارآمدی است که ساخته وپرداخته 

دولت آمریکاست».
حالا کره شمالی دیر یا زود از خط قرمزی که ترامپ برای کره شمالی 
درباره توان موشــک های بالســتیک بین قاره ای این کشور ترسیم کرده، 
عبور خواهد کرد، پرسش اینجاست که ایالات متحده چه خواهد کرد؟ 
دنیس بلر که سال ها به عنوان فرمانده نیروهای آمریکایی در منطقه 
آسیا-پاســیفیک خدمت کرده، می گوید: «ما گفته ایم که مسلح شــدن 
کره شــمالی به این تســلیحات غیرقابل قبول اســت. وقتــی می گویید 
غیرقابل قبــول، یعنی اینکه اگر طرف مقابل از خط قرمزی که ترســیم 
کرده اید فراتر برود، قرار اســت کــه در ازای هزینه قابل قبولی، اقدامی 

علیه شکستن خطوط قرمز انجام دهید».
پس تمام اینها به آن معنی اســت که خطر جنگ این بار واقعی 
اســت؟ واقعیت این است که هنوز کسی پاسخ دقیق این پرسش را 
نمی داند؛ حتی مقام های امنیتی دولت ترامپ و کارشناسان نظامی 

آمریکایی. 
در شــرایطی کــه ژنــرال مک مســتر، مشــاور ترامــپ، در خفــا و 
آشــکار کره شــمالی را به اســتفاده احتمالی از گزینــه نظامی تهدید 
می کند، بســیاری هم در واشــنگتن برای اولین بار در طول هشــت ماه 
ریاست جمهوری ترامپ به این نتیجه رسیده اند که ترامپ لفاظی را بر 

اقدام عملی ترجیح می دهد. 
ولی هم زمان، لحن پرعتاب وخطاب دولتمردان ترامپ، باعث شــده 
که برنامه ریزان پنتاگون و کارشناســان نظامی ســناریوهای جدیدی را 
بررســی کنند. آن طور که یک مقام پیشــین وزارت دفــاع آمریکا گفته، 
هدف تقریبا واضح اســت: چطور باید بدون به آتش کشــیدن جهان، به 

کره شمالی پاسخ آتش و خشم داد؟ 
کریســتوفر هیــل، آخریــن دیپلمــات آمریکایــی بــوده کــه با 
دیپلمات های کره شــمالی مذاکرات رودررو داشــته است و مخالف 
رویکرد فعلی ترامپ اســت. او که در دولت بوش به عنوان ســفیر 
آمریکا در کره جنوبی فعالیت داشــته و چند دوره با کره شمالی سر 
میز مذاکره نشســته، می گوید: «ببینید مســئله مذاکره با کره شمالی 
بســیار خسته کننده اســت. من هنوز هم نتوانسته ام از فشارهای آن 
دوره به طور کامل رها شــوم، ولی این به آن معنی نیست که اجازه 

داریم خونسردی خود را از دست بدهیم».
از نظر کســانی مانند دنیس بلر و کریســتوفر هیــل احتمال جنگ 
هســته ای کره شــمالی و ایالات متحده چندان بالا نیســت. بااین حال 
وقتــی صحبت به رویکــرد دولت ترامپ می رســد، هر دو شــدیدا از 
غیرقابل پیش بینی بودن سیاســت های دولت فعلی آمریکا ابراز نگرانی 
می کننــد. دنیس که در ســه دولــت قبلی آمریکا نیز با سیاســت های 
واشنگتن نســبت به کره شمالی ســروکار داشــته، می گوید که تفاوت 

چندانی ایجاد نشده به جز شخص ترامپ. 
او دراین بــاره می گویــد: «در ۵۰ ســال اخیــر هماهنگــی کاملا 
مشهودی در سیاســت کره شمالی دیده می شــود. خانواده کیم در 
کره شــمالی به دنبال سیاســت های تحریک آمیز و به چالش کشیدن 
ایــالات متحــده و کره جنوبی بوده اند. این الگــو تحت عنوان جنگ 
بزرگ دنبال شــده و هدفش جلب توجه کشــورهای دیگر بود. حالا 
هم کیم  جونگ اون همین سیاســت را با قاطعیت بیشــتری دنبال 
می کند، اما واقعیت این است که من تغییرات رادیکال زیادی در این 

بازی پیونگ یانگ نمی بینم».
البته کریســتوفر هیل چندان با این نگاه موافق نیست، چراکه معتقد 
اســت کیم جونگ اون در مقایســه با گذشــتگان خود بســیار کمتر به 
فشارهای خارجی (حتی از طرف چین به عنوان جدی ترین متحد سیاسی 
و تجــاری خود) اهمیت می دهد. هیــل می گوید: «کیم  جونگ اون هیچ 
اهمیتــی نمی دهد که چینی ها یا ما چه فکــری می کنیم و بدتر اینکه او 

هیچ اراده ای برای ازسرگیری مذاکرات خلع سلاح هسته ای ندارد».
بااین حال دنیس و هیل در یک مسئله اتفاق نظر دارند؛ مشهودبودن 
تغییر رویکرد دولــت ترامپ در برابر تحولات شــبه جزیره کره. دنیس 
بلــر می گوید: «ما قبلا در برابر اقدامات دیوانه وار پیونگ یانگ ســکوتی 
هوشمندانه و کارآمد داشتیم و اظهاراتمان بسیار سنجیده و دقیق بود، 

اما رئیس جمهور فعلی آمریکا این طور نیست».
کریســتوفر هیل هم با اشــاره به توفان توییتــری ترامپ درباره 
کره شــمالی، از جملــه اینکه کیــم جونگ اون را «مرد موشــکی» 
خوانده، می گوید که رویکرد ترامپ دراین باره ملغمه ای از همه چیز، 
غیر از دیپلماســی است. هیل می گوید: «ما به جز چند تماس تلفنی 
گاه وبیــگاه و یکــی، دو بازدید و البته چند توییــت هیچ گفت وگوی 
پایداری بــا آنها نداشــته ایم. نگرانی ها نه از طرف کره شــمالی که 
بــه غیرقابــل پیش بینی بودن مردی مربوط می شــود کــه در دفتر 

بیضی شکل نشسته است».
بااین حــال دنیس بلر و کریســتوفر هیل این ایده را بــاور دارند که 
تاریخ - بیشــتر از آنکه ما آن را به رســمیت بشناســیم - به تصمیمات 
ریاســت جمهوری شــکل می دهد و این به آن معناســت که احتمالا 
دو گزینه پیش رو محتمل اســت: نخســت اینکه آمریــکا آغازگر جنگ 
با کره شــمالی نخواهد بود و دیگر اینکه اگــر ترامپ راهی میانبر برای 
تشــدید فشــارها بر کیم جونگ اون بیابد، رهبر کره شــمالی احتمالا وا 

خواهد داد. 
منبع: پولیتیکو

دریچه

دموکراسی ابزاری 
برای حل بحران ها

دموکراســی بــا خــود معانــی و 
نشانه های زیادی دارد. اینکه ارتباطش 
با گردش مسالمت آمیز قدرت چیست 
و چگونه به آن مشــروعیت می دهد. 
اینکه در دموکراســی بر شــفافیت و 
تکثرگرایی سیاســی تأکید می شــود و 
زمینه مشــارکت سیاسی شــهروندان 
اعــم از زن و مرد را بــرای تدبیر امور 
خودشان و تأثیر گذاری بر تصمیم سازان 
مختلف سیاســی از طریــق انتخابات 
آزاد و ســالم تأمیــن می کند. به اضافه 
اینکــه بــه حقوق  بشــر بــه مفهوم 
جهانی اش و قانــون احترام می گذارد 
و موجب توانمند سازی زنان و پذیرش 
نظر اکثریــت طبق یک بــازی ازپیش  

تعیین شده می شود. 
مفهــوم دموکراســی بــه لحــاظ 
تاریخی شــاهد تغییراتی بوده اســت. 
این تغییر به نســبت جوامع مختلف، 
تکثر نظرها و مکاتب فکری و فلسفی 
متفاوت بوده اســت. برای مثال ما یک 
نوع دموکراســی مستقیم داریم که به 
صورت خیالی و مثالی اســت. در این 
نوع دموکراسی شــهروندان می توانند 
بــدون هیچ واســطه ای در حکمرانی 
و قانون گذاری و حتــی اجرای قوانین 
مشــارکت داشــته باشــند. یــک نوع 
دموکراسی نمایندگی داریم که مبتنی 
بر انتخاب شــهروندان و اعمال قدرت 
از طریــق نهادهای نمایندگی اســت. 
یک نوع دموکراســی توده ای داریم که 
مبتنی بر مرجعیت سوسیالیستی است. 
نوع دیگر دموکراســی مشارکتی است 
که عرصه را بر همه فعالان باز می کند 
تا امورشان را تدبیر کنند. همچنین یک 
نوع دموکراســی اختلافی هســت که 
می گوید باید شیوه ای را در پیش گرفت 
که تنوع یک جامعه کاملا حفظ شود. 
یک نوع دموکراسی توافقی هم داریم 
که به صورت جمعی درباره  بســیاری 
از مسائل مورد اختلاف توافق می شود. 
مفهوم دموکراسی یکی از مفاهیم 
جدیــد در گفتمان جهان عرب اســت 
که در نتیجه تحولات سیاسی و فکری 
منطقه شکل گرفت. زمینه های زیادی 
برای تحقق دموکراســی در کشورهای 
منطقه وجــود دارد اما به ندرت تلاش 
بــرای حل  از دموکراســی  می شــود 
بحران های موجود در کشورهای عرب 
استفاده شــود. حال آنکه دموکراسی 
اساســا شــیوه ای برای مدیریت تنوع 
اجتماعی و بحران های مختلف است. 
در عرصــه بین المللی ما شــاهد 
اشکال گوناگونی از تجارب دموکراتیک 
در همیــن یک قرن گذشــته بوده ایم. 
بســیاری از دولت هــای اروپایی مانند 
پرتغــال تحولاتی  یونــان و  اســپانیا، 
دموکراتیک را تجربه کردند. آنها حتی 
به وسیله دموکراســی موفق شدند از 
مظاهر اســتبداد رهایی یافته و خود را 
به ساحل نجات برسانند. این وضعیت 
برای کشــورهای آمریکای لاتین مانند 
آرژانتین، شــیلی و...  هم بوده اســت 
کمااینکه بسیاری از دولت های اروپای 
شــرقی ازجمله رومانی و یوگسلاوی 
به خصوص بعد از دوران جنگ سرد و 
رهایی از سلطه اتحاد جماهیر شوروی 
نیز شــاهد تحــولات خوبی در ســایه 
تحقق دموکراسی بوده اند. این مسئله 
در برخــی از کشــورهای آفریقایی نیز 
مشاهده می شــود.  بااین حال منطقه 
خاورمیانه ازجمله مناطقی اســت که 
به شــکلی منفی با این دینامیسم پویا 
برخورد می کنــد. به گونه ای که برخی 
از دولت ها حتی به شــکلی عمدی به 
حرکت های اصلاح طلبانه توجه نشان 
نمی دهند و بیشــتر به دنبال بازگشت 
به عقب بوده و همین دســتاوردهای 
انــدک را هــم از بین می برنــد. آنها از 
طریق مادام العمرکــردن حکمرانی و 
بسط یک نوع سلطه سیاسی خاص بر 
عرصه اجتماعی و بستن تمام درهای 
مشارکت عمومی به خصوص از سوی 
اپوزیســیون دوباره همان ساختارهای 

سیاسی گذشته را بازتولید می کنند. 
همیــن امر موجب شــده تا نوعی 
رکود سیاسی بر این کشورها حاکم شود 
و هرگونــه حرکــت اصلاح طلبانه ای 
دچار نوعی جزر و مد شــود. درنتیجه 
کشورها غرق در بحران های اجتماعی، 
سیاســی و اقتصادی مختلف شده اند. 
بسیاری از کشــورهای عرب منطقه در 
ســاخت دولت های مدرن و مدنی ای 
که ســتون فقراتش مبتنی بر قانون و 
نهادهای مشخص باشد،  ناکام ماندند. 
منبع: الاتحاد

سوزان بى . گِلسُر

بخش غربی کاخ ســفید مملو از آشــفتگی اســت. کمد ها و وسایل همه جا 
پراکنده شده اند؛ ماه آگوست گذشته این بازسازی ها صورت گرفت. درعوض 
دیوارها رنگ های تازه ای دارند. این فضــا به نوعی از وضعیت داخلی کاخ 
سفید نیز حکایت می کند. بعد از خروج جنجالی استیو بنن و سباستین گورکا، 
به گفته بنن طرفداران «جهان گرایی» پیروز شــدند. اچ آر مک مســتر، گری 
کوهن و جرد کوشنر ازجمله این گروه هستند؛ اما مک مستر به دلیل شایعاتی 
که پیرامونش مطرح بود، به نظر نمی رســید پیروز شود. بااین حال این ژنرال 
کهنه کار به کاخ ســفید راه یافت تا سیاســت خاص خود درباره دو پرونده 
کره شمالی و ایران را پیگیری کند. این ژنرال آمریکایی همیشه در میدان های 
جنگ بوده و همیشــه نیز با شایعات دســت وپنجه نرم کرده است. در این 
مصاحبه می توان نگرش او را که یکی از ارکان دولت دونالد ترامپ است، در 
قبال جهان و به ویژه خاورمیانه و ایران دید. او نیز مانند ترامپ به شــدت از 
اسرائیل دفاع کرده و درعوض ایران را به اقداماتی متهم می کند که سندیتی 
ندارد. به این خاطر خواننده محتــرم نباید انتظار چیزی جز یک «لحن تند و 

ضدایرانی» را از او داشته باشد. 

دو سال از توافق نامه هسته ای با ایران می گذرد، به نظر شما ما در چه  �
وضعیتی قرار داریم؟ 

چنان که رئیس جمهور ترامپ بارها گفته اســت، توافق هسته ای با ایران 
بدترین توافق در همه دوره ها بوده اســت؛ زیرا ایران بیشترین سود را از آن 
برد. این توافق تا هشــت سال دیگر پایان می پذیرد. الان دو سال آن گذشته 
است. ایران می تواند تا پایان منتظر بماند. در آن زمان ایران به آستانه تولید 
ســلاح های هســته ای خواهد رســید. در این دوران ایران خواهد توانست 
سیســتم موشــکی خود را توســعه داده و به اهدافش برسد. ترامپ طبق 
اولویت هایی که دارد، تصمیم خاص خودش را در این توافق خواهد گرفت؛ 
تصمیماتی که تضمین کننده امنیت ملت آمریکا باشد. مأموریت دولت ارائه 
راه حل های بیشــتر اســت تا او بتواند تصمیم گیری کنــد. مادامی که آمریکا 
باشــد و شرکای ما نیز در سراسر جهان باشــند، ما باید به وظایف خودمان 
در قبــال این توافق عمل کنیم. می دانیــم ایران در عمل این توافق را نقض 
کرده است. در توافق تأکید شده است اگر ایران نقض کرد، باید به این کشور 
هشــدار داد. بعد زمانی را تعیین کرد تا به توافق برگردد؛ اما ایران هرگز به 
توافق برنخواهد گشــت. به این دلایل اســت که می گویــم این توافق برای 
ایران بســیار جذاب و برای دیگران خطرناک بــود. ما برای کنترل این توافق 
راهکارهایی داریم که از آنها اســتفاده می کنیم. همه باید پافشاری کنند تا 

این توافق با منتهای جدیت اجرا شود. 
رئیس جمهور بارها گفته اســت نظام ایران به تعهداتش پایبند نیست. 
ایران به جای همکاری برای تحقق صلح و امنیت در منطقه، سعی می کند 
از شــبکه های تروریستی استفاده کرده و با اقداماتی خشونت بار شهروندان 
عادی را در سراسر خاورمیانه هدف قرار دهد. نظام ایران تلاش می کند این 
شــبکه ها را گســترش دهد و به آنها ســلاح های ویرانگر برساند. این کشور 

می خواهد پلی بین خود با لبنان و سوریه بزند. 
درباره حوادث اخیر (به ویژه در رابطه با کره شمالی) تقریبا انتظار این  �

اتفاقات غیرممکن بود. ما از نظامی صحبت می کنیم که وحشیانه در حق 
ملت خودش جنایت می کند. آشــکارا در فرودگاه افراد را با استفاده از 
گاز ممنوعه اعصاب اعدام می کند. این نظام پیوسته نشان داده تعهدی 
نسبت به قوانین بین المللی ندارد. در آینده باید انتظار چه چیزهایی را از 

این کشور داشته باشیم؟ 
رئیس جمهــور ترامپ در کنــار یکپارچه کردن مواضع کشــورهای زیاد 
و ایجاد یک حالت اجماع، دســتاورد بزرگ دیگری هم داشــت و توانســت 
در همکاری با چین فشــارهای بیشــتری را بر کره شــمالی وارد کند؛ یعنی 
اعمال تحریم های بیشــتر یا اجرای تحریم هــای کنونی به صورتی جدی تر. 
برنامه هایی هســت که چین متعهد شده آنها را انجام دهد؛ برای همین در 
آینده ما شاهد ثمردادن این تلاش ها خواهیم بود. در این تردیدی نیست که 
چین بیش از هر دولت دیگری انگیزه دارد به کره شــمالی بفهماند توسعه 
ســلاح های هســته ای تهدیدی امنیتی برای خود پیونگ یانگ نیز هست. ما 
از چین یا هیچ دولت دیگری نمی خواهیــم کار خیریه ای انجام دهد. برای 
چین روشن است که ســلاح اتمی کره شــمالی حتی تهدیدی برای امنیت 

این کشور است. 
رئیس جمهور بارها به جهان توضیح داده که پیونگ یانگ تهدیدی برای 
همه ماســت. از آنجا که این یک مشکل بین المللی است، به نظر ما جهان 
باید برای تحمیل تحریم های بیشــتر علیه کره شــمالی به ما ملحق شــود. 
تفاوت امروز با دیروز در این اســت که ســیر تحولات سرعت بیشتری گرفته 
است. کره شــمالی سعی می کند همچنان تولید موشــک هایش را توسعه 

دهد و بر قدرت بمب های اتمی اش بیفزاید. ما وقت زیادی نداریم. 
اگر وقت زیــادی نداریم، آیا حاضریم همه راه هــای ممکن ازجمله  �

مذاکرات مستقیم را آزمایش کنیم؟  
رئیس جمهــور دراین باره دســتورات خودش را داده و گفته  اشــتباهات 
گذشته نباید تکرار شود. تلاش های گذشته در مذاکرات طولانی به نتیجه ای 

نرسید؛ فقط توافقاتی سست بود که کره شمالی به سرعت آنها را نقض کرد. 
بعد از آنکه گفت وگوها قطع شد، کره شمالی دوباره توسعه برنامه هایش را 

از سر گرفت و ما را در برابر واقعیت امروزی قرار داد. 
حتی اگر فرصتی دســت دهد شــما دیدار مســتقیم با کره شمالی را  �

نخواهید پذیرفت؟ 
رئیس جمهور در شــرایط کنونــی اعتقاد ندارد گفت وگو با کره شــمالی 
بهتریــن راهکار اســت؛ به ویــژه که این کشــور همچنان بــه فعالیت های 
خصمانــه  خود ادامه می دهد. البته ما بارهــا گفته ایم که درهای گفت وگو 
باز اســت، اما کره شــمالی باید نخســتین قدم ها را به صورت توقف اعمال 

تحریک آمیز خود بردارد و خلع سلاح هسته ای را شروع کند. 
سیاست کنونی شــما در افغانستان چیســت. اکنون برای تغییر این  �

سیاست دقیقا چه می کنید؟ 
ما زمانی طولانی بر تاکتیک تمرکز کرده بودیم. وسیله ما بحث بر سر 
تعداد نیروها بود، درحالی که اولویت نخست باید بحث بر سر استراتژی 
باشــد و اینکه چطور این اســتراتژی باید تحقق پیدا کنــد، به گونه ای که 
متناســب با منافــع حیاتی آمریکا و متحدانش در جنوب آســیا باشــد. 
رئیس جمهور خواســتار یــک ارزیابی همه جانبــه و تعیین چالش های 
آینده شــد. سپس او خواستار توسعه اســتراتژی ای شد که اولویت را به 
امنیت شــهروندان آمریکایی و خاک آمریکا بدهد؛ روشی که به نیروهای 
ایالات متحده و افغانســتان و متحدانش همه گونه ابزار و اختیارات لازم 
را برای به شکست کشــاندن دشمن بدهد. باید مدتی بگذرد. همه باید در 
این مســئولیت مشارکت داشته باشند و سهمی از آن را بر دوش بگیرند. 
سیاســت های دولت ترامپ به نســبت دولت های گذشــته چند تفاوت 

عمده دارد:  
یکی اینکه یک جدول زمانی برای عقب نشــینی وجود ندارد. این میدان 
عمل است که اســتراتژی را به پیش می برد. دیگر طالبان و القاعده و بقیه 
گروه های تروریســتی انتظار این را نمی کشند که ما کی خارج خواهیم شد. 
ایالات متحده اشــتباهات گذشــته را تکرار نخواهد کــرد. دوم اینکه در این 
اســتراتژی تلاش های سیاســی، دیپلماتیک و نظامی درهم آمیخته شــده 
اســت. دولت قبلی در شــرایطی وارد معامله با طالبان شــد که نیروهای 
آمریکایی شــروع به خروج کرده بودند. نتیجه این حرکت شکســت بود و 
مــا را به یاد همان اتفاقی در عراق می انــدازد که موجب ظهور داعش در 
سال ۲۰۱۴ شد. بهتر است ایالات متحده و شرکای ما به جای تسویه سیاسی 
با طالبان، از نیروهای افغان پشــتیبانی کنند. سوم اینکه متحدان ما در ناتو 
شرکای مهمی در افغانستان هستند. آنها کمک های مالی و نظامی می کنند 
و ما همه با ســایر دولت ها تلاش می کنیم امنیت و صلح را به افغانســتان 
برگردانیم. چهارم اینکه رئیس جمهور ترامپ تحریم سابق بر جنگ سالاران 
افغانســتانی را که دولت سابق گذاشته بود برداشت. این اقدامی موفق در 
مقابله با تشــکیلاتی مانند داعش در ســوریه و عراق خواهد بود. ارتش ما 
الان همه امکاناتی را که ســربازان دلیر افغانستانی احتیاج داشته باشند در 

اختیار آنها قرار می دهد. 

درباره پاکســتان چه؟ همان جایی که اســامه بن لادن پیدایش شد و  �
دیدیم او در نزدیکی یک مقر نظامی در ابیت آباد زندگی می کرد؟ 

ما اقدام به تغییراتی جوهــری در نحوه برخوردمان با پناهگاه های امن 
برای تروریست ها در پاکســتان می کنیم. رئیس جمهور انتظار دارد پاکستان 
هم دست به اقداماتی شــجاعانه علیه تروریست های موجود در کشورش 
بزند وگرنه کمک های امنیتی آمریکا به این کشور قطع خواهد شد. پاکستان 
بهای گرانی را در نزاع با گروه های تروریســتی داده است، اما با این گروه ها 
به صورتی گزینشی برخورد و برای مثال به گروه هایی مانند طالبان و شبکه 
حقانــی کمک کرد. رئیس جمهور در ســخنان خود از این اســتراتژی پرده 
برداشــت. پاکســتان از شــراکت و همکاری اش با ما در سطح منطقه سود 
زیادتــری خواهد برد، اما اگر حمایت خود را از تشــکل های تروریســتی که 
پروایی از حمله کردن به منافع آمریکا در افغانستان ندارند قطع نکند، بسیار 

زیان خواهد دید. 
شما شــخصا در عراق جنگیدید. با توجه به هرج ومرجی که هم اکنون  �

بر این کشور حاکم است، آیا نمی توان اینها را نتیجه همان جنگی دانست 
که شما هم در آن شرکت کردید؟ 

اکثر مشکلات امروز عراق به خاطر خروج نیروهای ما زودتر از آن چیزی 
بود که دســتاوردهای سیاســی در این کشور مســتحکم شود. خروج کامل 

نیروهای آمریکایی از عراق در سال ۲۰۱۲ منجر به فروپاشی بخش بزرگی از 
دولت عراق و ســپس ظهور داعش شد که تا سقوط موصل پیش رفت، اما 
اخیرا نیروهای دلاور عراقی توانســتند این شهر را دوباره آزاد کنند. نیروهای 
عراقی همچنین موفق شــدند دوباره اقتدار را به این کشور برگردانند. اینها 
به خاطــر تصمیــم رئیس جمهور ترامپ اســت که اولویت را بــه مبارزه با 
«داعــش» داد و به فرماندهان اختیار لازم را برای مبارزه با این تشــکیلات 
تروریســتی اعطا کرد. همچنین حمایت نیروهای متحد با ما در این کشــور 

بسیار مفید بود. 
آیــا آمریکا اقدام بــه تجزیه عــراق خواهد کرد؟ نظر شــما درباره  �

همه پرسی کردستان چیست؟ 
درمورد همه پرســی بایــد صبر کنیم و ببینیم چه می شــود. البته از نظر 
ما به نفع کردها و ملت عراق اســت که به عنوان یک کشــور یکپارچه باقی 
بماند. شــرایط کنونی برای تجزیه مناســب نیســت. اگر عراق تجزیه شود، 
بزرگ تریــن بهره اش را کســانی خواهند بــرد که به دنبال ایجــاد منازعات 
طایفه ای و قومی در این کشــور هســتند. اگر این اتفاق بیفتــد، ایران برنده 
آن خواهد بود. حکومت ایران در چند ســال گذشــته موفق شــده است از 
منازعات داخلی عراق و رقابت بین اقوام و گروه های مختلف استفاده کند. 
ازاین رو بهتر آن اســت که ملت عراق همبستگی خودش را حفظ کند و به 

دنبال تأمین رفاه و امنیت و آسایش برای همه اتباعش باشد. 
شــما پیش از ماجرای «برگزیت» در لندن بودید. رئیس جمهور اوباما  �

نیــز آنجا بود تا تقریبــا تهدید کند که خروج بریتانیــا از اتحادیه اروپا به 
روابط خاص این کشور با ایالات متحده ضربه خواهد زد. 

طبعــا. تصمیــم دربــاره «برگزیت» به خــود بریتانیایی هــا برمی گردد. 
ایالات متحــده می گوید ما باید در حد توان بکوشــیم روابطمان را حفظ و 
تقویت کنیم. به خصــوص اینکه منافع و ارزش های مشــترکی ما را به هم 
پیوند می دهد. مشــکلاتی را که امروزه ما با آنها مواجه هستیم نیازمند یک 
همکاری بین المللی است. همین مسئله بر اهمیت روابط ایالات متحده با 

اروپا تأکید می کند. 
اگر دولت های دیگری مانند بریتانیا از اتحادیه اروپا خارج شــوند چه  �

می شود؟  
هر دولت اروپایی به خودش تکیه می کند، اما اولویت ما داشتن ارتباط با 
بریتانیا و اتحادیه اروپاســت. این روابط در کنار روابط ما با هر دولت اروپایی 
دیگــری در حد خودش مهم اســت. ما از این طریــق می توانیم به اهداف 

مشترکمان رسیده و امنیت و آسایش را برای شهروندانمان تأمین کنیم. 
ایالات متحده در ســال های اخیر با ترکیه هم ارتباط خوبی نداشــته  �

است؟  
ترکیه عضو پیمان آتلانتیک شــمالی (ناتو) است. این کشور متحد ما در 
جنگ با تروریســم بــوده و در نبردهای زیادی به ما کمک کرده اســت. من 
وقتی بچه بودم به قصه هایی کــه پدرم درباره تجاربش در ترکیه می گفت 
گــوش می دادم. او علاقه خاصی به نیروهای ترکیه داشــت و حتی آنها را 
مثل نیروهای آمریکایی می دانســت. نیروهای ترکیه در کنار نیروهای ما در 
خاورمیانه، به خصوص بعد از ســال ۲۰۰۳ جنگیده انــد. ترکیه در خط اول 
همگرایی برای مقابله با فجایع انســانی بوده است. این کشور تعداد زیادی 
از آوارگان جنگ سوریه را در خود پذیرا شده است. ترکیه کاملا درک می کند 
که از این نبردها قوی تر از گذشــته خارج خواهد شــد و این به نفع امنیت و 

ثبات منطقه است. ما باید بسیار بیش از گذشته با یکدیگر همکاری کنیم. 
واشنگتن اخیرا موارد نقض حقوق بشــر در مصر را با مسئله کمک ها  �

به این کشور پیوند زده است. چرا درباره روزنامه نگاران و زندانیان ترکیه 
این کار را نمی کند؟ 

در حقیقت، این مســئله بســتگی به تصمیم ملت ترکیه دارد. مهم این 
است مسائلی را مطرح کنیم که به تقویت روابط ما کمک کنند. این بحث ها 
بین دوســتان همیشــه پیش می آید. رئیس جمهور ترامــپ درحال حاضر 

اولویت را به تقویت روابط ما با ترکیه می دهد. 
چرا شــما بعد از همه تلاش های شکســت خورده بــاز هم می گویید  �

فرصتی برای ایجاد صلح در خاورمیانه وجود دارد؟ 
تغییراتی کــه در منطقه خاورمیانه به وجود آمــد می تواند به حل این 
مشــکل کمک کند، زیرا شراکت ها و روابط جدیدی را به وجود آورده است؛ 
برای مثال اعراب بیشتر علیه ایران هستند. هر کشور عربی از خودش بپرسد: 
بزرگ ترین تهدید نســبت بــه امنیت ما امروز چیســت؟ هیچ کدام نخواهند 
گفت اسرائیل، بلکه خواهند گفت ایران. همه دولت های عربی به این نقطه 
رســیده اند. چنین ادراکی تنها به نفع امنیت اســرائیل نیست، بلکه فضایی 
بهتر را برای ایجاد صلح دائم بین اسرائیل و فلسطینی ها به وجود می آورد 

و امنیت دولت های عربی را هم در منطقه بیشتر تقویت می کند. 
پس امید تحرکی دراین رابطه وجود دارد؟  �

رئیس جمهور منتظر نتایج دیدارهاســت. به تازگی جرد کوشنر و جیسون 
گرینبلات به منطقه ســفر کردند. این سفر خیلی اهمیت داشت. در روزهای 

آینده نتایج این تلاش ها مشخص خواهد شد. 
منبع: الشرق الاوسط

مک مستر، مشاور امنیت ملی آمریکا: 

اعراب بیشتر علیه ایران هستند تا اسرائیل 

برنامه هایی هست که چین متعهد شده آنها را انجام دهد؛ در این 
تردیدی نیست که چین بیش از هر دولت دیگری انگیزه دارد به 
کره شمالی بفهماند توسعه سلاح های هسته ای تهدیدی امنیتی 

برای خود پیونگ یانگ نیز هست. ما از چین یا هیچ دولت دیگری 
نمی خواهیم کار خیریه ای انجام دهد. برای چین روشن است که سلاح 

اتمی کره شمالی حتی تهدیدی برای امنیت این کشور است


