
سیاست-اقتصاد2

ادامه از صفحه اول

سال هجدهم    شماره 3898 پنجشنبه   4 دى 1399

شــرق: در بودجه شــرکت های دولتی که دو ســالی 
اســت یك ماه زودتر از موعد تحویل مجلس شورای 
اســلامی می شــود، بهای تمام شــده تولید آب، برق 
و نفت درج شــده اســت. اعدادی که به گفته همت 
قلی زاده، کارشــناس بودجه، دو ســالی است که در 
لابه لای ردیف هــای بودجه می آید، اما کســی به آن 
توجه نمی کند. به اعتقاد او این اعداد وضعیت هزینه  
شرکت ها را روشن می کند، اما باید چکش کاری شود. 
قلی زاده اشکالات ســاختاری بودجه شرکت ها را هم 
بررسی می کند. او یادآور می شود: اشکالات بودجه ای 
شــرکت ها به صورت سیســتمی به همــه نهادهای 
ذی ربــط از جملــه وزارت اقتصــاد و به طــور اخص 
ســازمان برنامه، دیوان محاســبات، ماده دوم قانون 

تنزیل و ماده یك قانون محاسبات باز می گردد.
بارها درباره قیمت تمام شــده هــر مترمکعب آب 
در پروژه  های مختلف اعداد متفاوتی ذکر شده است. 
درباره رقم هزینه تولید هر بشکه نفت هیچ عددی در 
دسترس نیســت و ابهامات زیادی در این حوزه وجود 
دارد. همت قلی زاده، کارشــناس بودجه، در گفت وگو 
با «شــرق» بیان می کند: بودجه شرکت های دولتی در 
سال ۱۴۰۰، یك میلیون و ۵۶۲ میلیارد تومان است. این 
رقم نسبت ســال ۹۹، حدود ۹ درصد رشد داشته، اما 
این عدد از جنس عدد ســال قبل نیست و اصلاحاتی 
در بودجه شرکت های دولتی رخ داده است. او ادامه 
می دهد: سهم های قانونی در بودجه ۱۴۰۰ برای اینکه 
حجم بودجه شــرکتی بی خود متورم نباشــد، کاهش 
یافته اســت. با اعمال آن عددها رشد بودجه شرکتی 
ما حدود ۵۰ درصد است؛ مثلا در بودجه شرکت ملی 
نفــت ۱۴٫۵ درصــد متعلق به خود شــرکت و ۴۵٫۲ 
درصد مال دولت و صندوق توســعه است. این اعداد 
همه در بودجه شــرکت نفت ثبت می شده است که 

آن را حذف کرده اند.
قلــی زاده می گویــد: یکی از نــکات مثبت بودجه 
شرکت ها این است که ســهم در بودجه شرکت های 
دولتی در دو ســال گذشته بر اســاس برنامه فعالیت 
و بهای تمام شــده منتشر شده است. همیشه در حوزه 
تحلیل و پژوهش های اقتصادی می گفتیم یك بشکه 
نفت خام چقدر تمام می شــود. این عــدد در بودجه 

۱۴۰۰ مشخص است.
او اضافــه می کند: بــرای اولین بــار در تاریخ نظام 

برنامه ریزی این اعداد مشخص شده است. کسانی که 
در بخش های عمومی کار می کنند، مفهوم این مسائل 
را می دانند. انتشار این اعداد باعث می شود مسائل از 

زیر زمین به سمت شفافیت حرکت کند.
به گفته این کارشــناس، بودجه اعــداد مربوط به 
هزینه تمام شــده تولید هر بشکه نفت خام را می توان 
در صفحه ۱۳۵ لایحه بودجه شرکت ها مشاهده کرد.

احتمال نیاز به چکش کاری اعداد هزینه تمام شده
قلی زاده می گوید: هزینه تمام شــده قید شــده در 
لایحه بودجــه، مصوبه دولت اســت. نمی گویم این 
اعداد دقیق و درست است. شاید نیاز به چکش کاری 
داشــته باشد. او ادامه می دهد: ما حدود ۳۳۰ تا ۳۴۰ 
شرکت دولتی که داریم برای تمام این شرکت ها هزینه 
تمام شــده فعالیت قید  شــده و این اعــداد می تواند 

مبنایی برای محاسبات در پروژه ها باشد.
قلی زاده تأکید می کند: همواره در بررســی بودجه 
شــرکت های دولتــی روی هزینه ها تمرکز می شــود؛ 
درحالی که اگر بهای تمام شــده خدمات اصلاح شود، 

کل بودجه شرکت درست خواهد شد.
او درباره احتمال دست کاری یا اصطلاحا آب بستن 
در بودجــه شــرکت های سربه ســر عنــوان می کند: 
مکانیســم ســنتی بودجه ریــزی مــا مبتنی بــر ارائه 
اطلاعات از طرف دســتگاه است که در بخش نامه ای 
به دســتگاه ها ابلاغ می شود؛ دستگاه ها هم یك سری 
اطلاعــات اولیه می آورند. او اضافه می کند: شــرکت  
می تواند در بودجه دست و بالش باز باشد. این بودجه 
در نهاد برنامه ریزی هم بررسی می شود. بخشی از این 
فرایندها مشمول چانه زنی است و به چانه زنی هر دو 
طرف بســتگی دارد. به گفته این کارشناس بودجه، ما 
نمی توانیــم در بخش نامه بودجه بگوییم تا ریال آخر 
بودجه شرکت بخش نامه شــود. رئیس جمهور ابلاغ 
کند تا ریال آخری که در شــرکت صرف می شود، برای 
آن عــدد بگذارند. اگــر این اتفاق بیفتــد، ماهیت این 

شرکت ها از بین می رود و نشدنی است.
او ادامه می دهد: در جریان چانه زنی برای بودجه 
شــرکت ها، معمولا به برخی شرکت ها سخت گرفته 
می شــود. بودجه برخی شــرکت ها نیز بیــش از نیاز 
برآورد می شــود، اما دیوان محاسبات در گزارشی که 
منتشر کرده، به همه شائبه هایی که در سال های اخیر 

مطرح شده، پاسخ داده است.

سخت گیری سازمان برنامه به شرکت ها
قلــی زاده بیان می کند: دو ســال اســت که لایحه 
بودجــه شــرکت های دولتــی همــراه عملکــرد و 
نســبت های مالــی و تحلیل، یك ماه زودتــر از قانون 
به مجلس می رود. کمیســیون برنامه و بودجه آن را 
به دیوان محاســبات ارجاع می دهــد و این مجموعه 
بودجــه شــرکت ها را در یــك ماه بررســی می کند و 

گزارشی به مجلس ارائه می دهد.
او اضافه می کند: در گزارشی که دیوان محاسبات 
منتشــر کــرده، آمده اســت کــه ســازمان برنامه به 
شرکت های دولتی سخت گرفته است. این مسئله در 

گزارش رسمی دیوان محاسبات قید شده است.
این کارشــناس بودجه می گوید: بودجه شرکت ها 
اشــکال دارد. گاهــی بیش بــرآوردی در آن صــورت 
می گیــرد. اجــرای بخش نامه برای برخی ها ســخت 
بوده و برای برخی ها نه، ولی دیوان محاســبات رسما 
گزارش داده که سازمان برنامه به شرکت های دولتی 

سخت گرفته است.
او ادامــه می دهــد: برخــی شــرکت ها زیــان ده 
هســتند، اما ســازمان برنامه آنها را ســودده می بیند 
و مالیــات برایشــان تعییــن می کند که نشــان دهنده 

سخت گیری های سازمان برنامه است.
شرکت های شهر جدید جزء شرکت های سربه سر

قلی زاده می گوید: شــرکت های سربه ســر بیشــتر 
شــرکت های شــهر جدیــد هســتند. بنیاد مســکن و 
شــرکت های آب و فاضــلاب روســتایی هــم جــزء 
شــرکت های سربه سر هســتند. شــرکت های عمران 
شــهرهای جدید پردیس، پرند و هشتگرد که ۱۷ تا ۱۸ 
شــرکت در این حوزه داریم، جزء شرکت های سربه سر 

به حساب می آیند.
او اضافه می کند: این شــرکت ها مثل شرکت هایی 
نیستند که خدمت یا منابعی دست آنها باشد و درآمد 
کســب کنند. درآمد و هزینه هایشــان برای شهرهای 
جدید این اســت که نهایتا زمین می فروشند و از محل 
آنها خدمــات زیربنایی را گســترش می دهند. برخی 
شــرکت های دولتی ممکن اســت بیش برآورد داشته 

باشند و برخی دیگر کم برآورد.
این کارشناس بودجه عنوان می کند: هرچه تعداد 
فرم های شــرکت های دولتی را بیشــتر کنیــم، از آن 
چیزی درنمی آید؛ کمااینکه گزارش دیوان هم مصداق 

همین گفته است. این همه درباره شرکت های دولتی 
از کلمــه حیاط خلوت و... اســتفاده شــد، اما دیوان 
محاسبات در گزارش خود گفته سازمان برنامه به این 
شــرکت ها ســخت گرفته، ولی به این نکته هیچ کس 
نپرداخته اســت. او ادامه داد: نظــام برنامه ریزی در 
کشور یك فرایند اســت که سازمان برنامه در گام اول 

آن قرار دارد. بعد از آن وزارت اقتصاد است.
تفریغ نیم صفحه ای برای ۶۴ درصد بودجه

قلی زاده ادامه می دهد: درباره شرکت های دولتی 
ســازمان حسابرسی صورت های این شرکت ها را چك 
کرده و حسابرســی می کند. بعد از یکی، دو سال هم 
دیوان محاســبات تفریغ بودجه انجام می دهد. سهم 
بودجه شرکت ها ۶۴ درصد از کل بودجه است. دیوان 
محاسبات برای ۶۴ درصد بودجه با این همه هیاهویی 
کــه راه افتــاد، نصف صفحه تفریغ می نویســد که ما 

بررسی کردیم و چیز مغایری پیدا نکردیم.
او عنوان می کند: بررســی های دیوان محاســبات؛ 
این نظارت پس از خرج اســت. نظارت حین خرج هم 
داریم که توســط وزارت اقتصاد یا سازمان حسابرسی 
انجام می شود، اما مشکل اینجاست که وزارت اقتصاد 
نمی تواند ســرفصل های خود را بــا بودجه مطابقت 
دهد. این کارشناس بودجه می گوید: یکی از اشکالات 

همین جاست، زیرا اختلاف نظر و تفسیر پیش می آید.
او کنترل ناپذیــری و برنامه ناپذیری را نیز یکی دیگر 
از مســائل مبتلا به بودجه شرکت ها می داند. به گفته 

قلی زاده عملکرد صورت های مالی باید کنترل شود.
او ادامه می دهد: مــن بارها توجه کرده ام تمرد از 
بودجه، دست اندازی به بیت المال محسوب می شود. 
ماشــین بدون ترمز را کســی سوار نمی شــود. اساسا 
بودجه بدون کنترل بی معنی اســت. کنترل هم صرف 
اخذ گزارش از شرکت نیســت. این کارشناس بودجه 
می گوید: در قوانین اروپا این مسئله استقرار پیدا کرده 
و قوانین بر اساس آن اصلاح شده است. برای انحراف 
مدیرانی که از قوانین تخطی می کنند، بســته به میزان 
انحراف، جرائم مالی در نظــر می گیرند. حتی جرائم 
غیرمالی بازدارنده هم داریــم. در مونته نگرو ۱۲ هزار 
دلار جرائــم مالی بــرای این مدیریت ها لحاظ شــده 
اســت. او اضافه می کند: بودجه بدون کنترل، بودجه 

نیست و فقط روی کاغذ می ماند.
دلیل عدم لابی شرکت ها در مجلس برای بودجه

قلی زاده بیان می کند: در شرکت های دولتی مسئله 
این اســت که ماده دوم قانون تنظیم اعمال می شود. 
اساسا بودجه شرکت های دولتی بی معنی است، زیرا 
به لحــاظ فرایند قانونی و اجازه قانونی ماده دو قانون 
تنظیــم، امکان اصلاح به بودجه این شــرکت ها داده 
شده اســت. با رعایت چهار شرط، شرکت ها خیلی به 

بودجه مصوب حساس نیستند.
او اضافه می کنــد: به  همین  دلیل این شــرکت ها 
خیلــی در مجلــس لابــی نمی کنند. هــم مجلس 
می گوید ما به شــرکت ها دسترسی نداریم و شرکت ها 
در پستو می مانند و کارشان را در سازمان برنامه انجام 
می دهند. البته این مسئله جنبه مثبت هم دارد و لزوما 
منفی نیست. این کارشناس بودجه می گوید: شرکت ها 
در سازمان برنامه دســت به اصلاح بودجه می زنند. 
در اصلاح بودجه نیز به جای اینکه بخش نامه مدنظر 
باشد و این نظارت ها باشد، شرط ماده دو قانون تنظیم 
لحاظ می شــود؛ یعنی می گوید تا جایی  که به خزانه 
کشور فشار وارد نشود، امکان اصلاح بودجه شرکت ها 

وجود دارد. او ادامه می دهد: یك ســری ملاحظات در 
قانون بودجه شــرکت ها لحاظ می شــود و باید سهم 
دولتی که در قانون دیده ایم، پرداخت شود. مجموعه 
۷۵ درصد منابع شــرکت ها به خزانه می رود؛ بنابراین 
این شــرکت ها بــرای اصــلاح درآمد هزینــه خود را 
افزایش می دهند، زیرا آنجــا در هزینه ها تعهدی پیدا 
نمی کند، اگر درآمد شــرکت محقق نشد، از بانك وام 

می گیرد و پرداخت می کند.
رهاشدگی در اقتصاد شرکت های دولتی

به گفتــه قلی زاده در اقتصاد شــرکت های دولتی 
رهاشدگی داریم. اساسا در نظام بودجه ریزی عمومی 
ســیر فرایند قانونی و محاســبات طی می شود. تاریخ 
برنامه ریزی نشان می دهد تعریف شرکت های دولتی 
به دلیل عملیاتشــان نبوده است. ســالیان سال است 
که قانون گذار امور مالیات و گمرك شــرکت را تعریف 
می کرد و می گفت اینها هم شرکت هستند؛ کما اینکه 
صداوسیما شــرکت است و ســازمان مناطق آزاد نیز 
شــرکت است. او ادامه می دهد: سازمان زمین شهری 
یا ســازمان ملی زمین و مسکن اسمش شرکت است. 
خیلی از شرکت ها و سازمان ها به عنوان شرکت تلقی 
می شوند. در ســال ۱۳۶۶ برای سهولت دسترسی به 
منابع این شرکت ها قانون محاسبات عمومی و تعریف 

بودجه را اصلاح می کنند.
این کارشناس بودجه می گوید: چرا تعریف بودجه 
شــرکت های دولتی در قانون مــادر مربوطه یعنی در 
قانون مصوب اسفند ۱۳۵۱ نیامده است. چرا کسی به 
این فکر نمی کند. چرا در بودجه شرکت ها تعریف جدا 
نشده است. اگر قانون گذار نمی دانسته، چرا این قانون 
اصلاح نشده است. اگر قصد اصلاح بوده، چرا اصلاح 
نشده اســت. او تأکید می کند: این قانون بسیار مترقی 
اســت و توان امکان اصلاح آن در کشور وجود ندارد 
و ما دانشــش را نداریم. در ماده یك قانون محاسبات 
عمومــی که یــك قانون شــکلی و فرایندی اســت، 
بودجه شــرکت ها برای ســهولت دسترسی به منابع 
شــرکت ها احصا می شــود. ما اگر تاریخ برنامه گریزی 
و برنامه ناپذیری شــرکت های دولتی را چك کنیم، به 
منشأ قانون مؤسسات عمومی ســال ۶۶ برمی گردیم 
که بایــد آن را اصــلاح کنیم. این کارشــناس بودجه 
بیان می کند: آنجا در تعریف بودجه دســت برده شده 
اســت؛  بنابراین باید بودجه شــرکت های دولتی را با 
توجه به دسترســی آزاد به منابــع و نبود قوانین لازم 
برای پول شــویی، به رویه قانون محاســبات عمومی 
بازگردانــد. او عنوان می کند: دســت این شــرکت ها 
از ســال ۶۶ تاکنون باز بوده اســت. ۳۴ ســال اســت 
در اقتصــادی که میانگین تورمــش ۳۵ درصد بوده، 
حاشیه سود این شرکت ها پنج درصد هم نبوده است. 
سوپرمارکت یك محل ماهانه ۵۰ درصد سود می برد، 
اما این شــرکت های دولتی حاشیه سودشان حتی به 
پنج درصد هم نرســیده اســت. قلی زاده می گوید: باید 
به آن قانون بازگردند تا جلوی فساد این شرکت ها گرفته 
شــود. نمی گویم در این شــرکت ها ریخت و پاش بودجه 
نمی شــود. با این مسئله اصلاحاتی در نظام بودجه ریزی 
شــرکت ها صورت نمی گیــرد، اما اشــکالات بودجه ای 
شرکت ها به صورت سیستمی به همه نهادهای ذی ربط 
برمی گردد. وزارت اقتصاد و به طور اخص سازمان برنامه، 
دیوان محاسبات، ماده دوم قانون تنزیل و ماده یك قانون 
محاسبات و همچنین فرایند برگشت به قانون محاسبات 

به این مسئله دامن زده است.

شرق: نسبت اصلاح طلبان با حسن روحانی از ابتدای دولت یازدهم پرتلاطم 
بــود و گرچه همه چنیــن تلقی می کردند که به علــت حمایت نیروهای 
اصلاح طلب از روحانی، اصلاح طلبان بی قیدوشــرط همــراه با دولت اند 
اما بلافاصله پس از شــروع کار روحانی در ســال ۹۲ و در موضوع تعیین 
کابینه، همسو نبودن مطلق دولت با جبهه اصلاحات رخ نمود؛ موضوعی 
که البته چندان عجیب هم نبود زیرا از پیش مشــخص بود که یک نیروی 
اصولگرا که ریشه در جامعه روحانیت مبارز داشت، نمی توانست همراهی 
راستین برای اصلاح طلبان باشــد. تفاوت دیدگاه اصلاح طلبان با روحانی 
زمانی بیشتر آشکار شــد که اولا به دلیل مشکلات اقتصادی اعتراض های 
عمومــی بالا گرفت و ثانیا از نظر سیاســی نیز محمود واعظی، رئیس دفتر 
رئیس جمهور در اظهاراتی عجیب مدعی شد که روحانی سبد رأی خود را 
داشــت و حمایت اصلاح طلبان در پیروزی او تأثیر چندانی نداشت. همین 
ســخنان زمینه جدایی بیشــتر بدنه اصلی اصلاح طلبان از دولت را ایجاد 
کرد؛ از سوی دیگر اصلاح طلبان از پیروزی لیست ائتلافی «امید» هم نتیجه 
دلخواه خود را نگرفتند زیرا تعداد زیادی از افرادی که اصلاح طلب نبودند 
و صرفا به واســطه اعتبار اصلاح طلبــان رأی آورده بودند، بعد از ورود به 
مجلس به جبهه اصلاحات پشــت کردند، یا به مستقلین و شخص علی 
لاریجانی نزدیک شدند یا حتی به اصولگرایان گرایش پیدا کردند؛ تا حدی 
که برخی از ایشان در انتخابات هیئت رئیسه مجلس به محمدرضا عارف، 
رئیس فراکسیون امید رأی ندادند تا همان جا آشکار شود که اصلاح طلبان 
از ائتلاف در انتخابات مجلس هم به نتیجه مد نظر دست نیافته اند. همه 
ایــن علل باعث شــد که اکنون و در آســتانه انتخابات ریاســت جمهوری 
ســیزدهم بخش اصلی اصلاح طلبان به این نتیجه برسند که دیگر نباید با 
تکیه بر سیاست ائتلافی وارد میدان شوند؛ موضوعی که گویا به عنوان یکی 
از بحث های اصلی مجمع اجماع ساز اصلاح طلبان که قرار است سازوکار 

انتخاباتی جبهه اصلاحات را تعیین کند، مطرح است.
علت حمایت اصلاح طلبان از  روحانی در  سال  ۹۲

اخیرا محمدعلی ابطحی در گفت وگو با ســایت «فــردا» درباره علت 
حمایت اصلاح طلبــان از روحانی و نیز ضرورت حمایت جبهه اصلاحات 
از یک نامزد کاملا اصلاح طلب گفته اســت: «ما در سال ۹۲ مجبور بودیم 
از بین گزینه های موجود از یک نفر حمایت کنیم اما می دانســتیم که هیچ 

تابلوی اصلاح طلبی  وقت آقای روحانی 
نداشته و حتی مدعی اصلاح طلب بودن 
نبوده اســت. با دانســتن چنین شرایطی 
از بین کســانی که حضور داشــتند، او را 
انتخــاب کردیــم. بعــد از انتخابات هم 
و  آقــای خاتمی  شــخصیت هایی مانند 
دیگران دربــاره تعییــن وزرا بحث هایی 
داشــتند که آقای روحانی نپذیرفت و در 
نهایت دیدیم کــه رئیس دفتر او گفت که 
پیــروزی آقای  اصلاح طلبان نقشــی در 
روحانی نداشــتند. ما به همــان میزانی 
کــه اصولگرایان مســئولیت دولت آقای 
احمدی نژاد را می پذیرند، مسئولیت دولت 
روحانی را می پذیریم اما فراموش نکنیم 

که قرار نبود روحانی این باشــد که اکنون می بینیم؛ بنابراین با توجه به این 
تجربه بعید است اصلاح طلبان برای بار دیگر سیاست ائتلافی را بپذیرند».

تصمیم روحانی برای بعد از  ریاست جمهوری
او به زعم خود تصمیم روحانی برای دوران بعد از ریاست جمهوری اش 
را این گونه دانســت: «یادم می آید بعد از آنکه آقــای خاتمی در دور دوم 
ریاست جمهوری رأی آورد، یکی از بزرگان قم به من پیغام داد که به قم بیا. 
من هم رفتم. او گفت به آقای خاتمی بگو حالا که دیگر نیاز به رأی مردم 
نداری، دیگر شعارهای آزادی خواهی، جامعه مدنی و... را مطرح نکن. من 
جا خوردم که به هر حال ما به مردم تعهد داده ایم اما واقعیت سیاســی 
این است که چنین نگاهی وجود دارد و آقای روحانی هم احتمالا با تجربه 
سه رئیس جمهور پیش از خود چشمش ترسیده است و می خواهد بعد از 

دولت هم کاره ای باشد».
دوراهی ائتلاف-اصلاح طلبی

ابطحــی همچنین اعلام کرد کــه اصلاح طلبان یا از یــک نامزد کاملا 
اصلاح طلــب حمایت می کنند یا اگر چنین نشــد، اصلا هیــچ گزینه ای را 
معرفی نمی کنند: «ممکن اســت نامزدی ارائه نکنیم اما با نامزد ائتلافی 
وارد انتخابات نمی شــویم و اگر از یک نامــزد اصلاح طلب حمایت کنیم 

مسئولیت او را به طور کامل می پذیریم».
این عضو مجمع روحانیــون مبارز درباره 
احتمال حمایــت اصلاح طلبان از فردی 
ماننــد علــی لاریجانی هم گفته اســت: 
«تصــورم این اســت کــه اصلاح طلبان 
از آقــای لاریجانــی حمایــت نمی کنند 
و بحثــی هــم در محافــل اصلاح طلبی 
بر ســر آقــای لاریجانی مطرح نیســت. 
وقتــی می گوییم صرفا بایــد از یک نامزد 
اصلاح طلــب حمایت کــرد، یعنی حتما 
آقای لاریجانــی در این بین قرار نمی گیرد 
زیرا او با هر شاخصه ای یک نامزد ائتلافی 
و نه اصلاح طلب محســوب می شــود». 
ایــن ســخن ابطحــی البتــه نظــر تمام 
اصلاح طلبان نیســت و هنوز هســتند احزاب و افرادی که بــاور دارند در 
شــرایط لزوم همچنان می شود با روشی مشابه آنچه در سال های ۹۲، ۹۴ 
و ۹۶ اتفاق افتاد، وارد انتخابات شــد؛ چنان که هنوز موضع رســمی حزب 
کارگزاران ســازندگی اعلام نشده است؛ حزبی که گرچه سخنگویش گفته 
تمایل کارگزاران به حمایت از یک نامزد اصلاح طلب است اما هنوز برخی 
اعضایش سیاست ائتلافی را شکست خورده نمی دانند یا محمدرضا خباز 
که همین دیروز در گفت وگو با سایت «مثلث آنلاین» در واکنش به سخنان 
ابطحی گفت: «نظر آقای ابطحی به عنوان یکی از نامزدهای اصلاح طلب 
محترم اســت و اتفاقا بسیاری از اصلاح طلبان هم در مقطع کنونی همین 
نظر را دارند اما من با نظر ایشان مخالفم... واقعیت این است که نمی شود 
بــا صندوق رأی قهر کرد و به قول قدیمی ها کاچی بهتر از هیچی اســت. 
اکنــون من بــاور دارم دو راه پیــش روی اصلاح طلبان هســت؛ یا با نامزد 
اصلاح طلب بیایند که این راه حتما بهتر اســت و اگر نشد بازهم به سمت 
یک نیروی معتدل غیراصلاح طلب بروند. من همچنان نظرم همین است 
و بــا آقای ابطحی مخالفم که اگر بر یک نامزد اصلاح طلب به جمع بندی 
نرســیدیم باید از نامزدی حمایت نکنیم زیرا انتهای این راه قهر با صندوق 
انتخابات و رأی ندادن اســت. نباید نگاه ما صفر و صدی باشــد. حمایت از 

نامزد غیراصلاح طلب تیر آخر اصلاح طلبان است و نباید این راه را از اساس 
انکار کرد».

نامزد نشدن خاتمی ها
ابطحی در بخش دیگری از ســخنان خود درباره احتمال نامزد شــدن 
محمد خاتمــی و محمدرضا خاتمی هم اعلام کرد: «خیلی از دوســتان 
از احــزاب مختلــف از آقای خاتمی درخواســت کرده اند که نامزد شــود 
اما آقای خاتمی حتی نمی خواهند چنین درخواســتی را بشــنود و اساسا 
نمی خواهند چنین موضوعی مطرح شود. درباره آقای محمدرضا خاتمی 
هم درخواســت هایی مطرح می شــود اما او نیز کلا نمی خواهد نامش به 

میان آید».
ادعا بودن سخنان فائزه هاشمی

یکی از بحث های دیگری که در چند وقت اخیر در میان اصلاح طلبان 
وجــود دارد، جایگاه ســید محمد خاتمــی در جبهه اصلاحات اســت؛ 
موضوعــی که حتی دســتخوش انتقاد برخی اصلاح طلبان و مشــخصا 
نیروهــای کارگزاران به خاتمی شــده؛ به نحوی که روزی غلامحســین 
کرباســچی خاتمی را از نظر تشــکیلاتی رهبر اصلاحات نمی داند و روز 
دیگر فائزه هاشــمی بر او انتقادهایی وارد می کند که ابطحی در واکنش 
بــه او گفته اســت: «من بــاور دارم که اصلاح طلبی بــه معنای احزاب 
اصلاح طلبی نیست، بلکه یک جریان فکری است که از مشروطه تا کنون 
وجود داشــته و این موضوع را که آقــای خاتمی تحت تأثیر حزب اتحاد 
ملت است، رد می کنم. از طرفی من در جلسه نیروهای کارگزاران با آقای 
خاتمی نبوده ام اما اگر واقعا آقای خاتمی استدلالی ضعیف می آوردند، 
دوســتان اســتدلال های خود را دقیق مطرح می کردند. این که نمی شود 
به صورت کلی بگوییم اســتدلال طرف مقابل ضعیف اســت. این سخن 
فقط یک ادعاست، مضافا آنکه آقای خاتمی از منقطی حرف زدن از بقیه 

کم  نمی آورد».
کذب بودن دیدار  احمدی نژاد و خاتمی

او همچنیــن شــایعه دیدار احمدی نژاد و خاتمــی را رد کرد و گفت: 
«شــایعه دیــدار خاتمــی و احمدی نــژاد را تکذیب می کنم. من شــب 
گذشته(دوشنبه) با آقای خاتمی صحبت کردم و اطمینان می دهم چنین 

دیداری وجود نداشته است».

 تفاوت دیدگاه ها بر سر چگونگی ورود اصلاح طلبان به انتخابات ادامه دارد
دوراهی ائتلاف - اصلاحات

ابطحی: شایعه دیدار خاتمی و احمدی نژاد را تکذیب می کنم

تاریکخانه بودجه شرکت هاي دولتي اندکي شفاف شده است؟
افشاي بهاي تمام شده در شرکت هاي دولتی

الزامات کامیابی قانون اساسی
۵. به یک گفت وگوی ملی برای بازنگری قانون 
اساسی نیاز مبرم داریم. نخبگان جامعه و صاحبان 
اندیشــه بدون واهمه باید حرف بزنند. کرسی های 
آزاداندیشــی فعال شوند و مســئله قانون اساسی 
به ســطح عمومی کشیده شــود تا مردم حول آن 
مفاهمه کنند. نباید فکر شود که در کوران مشکلات 
اقتصادی چه جای اصلاحات تقنینی اســت. اتفاقا 
ریشــه بســیاری از نارســایی های اقتصادی را باید 
در علــت تقنینی و اساســی آن جســت وجو کرد. 
روشنگری افکار عمومی رسالت رسانه ها، نخبگان 
و گروه های مرجع اســت. قانون اساسی مولود قوه 

مؤسس برخاسته از اراده عمومی است.
۶. بپذیریــم حکمرانــی یک علم ژرف اســت و 
الگوی اقدام آن قانون اساسی است. برای بهترشدن 
کارکرد حکمرانی باید بــه بازنگری در روش ها تن 
دهیم. درهــای عقل انتقادی را بگشــاییم. هوش 
و ذکاوت ایرانــی خلاقانــه راه را بــرای بهترکردن 
کارکرد و عملکرد حکمرانی می گشــاید. اســباب و 
لوازم بازنگری شایسته و شفاف، فراهم کردن زمینه 
مشــارکت همه بازیگران ذی نفع در فرایند آرایش 
و پیرایش اســت. پشــت درهای بســته حتما خیر 

عمومی حاصل نمی شود.
 ۷. تضمین فراگیر حق ها در قانون اساسی موجود 
کم فروغ است. با واکاوی مشکلات ساختاری و سیاسی 
از منظر حقوقی، مدل مطلــوب از نظام کارآمد پویای 
در خدمــت ارتقای حقوق انســانی تعرفــه و الگوی 
اســلامی ایرانی پیشرفت بر مدار تضمین حقوق بشر و 
شهروندی تحقق پذیر می شــود. دوران امر بین ثبات و 
تحول در بازنگری موکول به این مهم است که تحول 
در جهت تثبیت خیر عمومی فراهم شــود . تنظیمات 
ســلامت و کارآمدی قدرت و آرایش سیاســی بر مدار 
خیر عمومی کارویژه قدرت در قانون اساســی اســت. 
خصوصا بســتن مجاری فساد و چرخش مسئولیت ها 
بدون هزینه اهمیت وافری دارد . کامیابی قانون اساسی 
در گرو ناب بودن اراده مردم در تجلی صورت و سیرت 
قدرت است. قانون اساسی خون بهای شهیدان است. 
برای بازنگری و بهبــود آن تلاش کنیم. این حق مردم 
است که حکمرانی خوب و قانون خوب داشته باشند.

 میلاد حضرت مسیح، نگاهی 
به جهانی که پیش  روست

ازاین رو انتظار می رود شهروندان جهان گام هایی 
بنیادین در راســتای صلــح و دگرپذیــری در دوران 
پساکرونا و سال جدید میلادی داشته باشند. جهانی 
که به عطر میلاد مسیح(ع) فرزند مریم(س) بستری 
بــرای دوباره دیدن و دوباره بودن را برای همه فراهم 
مــی آورد. ادیان ابراهیمــی فرصتــی کم نظیر برای 
گفت وگــو دارند و ایــن گفت وگو سرمنشــأ اعتماد و 
دوباره ســاختن است. در آســتانه این میلاد فرخنده، 
فرصــت را مغتنم بایــد شــمرد و راه را برای دوری 
از تنــش و تنازع میان ملت ها همــوار کرد و تحریم 
و تعــذر را از آنها دور کرد. برای رســیدن به مقصود 
و پیــام این ادیان و تحقق آرمان صلح در ســال های 
پیش رو باید در دو جنبه برنامه ریزی داشت: نخست، 
 برنامه ریزی در راستای افزایش تاب آوری شهروندان 
در ابعــاد روانــی و اقتصادی و تقویــت صلح درون 
شــهروندان در جامعه از طریق سیاست گذاری های 
فرهنگــی و آموزشــی؛ دوم، هم گرایــی و تعامل با 
ســایر ملل و دولت ها و تقویت ارزش های مشترک و 
لزوم تشریک مســاعی در حل معضلات و مشکلات 
مشــترک به منظور تعمیــم و نهادینه شــدن مفهوم 
شــهروندی فراملی. به مناسبت سال جدید میلادی 
و بنا به ضرورت موجود به ســهم خود ضمن تبریک 
به همــه پیــروان ادیان الهــی، به ویــژه هم وطنان 
مســیحی و اهالی جهان خلقت که پیرو این پیام آور 
مهر و دوســتی و صلح اســت، از همه شــهروندان 
تهرانــی و نیز آحاد مردم شــریف ایــران می خواهم 
در مســیر تحقق جامعه ای آکنده از صلح و دوستی 
دســت  به  دســت هم دهیم و مشــکلات را با هم از 
پیــش رو برداریم که باهم بودن صفت انســان مدرن 
اســت خصوصا که شــیوع ایــن بیمــاری خطرناک 
روز به روز ما را به ســوی ماشــدن و یادآوری مابودن 
سوق داده است. درد مشــترک فرصتی برای دوباره 
دیدن جهان پیش روســت! در این مســیر لازم است 
عدالت خواهی در پیش گیریم و با یکدیگر با تســاهل 
عمل کنیــم و رواداری را مد نظر قرار دهیم. ازاین رو 
اتخــاذ راه های مبتکرانــه و اثربخش بــرای دوباره 
تصویرکــردن و دوباره ســاختن جهان مان ضرورتی 
انکارناپذیر اســت. بر جامعه جهانی نیز فرض است 
ارزش های مشــترک را از طریق دگرپذیری، گفت وگو، 
تفاهم و احترام به انسان ترویج کند تا بستر امنیت و 
عدالت فراگیر در ســطح داخل و خارج فراهم شود 
و به تبع آن بتوانیم شــهرهایی فارغ از هر نوع برتری 
برای زیســت شهروندانمان طراحی کنیم. در انتها، با 
تبریك صمیمانه مجدد به مسیحیان ایران و جهان و 
به برکت زادروز مســیح، پیامبر مهر و مدارا، صلح و 
دوستی از خدا می خواهیم و آرزومندیم سال نو، سال 
آرامش و گشــایش و رفع این بیماری عالم گیر باشد. 
در جهــان غریو بیماری هــای همه گیر، بانگ جنگ و 
گلوله، خروش فقر، طنین بی عدالتی خاموش شــود، 
شــهرهای دنیا به هم جواری مســجدها، کلیساها و 
معبدها به خــود ببالد، کبوتر صلح و آزادی به پرواز 
درآمده، گفت وگو در گســتره جهانی بین تمام ادیان، 
ملل، اقوام و نژادها برقرار شــده و درخت های زیتون 
ســایه آرامش و امنیــت خود را به زندگی بشــریت 
بگســتراند، باشد که با هم باشــیم و درد و رنج را از 

هم دور کنیم. میلاد حضرت مسیح(ع) مبارک باد.


