
عنوان بديلي مش��كوك در برابر ماركسيس��م روس��ي 
سوءظن وجود داشت چرا كه اين سنخ از ماركسيسم 
مي توانس��ت در بهتري��ن حال��ت نوع��ي رفرميس��م 
چپگرايانه و در بدترين ش��كل گونه اي رويزيونيس��م 
ي��ا تجديدنظرطلب��ي )به عنوان يك فحش سياس��ي 
مصطلح در آن دوره( باش��د و غالباً از سوي چپ هاي 
ايراني به دامان فلس��فه و جامعه شناسي رانده مي شد 
يا به عبارتي در زندان اين دو رش��ته محصور مي شد. 
س��ال 1358 ان��دك تكاني به ب��ازار ترجمه متون 
گرامشي وارد آمد و مي توانست نويدبخش و اميدوارانه 
به نظر برس��د چرا كه براي نخستين بار گزيده متوني 
از گرامش��ي تح��ت عنوان »گزيده اي از آث��ار آنتونيو 
گرامش��ي« بدون نام مترجم توسط موسسه انتشاراتي 
كتاب هاي جيبي با هيئتي ويراس��ته و دلچسب راهي 
بازار نش��ر ش��د كه مي توانس��ت چهره اين سنت ساز 
ماركسيس��م غربي را نزد روش��نفكران ايراني كامل تر 
كند و تحليل هاي ماركسيستي او را از مقولاتي مانند 
روش��نفكران، ح��زب، طبقه، ماركس و ماركسيس��م، 
سياس��ت انقلابي و رفرميستي، دولت، قانون، فرهنگ 

و... ارائه دهد.
 يك ويژگي منحصر به فرد كتاب مذكور، مقدمه اي 
تحليل��ي و ژرف كاوانه از ماريو س��پينلا پژوهش��گر و 
تاريخ نگار ماركسيس��ت ايتاليايي در ش��ناخت انديشه 
سياس��ي گرامش��ي بر پيش��اني چنين گزيده اي است 
كه اساس��اً ماركسيسم گرامشي يا گرامشيايي را مورد 

تحليل و تفس��ير قرار مي دهد. 
گفتني است اين كتاب در 1356 توسط نشر بابك 
به زبان فارس��ي در ايتاليا به ش��كل ويرايش نشده در 
تيراژي محدود منتشر شد كه عملًا به چشم نيامد اما 
چاپ جيبي و پاكيزه و ويراسته اين گزيده در 1358 
اي��ن فرصت را در اختيار چپ هاي ايراني قرار داد كه 

با ماركسيس��م گرامش��ي خو بگيرند. 
در همي��ن س��ال دو ترجم��ه متف��اوت از رس��اله 
ش��ورا يا شوراهاي كارگري گرامش��ي منتشر شد كه 
چهره گرامش��ي را به عنوان تئوري پرداز و از رهبران 
ح��زب كمونيس��ت ايتالي��ا تصري��ح مي ك��رد، خاصه 
آنكه نش��ان مي داد مس��اله حزب و سياست حزبي از 
طرفي و تش��كيل حزب طبقه كارگر و بس��يج توده ها 
و كارگ��ران عليه فاشيس��م از دغدغه ه��اي مبنايي و 
بنيادين گرامش��ي سياس��تمدار بوده است كه با ذهن 
و زبان روش��نفكران ماركسيس��ت- لنينيس��ت ايراني 
همخواني بيش��تري داش��ت و نيز وج��ود دو ترجمه 
از اين رس��اله خود اهمي��ت موضوع را به اندازه كافي 

گوشزد مي كند و نشان مي دهد. 
ترجمه اول مربوط به انتشارات 
ياشار اس��ت كه »رهرو« آن را 
انج��ام داده اس��ت و دومي را 
بازار  روان��ه  پژواك  انتش��ارات 
 نشر كرده كه دو تن به نام هاي 
پيش��رو«  »م. ش��برو« و »ت. 
آن را ترجم��ه كرده اند. باز در 
همين س��ال رس��اله ديگري از 
گرامش��ي تحت عنوان »درباره 
 آم��وزش و فرهن��گ« ب��ه قلم 
»م. سرخ رودي« و »ر. آروين« 
)نش��ر پژواك( منتش��ر شد كه 
ماركسيستي  پداگوژي  مس��اله 
ي��ا هم��ان تعلي��م و تربيت به 

ش��يوه هاي چپگرايان��ه را پي مي گي��رد، البته بخش 
كوچك��ي از همي��ن رس��اله در هيئت ج��زوه اي 25 

صفحه اي منتش��ر ش��د كه س��ال چاپ و نش��ر ندارد. 
نكته ديگري كه بايد افزود مربوط به دو رس��اله اي 
اس��ت كه تاريخ انتش��ار ندارد اما به نظر مي رسد در 
حوالي س��ال هاي نخس��ت انقلاب منتشر شده است. 
رس��اله نخس��ت با عنوان »گرامشي و فاشيسم« از دو 
بخش تش��كيل شده است؛ بخش نخست اين رساله به 
حيات سياس��ي و تئوريك گرامشي اختصاص دارد كه 
از گذر ش��رح سوانح و احوال او، به انديشه هاي او نيز 
نقبي مي زند. بخش دوم كه مهم تر اس��ت به فاشيسم 
بر حس��ب نظر گرامشي معطوف است كه پژوهشگري 
به نام »آن  ف. شوس��تاك« نوشته است كه مي كوشد 
فهم ماركسيس��تي گرامش��ي از پديده فاشيسم را نقد 
و تحليل كند. رس��اله اول را علي س��ياهپوش ترجمه 

و تاليف كرده و نش��ر شباهنگ منتش��ر كرده اس��ت.
 رساله دوم با عنوان »تزهايي در باب تاكتيك هاي 
حزب كمونيس��ت ايتاليا: تزهاي رم« به قلم گرامشي 
و ترجم��ه پيوند بيش��تر حول محور سياس��ت حزب 
كمونيس��ت ايتالي��ا به عن��وان ارگان طبقه كارگر در 
براب��ر نضج و رش��د فاشيس��م به زعامت موس��وليني 
مي گردد و بيش��تر منش تجويزي و مانيفست وار دارد 
و كلي��ت سياس��ت عملي  حزب در برابر فاشيس��م را 
ترس��يم مي كند. آنچه مش��خص اس��ت اين است كه 
متون ترجمه ش��ده از گرامش��ي و درباره گرامشي در 
سال 1358 بيشتر تكيه و تاكيد بر سه محور سياست 
انقلابي، حزب ماركسيس��تي و مبارزه با فاشيسم دارد 
و چهره گرامشي را به عنوان يك رهبر و تئوري پرداز 
حزبي و سياس��ي ارتقا بخش��يده است و اين امر البته 
با وجود گروه ها و سازمان هاي گوناگون ماركسيستي 
در س��ال هاي نخس��ت انقلاب چن��دان بعيد و دور از 

ذهن نيست. 
در س��ال 1359 عباس ميلاني رساله مهم »دولت 
و جامع��ه مدني« به قلم گرامش��ي را به همت نش��ر 
ياور انتش��ار مي دهد كه در س��ال هاي بعد تا به امروز 
به چاپ هاي متعددي رس��يده اس��ت. عملًا ميلاني با 
ترجمه اين رس��اله چهره ديگري از گرامشي به دست 
مي ده��د و آن گنجاندن او در ح��وزه تئوري پردازان 
كليدي جامعه شناس��ي سياس��ي اس��ت اما اين كتاب 
اقبال واقع��ي اش را در نيمه دوم دهه 1370 مي يابد 
و جايگاهش را در ميان روش��نفكران و دانش��گاهيان 
كس��ب مي كن��د. اي��ن كت��اب در اين دوره ب��ا نوعي 
س��كوت  نس��بي مواجه مي ش��ود و به كن��ج آكادمي 
مي خ��زد ت��ا قري��ب ب��ه دو دهه 
بع��د بتواند محت��واي اصلي اش را 
ارائ��ه ده��د. در 1360 زندگينامه 
سياسي گرامشي با عنوان »آنتونيو 
گرامش��ي: زندگي مردي انقلابي« 
به قل��م جوزپه في��وري و ترجمه 
مهشيد اميرشاهي )نشر خوارزمي( 
منتشر مي شود كه جزء كتاب هاي 
مرجع و تك نگاري هاي  دست اول 
در حوزه ماركسيسم گرامشي است 
و مولف كوش��يده با تكيه بر اسناد 
و مصاحبه با نزديكان و دوس��تان 
گرامش��ي حيات سياسي و فكري 
وي را به دقت م��ورد تحليل قرار 
دهد و از اي��ن حيث مرجعي قابل 
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گرامشي بين سال هاي 1346 تا 1350 در ايران در همان تيراژ محدود نشريه 
آرش كه اندكي بعد به دستور ساواك توقيف شد، جا ماند و درماند. عملًا 
از 1350 تا 1358 هيچ اثري از گرامشي ترجمه نشد و او نيز مانند غالب 

ماركسيست هاي غربي در جامعه فكري ايران به محاق گرويد. البته در اين 
دوره ماركسيست هايي نظير موريس كنفورت يا ژرژ پليت سر نيز بودند  اما 

مساله اصلي اينجا بود كه آنها بيشتر به مذاق ماركسيست- لنينيست هاي ايراني 
خوش مي آمدند تا انديشه گراني چون گرامشي يا لوكاچ يا لوسين گلدمن. 

خبر برخورد

در مقاله »آنتونيو گرامش��ي و ادبيات حاش��يه اي« 
ب��ه قلم الهه ش��املو آمده اس��ت: »آنتونيو گرامش��ي 

يك ماركسيس��ت بود، فكر مي كرد، 
فاشيس��ت ها  زندان  در  مي نوش��ت، 
م��رد.« اي��ن ش��ايد ظريف تري��ن و 
ك��ه  باش��د  توصيف��ي  دقيق تري��ن 
چ��ون  انديش��ه گري  از  مي ت��وان 
گرامشي به دس��ت داد، اما آنچه به 
غناي اي��ن توصيف مي افزايد، تاكيد 
و تايي��د انزواي گرامش��ي در طول 
حيات سياس��ي و فكري اش اس��ت، 
ب��ه عبارتي گرامش��ي  بارآورترين و 
انديشه برانگيزترين متون و قطعاتش 
را در كن��ج زن��دان فاشيس��ت ها به 
سركردگي موس��وليني نوشت و باز 
باي��د اضاف��ه كرد وي نصف بيش��تر 
عمرش را در هم��ان كنج گذراند و 
اين امر، ان��زواي او را بيش از پيش 

نش��ان دار مي كند. 
چ��را نش��ان دار مي كن��د؟ چون 
ان��زواي او به راس��تي امض��اي او بر 
پاي ماركسيسمي است كه او بنيان 
نهاد و به عنوان يكي از س��نت هاي 
قدرتمند و موثر حوزه ماركسيس��م 
غرب��ي پس از مرگش مطرح ش��د و 
حت��ي امروزه ع��ده اي از مورخان و 
از  ماركسيستي  انديشه  پژوهشگران 

لحظه عميق و تاريخي اي تحت نام »لحظه گرامشي« 
ياد مي كنند كه توانس��ت نوزايش��ي در ماركسيسم به 
طور عام و ماركسيس��م غربي به ش��كلي خاص پديد 

بياورد و اين نكته و نيز نقطه مهمي اس��ت.
 ام��ا محور آسيب  شناس��انه اي ك��ه مي خواهيم در 
اينجا صورت بندي كنيم مربوط به نسبت روشنفكران 
ايراني و گرامشي است؛ اين نسبت بي اغراق آسيب مند 
حول محور زندان هايي اس��ت كه روش��نفكران ايراني 
مخصوص��اً جناح چپ اين طبقه، گرامش��ي را در آن 
محصور كرده اند و به عبارت فني تر او را تقليل داده اند. 
شناس��ايي اين زندان ها و اي��ن تقليل ها به موازات 
هم در گرو رديابي كتاب ها و رس��اله هايي است كه از 
گرامش��ي و درباره گرامش��ي به زبان فارس��ي چاپ و 
منتشر شده است و نيز گفتني است بديل هاي مربوط 
ب��ه رهايي گرامش��ي از زندان هاي فكر ايراني در ذيل 
بازخواني  همين پرونده )گرامشي و روشنفكران ايراني( 
ارائه خواهد شد. در اين نگرش نمي توان شك كرد كه 
گرامشي يكي از پايه گذاران و سنت سازان ماركسيسم 
غربي است چرا كه او در وهله اول توانست با مطالعه و 
بررسي ايده آليسم موجود در فلسفه ايتاليايي بالاخص 
آرا و آث��ار بندتو كروچه نقدي ماترياليس��تي در برابر 
اين س��نت فراهم س��ازد. در وهل��ه دوم او با خوانش 
نوآورانه و بدعت آميز رس��اله شهريار به قلم ماكياولي 
توانس��ت سوژه سياس��ي را تخريب كند و از نو بسازد 
چنان كه ماكياولي با سنت كلاسيك پيش از خودش 
چنين  كرد. و در مرحله سوم او مدرنيسم را برخلاف 
ل��وكاچ به عنوان يك نگره منحط و بي معنا رد و طرد 
نك��رد بلكه آن را پذيرف��ت و در حوزه تحليل فرهنگ 
و متعلقاتش ب��ه كارش گرفت. با مفروضاتي كه گفته 
آم��د مي توان ب��ا گام هاي مطمئن ت��ر و بلندتري قدم 
به انزواي گرامش��ي گذاش��ت و او را در ذهن و زبان 

روش��نفكران ايراني خواند.
 نخستين تماس هاي جامعه فكري ايران با گرامشي 
از سال 1346 با ترجمه مقالاتي از او به قلم منوچهر 
هزارخان��ي در نش��ريه آرش ص��ورت پذيرفت. گويي 
هزارخاني اساس��اً مصمم بوده اس��ت كه روشنفكران 
ايران��ي را ب��ه طور جدي درگير آرا و افكار گرامش��ي 
كند چرا كه پروس��ه ترجمه مقالات گرامش��ي به قلم 
هزارخاني در نشريه مذكور تا سال 1350 ادامه داشته 
اس��ت. موضوعاتي كه در مقالات ترجمه شده گرامشي 
به زبان فارس��ي در اين چهار س��ال به آن توجه شده 
عبارت اس��ت از: پيدايش روشنفكران، موضع مختلف 
روش��نفكران، معيارهاي نق��د ادبي و چند نقطه عطف 
مقدمات��ي. اين چهار مقاله )گرچه ب��ه طور پراكنده( 
توانست نيمرخ نسبتاً قابل قبولي از گرامشي در فضاي 
فكر ايراني به دس��ت دهد، خاصه دو مقاله نخست كه 
طرح نويني از جامعه شناس��ي سياسي روشنفكران در 
مفه��وم مدرن كلم��ه و البته با قرائتي ماركسيس��تي 
ترس��يم كرد كه حت��ي در ضمائم رس��اله پرخواننده 
»در خدم��ت و خيانت روش��نفكران« ب��ه قلم جلال  
آل احمد نيز گنجانده ش��د. اما متاسفانه گرامشي بين 
س��ال هاي 1346 تا 1350 در اي��ران در همان تيراژ 
محدود نش��ريه آرش كه اندكي بعد به دستور ساواك 

توقيف ش��د، جا ماند و درماند. 
عم��لًا از 1350 ت��ا 1358 هيچ اثري از گرامش��ي 
ترجم��ه نش��د و نش��ر نياف��ت و او ني��ز مانن��د غالب 
ماركسيس��ت هاي غرب��ي در جامعه فك��ري ايران به 
مح��اق گروي��د. البته در اين دوره ماركسيس��ت هايي 
نظي��ر موريس كنفورت يا ژرژ پليت س��ر نيز بودند كه 
از حوزه جغرافيايي اروپاي غربي س��ر بر كشيده بودند 
اما مس��اله اصل��ي اينجا بود كه آنها بيش��تر به مذاق 
ماركسيس��ت- لنينيس��ت هاي ايراني خوش مي آمدند 
تا انديش��ه گراني چون گرامش��ي يا لوكاچ يا لوس��ين 
گلدم��ن. ماركسيس��ت هاي غرب��ي از منظر چپ هاي 
ايراني نمي توانس��تند بلاواس��طه، تئ��وري اي در باب 
خودانگيختگ��ي انق��لاب و كنش انقلاب��ي ارائه دهند 
و بي��ش از حد فلس��في و غامض به نظر مي رس��يدند 
و از طرف��ي همواره نس��بت به ماركسيس��م غربي به 

گرامشي چگونه به ايرانيان معرفي شد

باد همه چيز را با خود نخواهد برد
جدال ولتر و روسو

شهر را باد  خواهد برد 
حسين قوام 

انسان به تازگي كشف شده است.
 برونو باوئر
در اول نوامبر 1755 زمين لرزه اي فاجعه آميز و وحشتناك 
در ليس��بون پايتخت پرتغال به وقوع مي پيوندد. ليسبون با 
خاك يكسان مي شود و هزاران آدميزاد به كام مرگ مي روند 
و مابقي در خرابه هاي شهر در رنج و فلاكت مي مانند. زلزله 
در يك روز تعطيل مذهبي رخ داد كه مومنان در كليس��ا ها 
مش��غول عبادت بودند. مناجاتكده ها براي اينكه در س��طح 
دريا س��اخته شده بودند از تعدي امواج غول آساي اقيانوس 
كه به ستون هاي معابد اصابت مي كردند، در امان نماندند و 
سقف هاي معابد بر سر عابدان فروريخت. واقعه چنان مهلك 
بود كه چرخش��ي تئوريك پيرامون مساله شر در ولتر پديد 
آورد. قبل از اين واقعه ولتر با توس��ل به نظريه لايبنيتس و 
ساير نظريه هاي مويد آن شر موجود در اين جهان را عدمي 
مي دانست. به اين معنا كه شر به خودي خود استقلال وجودي 
ندارد و صرفاً از نبود چيزي ناشي مي شود. و با توسل به اين 
نظريه اين جهان را بهترين نظام ممكن مي دانست. بعد از اين 
واقعه ولتر مي نويسد: »نوزادان در كنار سينه هاي مادران شان 
زير آوار در ليس��بون له و لورده شده بودند.« غلظت فاجعه 
در او چنان بود كه منظومه اي درباره زلزله ليسبون منتشر 
مي كند و در اين اش��عار مدعي اس��ت كه هيچ فيلس��وفي 
در مقاب��ل تن هاي رنج��ور بازماندگان و تن هاي نحيف آنها 
نمي تواند بايستد و بگويد »توضيحي فلسفي براي اين حادثه 
وجود دارد و اين جهان بهترين جهان ممكن اس��ت.« شايد 
اگر تنها روس��و را از گستره تفكر قرن 18 حذف كنيم حق 
با ولتر مي بود كه هيچ ديوانه اي قادر به عادي نش��ان دادن 
فاجعه مهيب ليسبون نبود. اما به تعبير ديويد هيوم، ژان ژاك 
روسو عجيب ترين همه موجودات انساني بود. منقول است 
كه وقتي خبر زلزله ليسبون به او مي رسد، مي گويد: »خوب 
است كه هرازچندگاهي بعضي مردمان كشته شوند.« همين 
اظهارنظر هاي خلاف آمد عادت بود كه ولتر را واداش��ت كه 
بعد ها به او »ديوانه خبيث« نام نهد و ديدرو در وصف روسو 
بگويد: »او آدم را به ياد ش��يطان، جهنم و ارواح لعنت ش��ده 
مي اندازد.« روس��و در نامه اي به ولتر جهت پاس��خگويي به 
تغيير جهت او پس از ديدن چرخش تئوريك ولتر خصوصاً 
در مساله شر، او را متهم به »خيانت به اراده الهي« مي كند. 
روسو همچنان معتقد است جهان ما بهترين جهان ممكن 
است كه ميان فيزيك و اخلاق هماهنگي و تعامل وجود دارد. 
روسو در نامه خويش به ولتر مي نويسد: »خداوند مقرر ساخته 
است كه آدميان در خشكي زندگي كنند. چه چيزي مرگ 
و رنج را در زلزله باعث مي شود؟ شهر ها. شدت تمركز آدم ها 
در شهر، پس نظم فيزيكي جهان به ما چه مي گويد؟ كه آن 
مراكز فساد و محروميت مكان هايي نيستند كه انسان ها قرار 
بود در آنجا به سر برند. آدمي را مقرر است كه در مجاورت 
طبيعت بزيد. زمين لرزه كلام خدايي است كه از طريق نظم 
فيزيك��ي، نظم اخلاقي را به ياد ما مي آورد.« اين همان نقد 
اساس��ي روسو به تمدن و روزگار نو است كه اگر او را از كل 
ق��رن 18 حذف كنيم كس ديگري را منتقد ايمان جديد و 

انقلاب هاي صنعتي نخواهيم يافت. 
روس��و نه تنها تمدن را حافظ اصول انساني نمي دانست 
بلكه از نگاه او انسان محصول تمدن در خلقياتش »يكنواختي 
سخيف و فريبنده اي حكومت مي كند و به نظر همه ارواح در 
قالبي واحد ريخته شده اند«. از نظر او علم و هنر جديد نه تنها 
بر كرامت و صداقت اجتماعي نيفزوده بلكه آنها را در معرض 
تباهي قرار داده اس��ت. او مي گفت اگر كسي از جايي دور و 
نا آش��نا به جامعه اروپا نگاه كند، نه تنها بر آن صحه نخواهد 
گذاش��ت بلكه »خلق و خوي ما را دقيقاً خلاف آنچه هست 
خواهد پنداشت«. و نتيجه پيشرفت هاي علمي و هنري چيزي 
جز »تجملات، انحطاط و بردگي در همه زمان ها نبوده است 
كه مجازات تلاش هاي مغرورانه اي بوده اند كه ما براي خروج از 
جهل سعادتمندانه اي كه خرد ابدي ما را در آن قرار داده است، 
انجام داده ايم«. روسو در كتاب گفتار درباره منشاء نابرابري 
ميان انسان ها )1754( علاقه اش را به برابري اجتماعي آشكار 
مي سازد كه بعد ها تز هاي او مورد استفاده هگليان چپ نيز 
قرار مي گيرد. او در اين كتاب نيز به ش��دت فرهنگ مدرن 
را محكوم مي كند و وقتي اين كتاب را براي ولتر فرستاد، او 
برايش نوش��ت: »هرگز هيچ كس همچون شما در كوشش 
براي بازگرداندن ما به حالت توحش خوش ذوق نبوده است. 
با خواندن كتاب شما انسان دلش مي خواهد روي چهار دست 
و پا راه رود، با اين حال چون من قريب به 60 سال است كه 
اين عادت را ترك كرده ام متاسفانه احساس مي كنم اكتساب 
مجدد آن برايم غير ممكن اس��ت.« البته به رغم تصور ولتر، 
روسو در پروژه فكري خود بازگشت عملي به زندگي بدوي 
را تبليغ نمي كرد بلكه ش��يوه برابري طلبانه اي از زندگي را 
مي جست كه در متن عصر مدرن همان قدر طبيعي باشد كه 
زندگي بدوي در بستر خودش طبيعي جلوه مي كرد. ولتر كه 
ديگر اين جهان را بهترين جهان ممكن و شر اين جهان را 
عدمي نمي دانست، در قبال اين شك براي لحظه اي هم به 
وجود خدا شك نمي كند و تنها مشيت خدا را براي آدميان 
غيرقابل درك مي شمارد و در شعري مي گويد: »اين خداوند 
نيست كه به مهر ما نياز دارد، اين انسانيت دردكشيده است.
 من در مقابل خداوند سر فرود مي آورم، اما عشقم را به 
انسان ها ارزاني مي دارم. اينانند كه به اميد احتياج دارند، آدمي 
است كه نياز به آرامش دارد.« نامه روسو، ولتر را به وحشت 
مي اندازد و بدبيني هاي او را تشديد مي كند. نامه نگاري هاي 
ولتر در سال هاي 1750 به افراد زير فشار شكنجه مي ماند. او 
مكرر به دوستان خود مي گويد: »جهان در حال سقوط است« 
و »خشكسالي به زودي فرا مي رسد«. نهايتاً ولتر جواب روسو 
و بدبيني هاي خودش را سعي مي كند در اثر معروفش به نام 
»كانديد« بدهد. البته كانديد نيز اثري يكدست با جواب هاي 
متق��ن به ش��ك هاي تئولوژيك و انتولوژيك ولتر نيس��ت. 
دس��تنويس هاي اين كتاب نشان مي دهد كه ولتر نمي داند 
سخن عمده و نتيجه اش به صورت مفصل چه چيزي است. 
كانديد كتاب س��ياهي است زيرا ولتر مي كوشد در بطن آن 
ابطال سيستم فلسفي خوشبينانه را در مقايسه با وضعيت 
انسان ها به نمايش بگذارد. او خوشبيني را با دترمينيسم گره 
مي زند كه از منظر او راهي را به س��مت اراده آزاد آدمي باز 
نمي كند. او در انتها با اس��تعاره پادشاه مصر و موش به اين 
نتيجه مي رس��د كه بايد بدون تئوري كارها را انجام دهيم 
و بدون وهم بايد آنچه را ممكن اس��ت انجام داد. منازعات 
روس��و و ولتر هيچ گاه به پايان نمي رس��د تا جايي كه وقتي 
خبر مرگ روس��و به ولتر مي رسد او با بي توجهي مي گويد: 

خوب شد كه مرد.  

بررسي آثار ارسطو
آثار ارس��طو در كتابي مش��تمل بر منتخب آثار او با 
گردآوري جي. اكريل مورد بررس��ي قرار گرفته اند. اين 
كتاب با عنوان »منتخب جديد آثار ارس��طو« از س��وي 
انتشارات دانشگاه پرينستون منتشر شده است. ويژگي 
اين اثر اين اس��ت كه قابل اس��تفاده براي دانشجويان و 
اساتيد سطوح مختلف دانشگاهي است. اين اثر بر اساس 
ترجمه هاي موثق و دقيق از آثار ارسطو تنظيم و گردآوري 
شده اس��ت. در اين منتخب سعي شده تمام ابعاد نظام 
فلس��في ارسطو گنجانده و بررس��ي شود. اكريل در اين 
اثر تجربه س��ال ها تدريس و تحقيق را به خدمت گرفته 
اس��ت، به اين صورت كه تمركز او ب��ر روي موضوعاتي 
در فلس��فه ارس��طو بوده كه مورد توجه دنياي كنوني و 
تاريخ فلسفه بوده اند. هدف از نگارش اين كتاب آشنايي 
بيش��تر دانشجويان با فلسفه ارسطو است. در اين كتاب 
راهنمايي از آثار ارس��طو وجود دارد كه به خواننده براي 
انجام مطالعات بيشتر در مورد فلسفه او كمك مي كند. 
فلسفه طبيعي، متافيزيك، فلسفه عملي و منطق از جمله 
موضوعاتي هس��تند كه در اين كتاب مورد بررسي قرار 
گرفته اند. انتش��ارات دانشگاه پرينستون كتاب »تفسير 
يوناني از مفهوم روح« اثر جين بريم را نيز منتشر كرده 
است. نويسنده در اين اثر سير تحول مفهوم روح و باور به 
آن را در يونان باستان مورد بررسي قرار مي دهد. او معتقد 
است قبل از هومر، يونانيان دو نوع قرائت و تفسير از روح 
را م��ورد  پذيرش قرار داده بودن��د. در قرائت اول روح به 
معناي روحي آزاد تلقي مي شد كه ارتباطي با بدن نداشت.

اولين نشست تخصصي حقوق اديان 
اولين نشس��ت تخصصي حق��وق اديان از سلس��له 
نشست هاي »حقوق اديان و دينداران« به همت گروه فقه 
و حقوق پژوهشگاه فرهنگ و انديشه اسلامي قم برگزار 
مي ش��ود. دبير علمي نشست تخصصي حقوق اديان در 
خصوص برگزاري اين نشست گفت: اين نشست تخصصي 
از سلسله نشست هاي »حقوق اديان و دينداران« است كه 
به همت پژوهشگاه فرهنگ و انديشه اسلامي و با همكاري 
وزارت امور خارجه و مركز بين المللي گفت وگوي اديان 
برگزار مي شود. ابراهيم باطني در ادامه بيان داشت: حوزه 
»حقوق دين و دينداري« از جمله برنامه هاي بلند مدت 
گروه فقه و حقوق است كه به دليل چالش هاي موجود، 
مورد توجه و تاكي��د قرار دارد. او در ادامه درباره اهداف 
اين نشست گفت: پژوهشگاه فرهنگ و انديشه اسلامي 
در راستاي ارزيابي و زمينه سازي برگزاري همايش ملي 
در س��ال 1390، به دليل آسيب شناسي، تعميق بحث و 
تمحي��ض در موضوع، متولي اين مهم با اهداف افزايش 
زمين��ه تعمق تمحض در حقوق اديان با تاكيد بر س��ه 
محور تبيين مبنا، ماهيت و جايگاه حقوق اديان، بررسي 
افتراق و اشتراك ديدگاه اسلام و ديدگاه ليبرال حاكم بر 
فضاي حقوق بين الملل و بررس��ي امكان ارتباط و ايجاد 
زبان مفاهمه دو رويكرد درون ديني )اسلام( و برون ديني 
اقدام به برگزاري اين نشست خواهد كرد. شركت در اين 

نشست براي عموم آزاد است.
 

آيا ارسطو يك شاعر بود
 ارسطو فيلسوف و نظريه پرداز شعر بوده است. اما او 
داراي اشعار و سروده هايي نيز هست. بر اين اساس اندرو 
فورد )استاد مطالعات كلاسيك دانشگاه پرينستون( در 
كتاب »ارسطو؛ يك شاعر« كه از سوي انتشارات دانشگاه 
آكسفورد منتشر شده، به كنكاش در سويه شاعري اين 
فيلس��وف كلاسيك پرداخته است. اين به بررسي اشعار 
و سرودهاي ارس��طو به ويژه سرودهايي براي هرمياس 
اختصاص دارد. هرمياس فرمانرواي آتارنئوس بود كه به 
فرمان اردشير سوم كشته مي شود. مرگ هرمياس ارسطو 
را ناراحت و غمگين كرد و از اين رو ش��عري به ياد و در 
ستايش او سرود. اين سروده ارسطو جدا از ارزش ادبي، 
داراي مضامين سياس��ي و مذهبي قابل توجهي اس��ت. 
انديش��ه هاي ارسطو در خصوص شعر جدا از تعاملات او 
درباره فعاليت هاي مرتبط ديگر به ويژه هنرهاي بصري 
و موسيقي ش��كل نگرفته است. ارسطو مهم ترين عامل 
مشترك در بين اين فعاليت ها را شعر مي دانست. ارسطو  
بسيار عميق و جدي به شعر نگاه مي كند و معتقد است 

شعر بيشتر از تاريخ فلسفه قابل توجه است. 

بررسي آراي بوناونتورا در شهر كتاب 
نشس��ت هفتگي ش��هر كتاب روز سه شنبه 28 دي 
ساعت 16:30 به تحليل و بررسي نظام فكري بوناونتورا 
اختص��اص دارد ك��ه با حضور اكب��ر حبيب اللهي مولف 
كتاب فلسفه بوناونتورا در مركز فرهنگي شهركتاب واقع 
در خيابان ش��هيد بهش��تي، خيابان شهيد احمد قصير 
)بخارس��ت(، نبش كوچه س��وم برگزار مي شود و ورود 
براي علاقه مندان آزاد است.بوناونتورا فيلسوف ايتاليايي 
قرن س��يزدهم ميلادي يكي از بزرگ ترين انديشمندان 
فلسفه و كلام مسيحي است كه آشنايي با نظام فكري او، 
مقدمه اي است براي ورود به جهان انديشه مسيحي قرون 
وسطي كه يكي از مباني شكل دهنده تفكر غرب است. 

همايش متافيزيك از ديدگاه توماس آكويناس
هماي��ش »متافيزيك از دي��دگاه توماس آكويناس« 
روزهاي ششم تا هشتم فروردين سال 1390 در دانشگاه 
ايالتي اهايو برگزار مي ش��ود. اي��ن همايش با رويكردي 
ميان رشته اي به بررسي فلسفه و الهيات در قرون وسطي 
مي پردازد. توماس آكويناس در حدود سال 1225 ميلادي 
در »روكاسكا« نزديك »آكوينو« در ايتاليا به دنيا آمد. او 
يكي از بزرگ ترين متكلمان و فيلسوفان مسيحي است 
كه اعتقاد به همراهي عقل و ايمان دارد. در واقع خدمت 
آكويناس به مس��يحيت اين بود كه در س��ازش عقل با 
ايمان كوشيد و از اين راه دين مسيح را با فلسفه يوناني 
درآميخت. از نظر وي تمام عواملي كه علت و سبب چيزي 
هستند، با يكديگر شباهت دارند. اين ديدگاه آكويناس 
درباره ش��باهت هاي علي و سببي است. اين همايش با 
همكاري مركز مطالعات قرون وسطي و دانشكده فلسفه 

و الهيات دانشگاه ايالتي اهايو برگزار مي شود.

گرامشي با خوانش نوآورانه و 
بدعت آميز رساله شهريار به قلم 

ماكياولي توانست سوژه سياسي را 
تخريب كند و از نو بسازد چنان كه 
ماكياولي با سنت كلاسيك پيش از 
خودش چنين  كرد. و او مدرنيسم 

را برخلاف لوكاچ به عنوان يك نگره 
منحط و بي معنا رد و طرد نكرد بلكه 

آن را پذيرفت و در حوزه تحليل 
فرهنگ و متعلقاتش به كارش گرفت. 
با مفروضاتي كه گفته آمد مي توان با 
گام هاي مطمئن تر و بلندتري قدم به 

انزواي گرامشي گذاشت و او را در ذهن 
و زبان روشنفكران ايراني خواند.

اعتم��اد و كلاس��يك محس��وب مي ش��ود. در همين روزبه صدرآرا
س��ال وارتان ميكائيليان به همت نش��ر فرهنگ نوين، 
رس��اله كوچكي از مقالات سياس��ي 
و حزب��ي گرامش��ي را تح��ت ن��ام 
»س��تمبران و ستمگران« روانه بازار 
نش��ر مي كند. عمده موضوعات اين 
رساله عبارت است از: انقلاب روسيه، 
مبارزات كارگري، انقلاب، انتخابات، 
ح��زب، طبقات، پرولتاريا، ش��وراها، 
بي تفاوتي سياس��ي و... اين مقالات 
را ني��ز مي ت��وان در ادام��ه مقالات 
گرامش��ي مربوط ب��ه  تاكتيك ها و  
اس��تراتژي حزب كمونيس��ت ايتاليا 
و شوراهاي كارگري خواند. دو سال 
بع��د »نامه هاي زندان« گرامش��ي با 
ترجم��ه مريم علوي نيا )نش��ر آگاه( 
منتش��ر ش��د كه عملًا ه��م زندگي 
ش��خصي وي را رواي��ت مي كن��د و 
ه��م مبارزه سياس��ي و فكري او را. 
در اي��ن مجموعه نامه ها، خواننده  با 
انزواي گرامشي بيشتر آشنا مي شود 
و خط وثيق ميان زندگي شخصي و 
زندگي سياس��ي او را درمي يابد و بر 
اي��ن قول گرامش��ي صحه مي گذارد 
كه هر امر شخصي، سياسي است. به 
نظرم »نامه هاي زندان« با تك نگاري 
نسبتاً مفصل جوزپه فيوري مي تواند 
تركيب دلچس��بي را از زندگي يك مرد انقلابي و يك 

ماركسيس��ت غربي در اختيار آدم بگذارد. 
از 1362 ت��ا 1374 هي��چ كت��اب يا رس��اله اي از 
گرامش��ي و درباره او روانه بازار نش��ر نمي شود و اين 
فاصله و س��كوت 12ساله بسيار پرمعناست چراكه در 
س��ال 1374 كتاب مهم و عالي »گرامش��ي: فراسوي 
ماركسيس��م و پسامدرنيس��م« به قل��م رناته هالوب و 
ترجمه محس��ن حكيمي )نشر چشمه( منتشر مي شود 
كه مي كوش��د گرامش��ي را در حوزه و بستر مطالعات 
فرهنگي و رش��ته هاي همبسته با آن مطالعه و بررسي 
كند. هالوب در اين كتاب آراي فرهنگي گرامشي را در 
مواجهه با مكت��ب فرانكفورت، لوكاچ، محفل باختين، 
موري��س مرلوپونتي، برش��ت، فوك��و و... به نقد و نظر 
مي نش��يند و چه��ره او را در مق��ام ي��ك تئوري پرداز 
فرهنگ مدرن و متعلقاتش وضوح مي بخشد و گرامشي 

مطالعات فرهنگي پا به ميدان مي گذارد.
 در س��ال 1378 رس��اله مهم ديگري از گرامشي 
تحت عنوان »ش��هريار جديد« ب��ا ترجمه عطا نوريان 
)قادي كلايي( به همت نش��ر دنياي نو منتشر مي شود 
كه اساس��اً خوانش ماركسيس��تي گرامش��ي از رساله 
»ش��هريار« ماكياولي است و مي كوشد فرمول شهريار 
مدنظ��ر ماكياول��ي را پرولتريزه ك��رده و آن را چون 
هيئتي انقلابي صورت بندي كند. با رشد و نضج مباحث 
مربوط به جامعه مدني بار ديگر رساله »دولت و جامعه 
مدني« گرامش��ي ب��ا ترجمه ميلاني در دس��تور كار 
روشنفكران ايراني قرار مي گيرد و به چاپ هاي مجدد 
مي رس��د و برخلاف س��ال 1359 از محاق به درآمده 
 و موضوع پژوهش هاي انتقادي و دانش��گاهي مي شود. 
در 1383 شاپور اعتماد با ترجمه رساله نسبتاً بلندي 
از پري اندرس��ون- ماركسيس��ت انگليسي- با عنوان 
»معادلات و تناقضات آنتونيو گرامشي« )نشر طرح نو( 
مي كوش��د جايگاه گرامشي را در دنياي انگليسي زبان 
ب��ه طور عام و چپ ه��اي بريتانيايي به ش��كل خاص 
گوشزد كند و آموزه هاي گرامشي را در بطن مشاجرات 
تئوريك ماركسيست هاي غربي پس از دهه 1970 به 
اين س��و به محك نقد بگذارد و تاس��يس سياست نزد 
گرامشي را دنبال كند. در 1387 تك نگاري مختصري 
از جيم��ز جول با ترجم��ه محمدرضا زمردي با عنوان 
»آنتونيو گرامش��ي« )نش��ر ثالث( منتشر مي شود كه 
مولف كوش��يده اس��ت به طور موجز حيات سياسي و 
فكري گرامش��ي را با منش آكادميك و پژوهش��گرانه 

تفس��ير و  تحليل كند. 
ع��ام  »نظري��ه  رس��اله كوچ��ك   1388 در  ام��ا 
ماركسيس��م نزد گرامش��ي« به قل��م لئوناردو پگي و 
ترجمه امير احمدي آريان )نش��ر رخداد نو( اساس��اً و 
ب��ه مفهوم دقيق كلمه در پ��ي صورت بندي مجدد و 
بديع ماركسيس��م گرامش��يايي است و مي كوشد اين 
س��نخ از ماركسيس��م را در برابر بديل ها و همتايانش 
قرار دهد و زمينه هاي سياسي و تئوريك آن را بسط 
دهد تا في النهايه به گس��تره اي در رس��د كه مي توان 
آن را با اطمينان سياس��ت ماركسيس��تي گرامش��ي 
دانس��ت و خوان��د و البته اين تازه آغاز كار اس��ت و 
درس��ت همين جاس��ت كه با قاطعيت مي توان ابراز 
كرد ك��ه درغلتيدن گرامش��ي در دو حوزه مطالعات 
فرهنگ��ي به مثابه يك تئوري پرداز صرفاً مدرنيس��ت 
در كنار س��اير تئوري پردازان اي��ن حوزه از طرفي و 
نيز عرصه جامعه شناس��ي سياس��ي و در نظر آوردن 
او چ��ون ي��ك عالم سياس��ت در كنار س��اير عالمان 
و  تحليلگ��ران سياس��ت در قرن بيس��تم دو زنداني 
اس��ت كه مي تواند گرامش��ي را از دغدغه بنيادين و 
رادي��كال او يعني سياس��ت ماركيسس��تي به مفهوم 
پراتي��ك كلم��ه جدا كن��د و او را در مقام يك متفكر 
من��زوي تن��زل و تقليل دهد  و اين كاري اس��ت كه 
معمولاً با انديشه گراني از اين دست در جامعه فكري 
ايران انجام مي گيرد و آنها را از محتواي اصيل ش��ان 
خالي مي كند و به گوش��ه دانشگاه ها، پژوهشكده ها و 
كتابخانه ه��ا وامي نهد. در اي��ن لحظه و در اينجا بايد 

به »لحظه گرامشي« فكر كرد. 


