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نگاهی به کتاب «جهان پیش رو»
غول آمریکا به کجا می رود؟ 

ــریه تایم و از  ــار نش ــار و ویراست ــا، خبرنگ ــد زکری ــال ۲۰۰۸ فری در س
ــایل سیاست خارجی آمریکا  ــردازان و استادان شناخته شده مس نظریه پ
ــی با نام «جهان پس از آمریکا» نوشت. ایده زکریا در این کتاب این  کتاب
ــم بازیگر اصلی معادلات جهانی  ــت که آمریکا اگر می خواهد باز ه اس
ــورهای نوظهور بگذرد یا به  باشد نباید به راحتی از کنار قدرت گیری کش
ــان تهدید با آنها رفتار کند. او در این کتاب به تفصیل به فرآیند توزیع  زب
قدرت در جهان معاصر می پردازد و درس هایی از جابه جایی دو قدرت 
بزرگ انگلستان و آمریکا در قرن گذشته و انتظاراتی را که از جابه جایی 
سوم (ظهور دیگران) می توان داشت، بازگو می کند. ایده محوری کتاب 
ــم در بعد  ــادی آمریکا دست ک ــی سیاسی- اقتص ــن است که هژمون ای
ــری که ممکن است در سال های  ــادی رو به افول نهاده است. ام اقتص
ــد. اتفاقی که  ــه نظم تک قطبی جهان بده ــش رو آرایش متفاوتی ب پی
ــه وقوع پیوست.  ــران بزرگ اقتصادی عملا ب ــی پس از آن و با بح مدت
ــن، هند، برزیل، روسیه  ــورهایی مانند چی زکریا در این کتاب خیزش کش
ــه جهان را در  ــی بزرگ می داند ک ــورها را تحول ــیاری دیگر از کش و بس
ــه وجود  ــان جدیدی را ب ــم انداز جه ــت و چش ــو خواهد ریخ ــی ن قالب
ــال جابه جایی است. چند سال  ــی آورد که در آن قدرت و ثروت در ح م
ــردآوری آرای حدود  ــاب، عده ای بر آن شدند با گ ــار این کت پس از انتش
۵۰نویسنده صاحب نظر در بررسی محتوای کتاب زکریا، کتاب دیگری را 
ــا نظرسنجی از این محققان  ــا نام «جهان پیش رو» پدید آورند. آنها ب ب
ــاس آرای زکریا «آیا وارد قرنی می شویم  ــد دریابند که بر اس می خواستن
ــت و کشورهای دیگری در  ــت نیس که دیگر آمریکا در آن شخص نخس
ــنده آن کتاب تحقق یافته یا این اتفاق  ــد؟ آیا پیش بینی های نویس اوج ان
ــان در اوج باقی خواهد  ــا آمریکا همچن ــر روی خواهد داد؟ آی ــا تاخی ب
ــا که طی دهه  ــا به بحث افول آمریک ــخ مجاب کننده زکری ــد؟» پاس مان
ــل آمریکا بر حقیقت  ــیاری از صاحب نظران روابط بین المل ــه بس گذشت
ــوده: در داخل، انتخاب های  ــه بودند نتیجه دو روند ب آن صحه گذاشت
سیاست گذارانه ضعیف آمریکا که منجر به وضعیت اقتصادی ضعیف 
ــا مخالفت هم پیمان ها  ــه سیاست خارجی شده ب ــی در عرص و اقدامات
ــارج، «قدافراشتن دیگران» به ویژه پویایی اقتصادی  همراه بوده و در خ

کشورهای عضو بریکس. 
پرسش از اینکه سیاست جهان چند سال بعد چه شکل و شمایلی 
ــی است که پاسخ به  خواهد داشت- چه رسد به دهه ها بعد- پرسش
ــز خارج است؛ چرا  ــده یک علم اجتماعی جاافتاده نی ــی از عه آن حت
ــد و در رابطه ای  ــده و تاثیرگذار بیش ازحد زیادن ــه عوامل تعیین کنن ک
ــر از پیش کرده اند؛  ــش رو را پیش بینی ناپذیر ت ــده با هم جهان پی پیچی

برای نمونه تحولات برون گرایی همچون شیوع بیمار ابولا یا گرم شدن 
ــر نتایج به  ــه پیش بینی مبتنی ب ــد تقریبا هرگون ــن می توان ــوای زمی ه
ــده از تجربه تاریخی یا تعمیمات ساده روندهای جاری را به  دست آم
ــاره جهان پس از  ــد. «جهان پیش رو: مناظره درب ــی بی اعتبار کن راحت
ــا» دیدگاه های صاحب نظران حوزه سیاست درباره آینده جهان  آمریک
را منعکس می کند؛ در وضعیتی که آمریکا هژمونی خود بر این جهان 
ــان شرکت کننده در این  ــتم را از دست  داده است. محقق ــرن بیس در ق
مناظره کتاب زکریا را مبنای مضمونی کار خود قرار داده اند، ولی نه به 
ــن دلیل که لزوما با تمامی نتیجه گیری های او موافقند و قصد تبلیغ  ای
ــه معتقدند جابه جایی هایی  ــش از پیش او را دارند بلکه از آن رو ک بی
ــکیل می دهند چنان  ــت بین الملل که اساس تحلیل او را تش در سیاس
ــد. این کتاب  ــر را می طلب ــی و بحثی دقیق ت ــد که ارزیاب ــت دارن اهمی
ــگفتار و یک  ــندگان فصل ها، به همراه یک پیش پس از آشنایی با نویس
مقدمه و آشنایی با ویراستاران، در پنج بخش باعنوان چارچوب بندی 
ــران، جنگ و  ــرازان و دیگ ــدرت، قامت اف ــای ق ــره، جابه جایی ه مناظ
ــت تدوین شده است.  ــان و انرژی و محیط زیس ــح، سکانداری جه صل
ــه با گذار از سلطه  ــایلی است ک ــن کتاب نوعی پیش بینی درباره مس ای
آمریکا و قدبرافراشتن قدرت های دیگر می تواند پدید  آید؛ مجموعه ای 
ــران و دست اندرکاران  ــان صاحبنظ ــون از زب ــای ناهمگ از استدلال ه
ــن نماینده رشته های علمی و  ــوزه سیاست که به صورت مناظره بی ح

دیدگاه های نظری مختلف گردآوری شده است. 
ــدف از آن چارچوب بندی  ــه ه ــود ک ــاز می ش ــی آغ ــا بحث ــاب ب کت
ــای کتاب بین کارشناسان مختلف است. در این بخش،  پس از  مناظره ه
مقدمه، فصلی آمده که برگرفته از کتاب زکریاست. به دنبال آن ارزیابی 
استدلال زکریا را به همراه بحثی درباره خطرات تغییر توازن های قدرت 
ــایل اساسی به  ــم. این چند فصل برداشتی از پرسش ها و مس می خوانی
ــاره «جهان پیش رو» به  ــام هرگونه بررسی درب ــت می دهد که هنگ دس
ذهن متبادر می شود. آیا آمریکا نقش برجسته و پیشتاز خود را در امور 
ــاده دوران های گذشته  ــد غول های فروافت ــظ می کند یا مانن جهان حف
ــی واقع گرایانه ای از روند های  ــی رود؟ در بخش دوم، ارزیاب به قهقرا م
ــی قدرت ارایه می شود و این پویش ها را نه تنها از منظر ایالات متحده  آت
بلکه از دید کشورهای درحال رشد بررسی می کند. در بخش سوم بحث 
مشخص تری مطرح می شود درباره خط سیر و هدایت جنگ های آینده 
ــته ای،  کنترل تسهیلات  و «جنگ های  از جمله آینده جنگ افزارهای هس
لیبرالی در دوران مخاطره». بخش چهارم بیشتر نگاهی به نگرانی های 
ــا در جهانی فارغ از  ــا و سرنوشت آنه ــاره حقوق و نهاده ــی درب لیبرال
ــایلی مطرح می شود  چیرگی آمریکاست. سرانجام در بخش پنجم مس
که در تحقیقات رایج غالبا نادیده مانده اند: انرژی و محیط زیست. هرچه 
ــت تیره و تار و گرسنه  ــن است جهان پس از آمریکا در نهای ــد ممک باش
باشد. عوامل دخیل بیش از حد زیادند، قوت و قدرتشان بیش از اندازه 
ــا که در بازی وارد خواهند شد  ــخیص ترکیباتی از آنه متغیر است و تش
چنان دشوار است که پیش بینی های فراگیر را غیرقابل  اعتماد می کند. 

ــا،  مطالب این کتاب از  ــه بین المللی و افول آمریک ــای جامع در فض
ــی آمریکایی و نمایندگانی چون زکریا  جانب هواداران لیبرال  دموکراس
که دل نگران ازدست رفتن این امپراتوری هستند می تواند به روشن شدن 
ــری دیگر به  ــوان و نباید از منظ ــک کند. اما آیا نمی ت ــط امروز کم شرای
«ازدست رفتن» سلطه و پایان جهان تک قطبی نگاه کرد: از دید مردمی 
ــکلات  ــای واگیردار، مش ــون بیماری ه ــکلاتی همچ ــه در نتیجه مش ک
ــت و فقر جهانی تا جنگ و «مداخلات بشردوستانه» آمریکا،  محیط زیس

آواره، کشته و بی خانمان شده اند؟ 

ريويو

هویت انرژی و آینده اش
ــان  ــه از ابتدای پیدایش انس اگرچ
ــه و مصرف انرژی  ــره خاکی، تهی بر ک
ــا در  ــوده، ام ــگی او ب ــه همیش دغدغ
سال های اخیر موضوع انرژی اهمیت 
ــی  زمان ــت.  اس ــه  یافت ــی  قابل توجه
ــلاش برای  ــان به طور فردی در ت انس
ــود را گرم  ــع آوری چوب بود تا خ جم
کند و زمانی به طور گروهی شهرهایی 
را بنا کرد تا به کاوش در عمق معادن 
ــن زغال سنگ بپردازد. اکنون  برای یافت
ــد و صدور  ــورهایی براساس تولی کش
ــس شده اند. برخی از  نفت و گاز تاسی
بنگاه های فعال در زمینه های مختلف 
ــون  همچ ــر  تجدید پذی ــای  انرژی ه
ــواج  ام ــاد،  ب ــد،  خورشی ــای  انرژی ه
بیولوژیک گردش مالی فوق العاده ای 
ــر ۶۳درصد  ــا در حال حاض دارند. ام
ــر همچنان  ــرژی مصرفی بش از کل ان
ــاز طبیعی تامین می شود.  از نفت و گ
ــان از اهمیت بالای  ــه نش ــدی ک فرآین
ــای  سیاست گذاری ه ــر  تاثی و  ــرژی  ان
ــان  ــروز انس ــی ام ــوط آن در زندگ مرب
دارد. از این رو مسایل مربوط به انرژی 
ــیم کرد:  را می توان به چند دسته تقس
ــاد انرژی،  ــرژی، اقتص ــای ان فناوری ه
ــذاری  سیاست گ ــرژی،  ان ــت  مدیری
ــرژی و امنیت انرژی.  انرژی، حقوق ان
ــه در دو قرن اخیر راه هایی برای  اگرچ
ــا استعانت  ــر از انرژی ب ــاده بهت استف
ــده اما  ــت ش ــرفته یاف ــاوری پیش از فن
ــرفت فناوری و دستیابی  همیشه پیش
ــده  ــف نش ــه ذخایری که تاکنون کش ب
ــی  ــس از دوره های ــی پ ــاظ زمان به لح
ــی از کمبود انرژی  ــد آمد که نگران پدی
ــی «عدم  ــت. یعن ــه اس ــود داشت وج
ــای اصلی بازار  ــان» از متغیره اطمین
ــوی  ــا از س ــر. ام ــای پایان پذی انرژی ه
ــه لحاظ  ــر ب ــای اخی ــر، در سال ه دیگ
ــت  افزایش نقش انرژی و محیط زیس
ــادی، سیاسی  اقتص ــای  در فعالیت ه
ــف  مختل ــع  جوام ــی  اجتماع و 
ویژه ای  اهمیت  انرژی  سیاست گذاری 
یافته است. در گذشته و پس از شوک 
نفتی ۱۹۷۳ که در آن کشورهای عرب 
ــام، شیرهای نفت  تولیدکننده نفت خ
را به روی جهان غرب بستند، همواره 
ــان وضعیتی در  ــرار چن ــی از تک نگران
کشورهای توسعه یافته و در سال های 
ــال توسعه  ــورهای در ح اخیر در کش
ــد چین و هند وجود داشته است.  مانن
اطمینان یافتن از برخورداری از عرضه 
ــرژی و همچنین  ــدار ان ــن و پای مطمئ
ــش و رشد  بازار تقاضای همراه با کش
ــر  ــی ه ــای اصل ــب از دغدغه ه مناس
ــه همه جانبه خود  ــور برای توسع کش
ــدون سیاست گذاری  ــن امر ب است. ای
ــای صنعتی،  ــرژی در سطح بنگاه ه ان
ــی  محل ــای  شهرداری ه و  ــا  شوراه
و  ــی  مل ــای  دولت ه ــن  همچنی و 
ــر  امکان پذی ــی  بین الملل ــح  سط در 
ــت. سیاست گذاری انرژی دانشی  نیس
ــی از  ــه ترکیب ــت ک ــه ای اس میان رشت
ــای مختلف علمی  معلومات رشته ه
ــدی سازماندهی  را ذیل موضوع جدی
ــایلی  ــل مس ــرای ح ــد و از آن ب می کن
ــوع هیچ یک از  ــره می برد که موض به
دانش های تشکلیل دهنده  آن نیست. 
اقتصاد،  انرژی، دانش  سیاست گذاری 
ــی،  ــی و مهندس ــوم فن ــت، عل مدیری
ــت  ــوق و محیط زیس ــک، حق ژئوپلیتی
ــوع در برمی گیرد  ــه اقتضای موض را ب
ــی  ــاله شناسی و روش شناس ــا مس و ب
ــا و توصیه های  ــود تحلیل ه خاص خ
ــر  ب ــد.  ــه می کن ارای ــه  سیاست گذاران
ــان دارنده  ــاط می ــاس ارتب ــن اس همی
ــر انرژی با بنگاه های توسعه گر و  ذخای
ــان در چارچوب حقوق  مصرف کنندگ
ــن رو در  ــرح می شود. از ای ــرژی مط ان
ــد، امنیت انرژی  ــای همین فرآین راست
ــی در دسترس بودن  ــا به معن - عموم
ــل اطمینان عرضه  ــدار کافی و قاب مق
انرژی- بسیار مهم تلقی می شود؛ چرا 
ــه مفهوم اساسی  که امنیت انرژی س
زنجیره تحولات انرژی در جهان امروز 
ــرد: یعنی قیمت، تداوم  را در بر می گی

و محیط زیست. 
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ــا در مصاحبه ای با  ــگ علیه داعش، اوبام ــر، بعد از اعلام جن ــر سپتامب اواخ
ــا داعش را شرح  ــه نقش آمریکا در درگیری ب ــه» سعی کرد ک ــه «۶۰دقیق برنام
ــکو کمک  ــی از پکن و مس ــکلی رخ دهد، کس ــد: «هروقت هرجای دنیا مش ده
ــت. آمریکا  ــه همین طور اس ــد... همیش ــراغ ما می آین ــا به س ــد. آنه نمی خواه
ــانی  ــتی و انس رهبر است. ما ملتی ناگزیریم.» قضیه در مورد فجایع محیط زیس
ــی به  ــن رخ دهد، ببینید چه کس ــت توفانی در فیلیپی ــم همین است: «هروق ه
فیلیپینی ها کمک می کند. وقتی زلزله ای در هاییتی رخ می دهد ببینید چه کسی 
رهبری کمک رسانی را برعهده دارد و تضمین می کند که هاییتی بازسازی شود. 

ما اینگونه کار را یکسره می کنیم و همین است که آمریکا را آمریکا می کند.»
ــه ای محرمانه به  ــت و در نام ــاس گرف ــا با تهران تم ــر، آمریک ــی در اکتب ول
ــا در مورد منافع  ــر بین تهران و آمریک ــنهاد مصالحه ای وسیع ت ــر ایران پیش رهب
ــی را مطرح کرد. وقتی خبر  ــان برای جنگ با جنگجویان دولت اسلام مشترکش
این نامه محرمانه علنی شد، جمهوریخواهان آمریکا به مخالفت با آن پرداخته 
ــانه ضعف دانستند که تنها به تقویت نگاه تحقیرآمیز تهران  و آن را حرکتی نش
ــلال دارد.  ــدرت رو به اضمح ــد، گویی ابرق ــده می انجام ــبت به ایالات متح نس
ــی چند قطبی هرروز  ــا تکروی در دنیای ــه یکه تازی می کند: آنها ب ــا اینگون آمریک
جنگ افروزی می کنند و امکان صلح را از دست می دهند، کارهای کثیف دیگران 
ــکلات خودشان را با  ــرای چین و روسیه که مش ــام می دهند - ب ــان انج را برایش
بنیاد گرایان دارند- و نتیجه نهایی اشغال عراق این بود که آمریکا قدرت سیاسی 
ــرد. (ایالات متحده قبلا هم درگیر چنین وضعیتی  را دودستی به رقیب تقدیم ک
در افغانستان شده بود، وقتی کمکشان به جنگجویان برای مبارزه با اشغالگران 

شوروی به تولد طالبان منجر شد.) 
ــا در اقتصاد جهانی است.  ــکلاتی تغییر نقش آمریک ــأ اصلی چنین مش منش
ــه۱۹۷۰ با تولد  ــت، دوره ای که در اوایل ده ــه پایان اس ــادی رو ب دوره ای اقتص
چیزی شروع شد که یانیس واروفاکیس آن را «غول [مینوتور] جهانی» می نامد. 
ــور هیولاوشی که اقتصاد جهانی را از اوایل دهه۱۹۸۰ تا ۲۰۰۸ می چرخاند.  موت
اواخر دهه۱۹۶۰ و اوایل دهه۱۹۷۰ تنها دوران بحران نفتی و رکود تورمی نبود؛ 
ــانه ای از  ــتوانه طلا برای دلار آمریکا نش ــون برای کنار گذاشتن پش تصمیم نیکس
ــه داری بود. در  ــه ای نظام سرمای ــه ای تری در کارکرد پای ــیار ریش جابه جایی بس
ــود ارزش افزوده اش را در اروپا  ــر دهه۱۹۶۰، آمریکا دیگر به تنهایی قادر نب اواخ
ــری شدند. در ۱۹۷۱،  و آسیا به چرخه بیندازد: این ارزش افزوده ها تبدیل به کس
ــه پاسخ داد: به جای رفع  ــت ایالات متحده به این سقوط با حرکتی متهوران دول
کسری های ملی رو به رشد، تصمیمی کاملا برعکس گرفت: «افزایش کسری ها». 

و چه کسی این کسری را پرداخت خواهد کرد؟ مابقی دنیا! چطور؟ 
ــزرگ می گذرد تا  ــه از دو اقیانوس ب ــی سرمایه ای که بی وقف ــا انتقال دایم ب
ــد روزانه نیم میلیارددلار را  ــری های آمریکا را پوشش دهد: ایالات متحده بای کس
ــده جهانی کینزی  ــه معنای دقیق کلمه مصرف کنن ــرای مخارجش ببلعد و ب ب
ــان سرمایه متکی بر  ــی را می چرخاند. این جری ــه اقتصاد جهان ــت که چرخ اس
ــه به ایالات متحده در مقام مرکز امن و  ــار اقتصادی پیچیده ای است: هم سازوک
ــورهای عربی تولیدکننده نفت  باثبات «اعتماد» می کنند، تا مابقی جهان، از کش
ــان را در ایالات متحده  ــن و امروزه حتی چین، مازاد سودش ــا اروپای غربی و ژاپ ت
ــه اول ایدئولوژیک و  ــاد» در وهل ــن «اعتم ــا که ای ــد. از آنج ــذاری کنن سرمایه گ
ــه می تواند  ــت که چگون ــا این اس ــکل آمریک ــه اقتصادی، مش ــت ن ــی اس نظام
ــه نوعی وضعیت جنگ  ــود را توجیه کند. برای این کار ب ــتی خ نقش امپریالیس
ــادی» در مقابل  ــوان محافظ عام دولت های «ع ــاز دارد و خود را به عن ــم نی دای
ــی» عرضه می کند. ولی حتی پیش از اینکه ایالات متحده کاملا  دولت های «یاغ
ــن نظام جهانی (مبتنی بر برتری دلار آمریکا به عنوان پول  ــود را تثبیت کند، ای خ
ــزی؟ همه درگیری های  ــی و جایگزینی است با... چه چی ــام) در حال فروپاش ع
ــام است و ما شاهد شکل گیری  ــروز سر همین است. «قرن آمریکا» رو به اتم ام
ــا، اروپا، چین  ــتیم: آمریک ــددی از سرمایه داری جهانی هس ــی مراکز متع تدریج
ــا گرایش مخصوص به  ــده سرمایه داری ب ــای لاتین هر یک نماین ــد آمریک و شای

ــده سرمایه داری نولیبرال؛ اروپا نماینده آن چیزی که از  خود: ایالات متحده نماین
ــای رفاه باقی مانده؛ چین نماینده سرمایه داری اقتدارگرایانه و آمریکای  دولت ه
ــم و جدید یکدیگر را  ــتی. ابرقدرت های قدی لاتین نماینده سرمایه داری پوپولیس
ــد جهانی بر دیگران تحمیل  ــخه خود را از قواع محک می زنند و می کوشند نس
کنند و البته این قواعد را از طریق نمایندگان شان می آزمایند که همان کشورها و 
دولت های کوچک تر هستند. از این رو وضعیت فعلی شباهت غریبی با وضعیت 
ــا از سوی  ــوری بریتانی ــی امپرات ــه هژمون ــوش ۱۹۰۰ دارد ک ــای حول و ح سال ه
قدرت های نوظهور زیر سوال رفت، به خصوص آلمان که خواهان سهم خود از 
کیک استعمار بود. منطقه بالکان یکی از عرصه های رویارویی این قدرت ها بود. 
ــروزه ایالات متحده نقش امپراتوری بریتانیا را بازی می کند. قدرت های جدید،  ام
ــان خاورمیانه است؛ همان جنگ قدیمی بر سر  ــه و چین اند و منطقه بالک روسی
نفوذ ژئوپلیتیکی. تنها آمریکا درگیر گرفتاری های امپریالیستی اش نیست؛ مسکو 
ــود، شاید به تدریج  ــتان و اوکراین می شن ــل من ناصر را از گرجس ــم صدای ه ه
ــنود... . تشابه غیرمنتظره دیگری  ــورهای منطقه بالکان بش صداهایی هم از کش
ــود دارد: در ماه های اخیر،  ــا وضعیت پیش از شروع جنگ جهانی اول نیز وج ب
ــدار می دهند.  ــر وقوع جنگ جهانی سوم هش ــبت به خط رسانه ها بی وقفه نس
ــه: حواس تان به جنگنده  ــرفته هوایی روسی سرتیترهایی نظیر «سلاح فوق پیش
ــد» یا «روسیه آماده شروع جنگ است و احتمالا برنده  رادارگریز PAK-FA باش
درگیری اتمی قریب الوقوع با آمریکا هم خواهد بود» بسیار فراوان است. پوتین 
حداقل هفته ای یک بار حرف های تحریک آمیزی نسبت به غرب می زند و یکی از 
دولتمردان شاخص آمریکا یا ناتو هم در مقابل علیه جاه طلبی های امپریالیستی 
ــت ناتو محاصره اش کند، در حالی که  ــه موضع می گیرد. روسیه نگران اس روسی

ــتند و داستان همین طور ادامه  ــایه های روسیه نگران تهاجم روس ها هس همس
دارد. خود لحن نگران چنین هشدارهایی به ظاهر آتش بیار معرکه است - دقیقا 
ــار خرافی ای در  ــورد، همان سازوک ــش از ۱۹۱۴. در هر دو م ــد دهه های پی مانن
ــرف زدن در مورد یک چیز مانع رخ دادن آن می شود. ما  جریان است که انگار ح
ــر باخبریم اما باورمان نمی شود که واقعا رخ دهد -  ــه از احتمال وقوع خط هم
ــا به همین دلیل است که ممکن است، رخ دهد. به عبارت دیگر، حتی اگر  دقیق
واقعا باور نداشته باشیم که ممکن است آن خطر به وقوع بپیوندد، باز هم همه 
آماده وقوع آن هستیم- و همین قبیل آمادگی های عملی که عمدتا رسانه های 
ــم نادیده اش می گیرند اغلب در رسانه های حاشیه ای پوشش داده می شود.  مه

در وبلاگ مرکز تحقیقات جهانی شدن می خوانیم که: 
«آمریکا در وضعیتی جنگی است. گرچه طی بیش از ۱۰سال سناریوی جنگ 
ــورد نظامی با روسیه  ــه سیاه پنتاگون وجود داشته، برخ ــی سوم روی تخت جهان
ــا با نوعی «جنگ سرد» مواجه  ــون در «مرحله عملیاتی» ارزیابی می شود. م اکن
نیستیم. هیچ کدام از تدابیر حفاظتی دوران جنگ سرد دیگر کارآیی ندارد. وضع 
ــی (H.R.758) توسط مجلس نمایندگان ایالات متحده در چهارم  قانون مهم
ــه رییس جمهور  ــس سنا است) در عمل ب ــه منتظر تایید مجل ــر۲۰۱۴ (ک دسامب
ایالات متحده و فرمانده کل قوای آمریکا این چراغ سبز را می دهد که بدون تایید 
ــادر کند. امنیت جهانی در  ــروع درگیری نظامی با روسیه را ص ــره دستور ش کنگ
ــه قابلیت دارد بر جان صدها میلیون  ــرض خطر است. این رای تاریخی - ک مع
انسان در سرتاسر جهان تاثیر بگذارد - تقریبا هیچ پوشش رسانه ای نیافت. یک 
خاموشی رسانه ای اتفاق افتاد و در سوم دسامبر، وزارت دفاع فدراسیون روسیه 
ــرد که در هنگام جنگ  ــاد جدید سیاسی-نظامی را اعلام ک ــکیل یک نه خبر تش
ــال راه اندازی امکانات جدید دفاع  ــام امور را به دست می گیرد. روسیه در ح زم
ــه امنیت ملی در زمان  ــود از آن زیر نظرگرفتن تهدیدها علی ــی است که مقص مل

صلح است، اما در زمان جنگ زمام امور کل کشور را بر عهده خواهد گرفت.»
ــی هم به  ــر سوم ــود، عنص ــر ش ــم پیچیده ت ــن ه ــه از ای ــه قضی ــرای اینک ب
ــای رقیب جدید و قدیم اضافه می شود: جنبش های افراطی بنیادگرا  ابرقدرت ه
ــورهای جهان سوم که همه ابرقدرت ها را رد می کنند اما تمایل دارند تا  در کش
ــت که مخمصه ما  با برخی از آنها دست به اتحاد استراتژیک بزنند. عجیب نیس
ــود. در درگیری های جاری جای هرکس کجاست؟  بیش از پیش تیره و تار می ش
ــه باید در سوریه بین اسد و داعش یکی را انتخاب کرد؟ این قبیل ابهام ها  چگون
منجر به افزایش هزینه های نظامی و در نتیجه افزایش احتمال جنگ می شود. 
ــرآوردن پهبادها و سایر ابزارآلات جنگی است که مدعی جنگی  این غیر از سر ب

 تر و تمیز، فوق تکنیکی و بدون تلفات (از جانب ما) است. 
ــل جنون آمیز  ــرد مبتنی بر اص ــی و زیربنایی جنگ س ــرض اساس ــر پیش ف اگ
ــورهای  ــن» به شرط برابری قدرت اتمی کش ــلال حتمی طرفی MAD («اضمح
ــروزی علیه ترور ظاهرا ضد آن است: اصل  ــب) بود، اصل زیربنایی جنگ ام رقی
ــی این ایده که  ــته ای)، یعن ــه هدف به پایگاه های هس ــه وار NUTS (حمل دیوان
ــک حمله هوایی دقیق از بین برد  ــته ای دشمن را در ی می توان توانایی های هس
ــران می کند و حتی المقدور به افراد و  ــه ای که فقط هدف مورد نظر را وی (حمل
ــای دیگر آسیبی نمی رساند)، در حالی که سپر ضدموشکی مان ما را  ساختمان ه
ــر بگوییم، ایالات متحده  ــه دشمن در امان می دارد. دقیق ت ــه ضدحمل از هرگون
ــن، جوری عمل  ــرد: در مورد روسیه و چی ــذار را می پذی ــک استراتژی تفاوت گ ی
ــد که انگار همچنان در چارچوب منطق MAD است، حال آنکه در مورد  می کن
ــرد. در سازوکار  ــود منطق NUTS را به کار ب ــی وسوسه می ش ــران و کره شمال ای
ــگویی کام بخش» (نوعی پیشگویی که  متناقض نمای MAD، جای منطق «پیش
ــن آن حتما به وقوع خواهد پیوست یا به تعبیری  ــه صرف تبعات ناشی از گفت ب
پیشگویی ناظر به آرزو) با «قصد و نیتی خود-عقیم کننده» عوض می شود: خود 
این واقعیت که هر دو طرف می توانند مطمئن باشند طرف مقابل با تمام قوای 
ــان خواهد داد تضمین می کند که  ــی خود به حمله احتمالی واکنش نش تخریب
ــس، منطق NUTS این است  ــک از طرفین جنگ را شروع نمی کند. برعک هیچ ی
ــر مطمئن شویم می توانیم  ــه دشمن را می توان مجبور به خلع سلاح کرد، اگ ک
ــه کنیم. خود این واقعیت که دو استراتژی  ــدون هیچ گونه مجازاتی به او حمل ب
ــد شاهدی است بر  ــک ابرقدرت در کارن ــض در آن واحد از سوی ی ــلا متناق کام
توهم آمیزی اساسی کل این شیوه استدلال. چگونه می توان از غلطیدن به چنین 
گردابی جلوگیری کرد؟ قدم اول این است که تمام این حرف های شبه عقلانی را 
ــار بگذاریم که می گوید ما باید «مخاطرات استراتژیک» را بپذیریم. ضمنا باید  کن
این تصور خطی از پیشرفت تکاملی تاریخ را دور بریزیم که در آن هر لحظه باید 
ــن اقدامات مختلف دست به انتخاب بزنیم. قضیه فقط اجتناب از مخاطرات  بی
یا اخذ تصمیمات درست درون وضعیت جهانی نیست، خطر حقیقی به تمامی 
ــر به همین  ــت، در «سرنوشت مان.» اگ ــه اس ــت نهفت ــن وضعی ــس همی در نف
ــم که محتاط باشیم،  ــه تاختن ادامه دهیم، هرقدر ه ــوه ای که «می تازیم» ب نح
ــان تمام است. ما باید این خطر را به عنوان سرنوشت خود بپذیریم بنابراین  کارم
ــت. با این راه حل ها ما  ــل احتیاط زیاد و اجتناب از اعمال مخاطره آمیز نیس راه ح
ــود. راه حل این است  ــه فاجعه ختم می ش ــلا درگیر منطقی می شویم که ب کام
ــد که وضعیت را  ــات قابل انفجاری باش ــه آن دسته از ارتباط ــه حواس مان ب ک
ــز می کند. همین که این کار را بکنیم باید درگیر کار سخت و طولانی  مخاطره آمی

تغییر دادن مختصات کل وضعیت شویم. چاره ای غیر از این نیست. 
ــور یکه تازی  ــا این ط ــه اوباما که «م ــن گفت ــش از ای ــب پی ــی غری در ماجرای
ــافران پرواز ۹۳ هواپیمایی یونایتد ایرلاینز به هواپیماربایان  می کنیم»، وقتی مس
ــی از آنها، تاد بیمر،  ــد، آخرین جملاتی که از یک ــر حمله کردن ــه ۱۱ سپتامب واقع
ــده می شد این بود: «آماده اید بچه ها؟ بیایید بتازیم.» اینگونه است که همه  شنی
ــه بتازیم و نه تنها هواپیما، بلکه  ــا می تازیم، پس می توانیم بگوییم بیایید هم م

کل سیاره مان را نابود کنیم. 
پی نوشت: 

* در اینجا ژیژک با کنارهم قراردادن
 NUTS (Nuclear) و   (MAD (Mutually Assured Destruction
Utilization Target Selection دسـت بـه یک بازی لغـوی زده. هر دوی این 

واژه ها در زبان انگلیسی به معنی ابله و دیوانه هم به کار می روند. 
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آمریکا چطور   یکه تازی می کند؟ 
 اسلاوى ژيژك

 ترجمه: اميررضا گلابى

یونانیان قدیم را مبدع نظریه پردازی در عرصه سیاست می دانند. به همین 
ــان آغاز می شود.  ــی از یونان باست ــه سیاس ــل جلد اول کتاب تاریخ اندیش دلی
ــرده که قصدش از نگارش این  ــگفتار این کتاب تصریح ک جان مکللند در پیش
کتاب، نگارش تاریخچه اندیشه سیاسی به صورتی وارونه و از پایین به سمت 
ــت. به عبارتی به اندازه حاکمان روی حکومت شوندگان نیز تمرکز کرده  بالاس
است. در بخش نخست با عنوان یونانیان به اندیشه سیاسی سقراط،  افلاطون 
ــای کاتولیک روم به اندیشه  و ارسطو، در بخش دوم با عنوان رومی ها و کلیس
ــن و توماس آکویناس قدیس،  در بخش سوم با عنوان رومی ها و  سنت آگوستی
ــه مارسیلیوس پادوایی و ماکیاولی و در بخش چهارم  ــت ها به اندیش اومانیس
ــه هابز، لاک و روسو پرداخته شده  با عنوان نظریه قرارداد اجتماعی به اندیش
ــده ای نزدیک جلد دوم آن  ــن مجموعه بوده و در آین ــت. این مجلد اول ای اس

نیز منتشر می شود. 
ــوفان باستان  ــوان از دوران فیلس ــه سیاسی را می ت ــک اندیش دوره کلاسی
ــه به طور  ــفی ک ــی، مجموعه باورهای فلس ــه سیاس ــق تعریف اندیش که طب
ــت.  ــتقیم به اداره امور جامعه باشد ارایه داده اند تا زمان ماکیاولی دانس مس
ــه سیاسی، حداقل از زمان افلاطون  ــی که در سنت کلاسیک اندیش پرسش های
ــر حقوقی دارد  ــت؟ آیا بش ــه این سو مطرح بوده از این قبیلند: عدالت چیس ب
ــت؟ آیا افراد  ــت است این حقوق کدامند؟ نقش دولت چیس ــر پاسخ مثب و اگ
ــی وظیفه دارد آنها را  ــای تعریف پذیری دارند و اگر چنین است چه کس نیازه

برآورد؟ آیا حکومت باید بیشترین سعادت را برای بیشترین افراد فراهم کند؟ و 
اگر چنین است جایگاه اقلیت ها در چنین برنامه ای کجاست؟ مایه مشروعیت 
ــتگی متضمن چه نوع  ــت؟ شایس ــت یا حاکمیت یک دولت چیس یک حکوم
ــت نگرش اخلاقی  ــت تا چه میزان مجاز اس ــی بر منابع است؟ اکثری مطالبات
ــا می توانیم تبیین مناسبی از مبنای اخلاقی  ــود را بر دیگران تحمیل کند؟ آی خ
نهادهای اجتماعی و سیاسی ارایه کنیم؟ بهترین شکل حکومت کدام است؟ 

در اندیشه سیاسی غرب؛ از افلاطون و ارسطو گرفته تا مارکس و استوارت میل 
ــرن نوزدهم همواره تصور این بوده است که این قبیل سوالات را می توان  در ق
ــوان گفت اخلاقیات  ــت، به طوری که می ت ــو معقول و عینی پاسخ گف ــه نح ب
ــرض را که اخلاقیات سیاسی تابعی  ــی مبنایی معقول دارند. آنها این ف سیاس
ــردی، انکار می کردند، این  ــاسات، نگرش ها یا آمال ف است از ترجیحات، احس

تلقی از اندیشه سیاسی همان است که گاه مبناانگاری نیز خوانده شده است. 
مراد این است که احکام و مواضع اخلاق سیاسی اولا دارای مبنا و شالوده ای 
است و ثانیا این مبنا قابل توجیه عقلی است.  اندیشه سیاسی مطالعه مسایلی 
همچون سیاست، آزادی، عدالت، مالکیت، حقوق، قانون و شیوه اجرایی کردن 
ــه سیاسی اشاره به یک  ــط قوای حاکم است، به معنایی عام تر اندیش آن توس
ــخص دارد. همچنین می توان از آن با عنوان  دیدگاه کلی یا یک اخلاقیات مش
یک عقیده یا رفتار سیاسی نیز یاد کرد. در کتاب «تاریخ اندیشه  سیاسی غرب»، 
با شرحی روشن و پویا از افکار مهم ترین اندیشمندان سیاسی غرب مواجهیم. 
ــنده به توصیف صرف اندیشه ها بسنده نمی کند و ناظری بی طرف باقی  نویس
ــود و در نهایت به شرحی  ــایل فکری درگیر می ش ــد، بلکه عملا با مس نمی مان
ــم و جدید می رسد. با توجه  ــه های قدی ــوازن و درعین حال روز آمد از اندیش مت
ــایل حاد معاصر، تاکید نویسنده بر طرح مباحث این اندیشمندان، اثر را  به مس
ــتر اهمیت دارد، احاطه  ــتر روز آمد می کند. در این میان، آنچه بیش هرچه بیش
ــت. از  این رو، تاریخ  ــایل بنیادی اس ــد بر موضوعات سیاسی و طرح مس مکللن
ــی با سیر تحول  ــد مدخلی مناسب برای آشنای ــه  سیاسی غرب می توان اندیش
مبانی و مفاهیم سیاسی غرب باشد. جی. اس. مکللند، استاد علوم سیاسی در 
دانشگاه ناتینگهام و استاد مدعو در دانشگاه های ایندیانا و ساکرامنتو است. از 
ــه: از دومستر تا مورا و توده: از  دیگر آثار وی می توان به راست گرایی در فرانس

افلاطون تا کانت، اشاره کرد.

تاريخ انديشه سياسى از افلاطون تا روسو

تاریخ اندیشه سیاسی غرب (۱) 
(از يونان باستان تا عصر روشنگرى) 

جان مكللند
ترجمه: جهانگير معينى علمدارى

ناشر: نى
قيمت: 28000 تومان

جهان پیش رو، (مناظره درباره 
جهان پس از آمریکا) 

سابرينا هوك و شان كلارك
ترجمه: عليرضا طيب

ناشر: نى
قيمت: 28000 تومان

على اخوت

سیاست گذاری انرژی
عباس ملكى

ناشر: نى
قيمت: 24000 تومان

ایالات متحده باید روزانه نیم میلیارددلار برای مخارجش ببلعد. این جریان 
سرمایه متکی بر سازوکار اقتصادی پیچیده ای است: همه به ایالات متحده 

در مقام مرکز امن و باثبات «اعتماد» می کنند، تا مابقی جهان، مازاد 
سودشان را در آمریکا سرمایه گذاری کنند. این «اعتماد» ایدئولوژیک و 
نظامی است نه اقتصادی. برای این کار به نوعی وضعیت جنگ دایم 
نیاز دارد و خود را به عنوان محافظ عام دولت های «عادی» در مقابل 

دولت های «یاغی» عرضه می کند


