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بنگاه های رفاقتی
 ذیل شرکت های دولتی  

با وجود آنکه حســاب او هیچ عملکردی نداشته، 
یعنی نه پولی به آن واریز شده و نه پولی از آن برداشت 
شــده بود. اما ما با وجود آنکه خطاهای بســیار هم از 
افراد می بینیــم، هیچ برخوردی با او نمی کنیم و حتی 
او را از ســمت خود عزل هم نمی کنیم. قوانین بسیار 
زیبایی نوشته شده اســت اما هیچ کدام از آنها به اجرا 
در نمی آیــد. به بیان دیگر ضمانــت اجرائی قوانین در 
کشور ایران بســیار پایین است. وقتی اشتغال هم زمان 
در ایران محرز می شــود، قانون ما می گوید باید فرد از 
یکی از سمت ها عزل شــود. حتی اگر عزل هم بشود، 
او پیوندهــای زیــادی ایجاد کرده که پــس از رفتنش 
هم تأمین منافع عده ای خاص صورت می گیرد. حتی 
انحراف از عملکرد نیز هیچ پاســخ گویی ای برای فرد 
ایجاد نمی کند. چرا دعوا بر ســر مدیر شدن زیاد است؟ 
چون هیچ کسی به هیچ مدیر ناکارآمدی نمی گوید چرا 
عملکردی ضعیف داشته ای. فرد نیازی به پاسخ گویی 
دربــاره عملکردش ندارد و در دوره مدیریتش می داند 
که به اصطلاح بار خود را بســته است. شاید بشود به 
فقدان رسانه های آزاد و نهادهای مدنی در پایین بودن 

ضمانت اجرائی قوانین اشاره داشت.
 دســتورالعمل هایی برای مدیریت اشــتغال  �

هم زمان به ابتکار برخی سازمان ها تهیه شده است. 
مثلا سال گذشته سازمان بهزیستی کارمندان خود 
را که هم زمان مراکز توانبخشی خصوصی داشتند، 
مکلف کرد از بین موقعیت در ســازمان بهزیستی 
و اشــتغال در بخــش خصوصی یکــی را انتخاب 
کننــد. یک تجربــه شکســت خورده در این زمینه 
هم تلاش آقای آخوندی برای مقابله با اشــتغال 
هم زمان کارمندان شهرداری و بقیه نهادها در نظام 
مهندســی و نظارت بر ساختمان سازی بود. آیا در 
حوزه تخصصی شما تلاش های مشابهی برای رفع 

اشتغال هم زمان انجام شده است؟
قوانیــن و آیین نامه ها بعضا خــودش باعث بروز 
فساد می شود. در حوزه شــرکت های دولتی و بانکی، 
بحثی به نام آیین نامه مالی، معاملاتی شرکت ها وجود 
دارد. به تازگی جلســه ای هم دربــاره همین آیین نامه 
داشــتیم و آنچه در جلســات عنوان کردم، این است 
که آشــکارا سهو بزرگی را در سیســتم انجام داده ایم. 
اگر نگوییم ســهو رخ داده، شــاید دانــش کافی برای 
تهیه آیین نامه ها نداریم؛ چون این آیین نامه ها بســیار 
سطحی و سبک نوشــته شده اند. بر همین اساس هم 
روابط مالی در شرکت ها و بانک ها شکل می گیرد. این 
آیین نامه بحث معامله با اشخاص مرتبط و غیرمرتبط 
را مطرح می کنــد و اتفاقا با همه چشم پوشــی هایی 
که حسابرســان دارند، به قدری مشکلات در این حوزه 
زیاد اســت که کامنت های زیادی از سوی حسابرسان 
از معاملات با افرادی که ممنوع بودند، نوشــته شــده 
است. شرکت های دولتی اخیرا از یک تکنیک استفاده 
می کنند و آن این است که شرکت هایی در زیرمجموعه 
خود ایجاد می کنند با اختیار مالکیت کامل؛ آن هم تنها 
با ۴۰ درصد سهم. یعنی ۶۰ درصد شرکت را به بخش 
خصوصی واگذار می کنند و شــرکت ظاهر خصوصی 
پیــدا می کند اما مدیریت آن با خود دولت اســت. این 
خودش محل فســاد اســت. در قانون پیش بینی شده 
است که ســهام داری بالای ۵۰ درصد دولت، شرکت 
مزبور را دولتی می کند اما اگر سهم دولت ۴۹٫۹ درصد 
باشــد، آن شرکت خصوصی اســت. حال شرکت های 
دولتــی از ایــن قانون بهــره می برند و شــرکت هایی 
ایجــاد می کنند کــه خصوصی اســت و از هیچ یک از 
قوانین مربوط به شــرکت های دولتی تبعیت نمی کند 
اما دولت آنجا مدیریــت دارد. این اتفاق اخیرا هم در 
بــورس اتفاق افتاده اســت؛ یعنی تأمیــن مالی بدون 
واگذاری مدیریت برای بســیاری از شرکت های دولتی 
صورت گرفت. الان یکی از مهم ترین گلوگاه های فساد، 
ایجاد شــرکت های زیرمجموعه با رفقاست. با سهام 
کمتــر از ۵۰ درصد، مدیریت می کننــد و به دولت هم 
پاسخ گو نیستند. معروف ترین آنها هم بانک ملی است 
با بیش از ۳۰۰ شــرکت زیرمجموعــه. یک تبصره ای 
ذیل مــاده ۲ قانون تنظیم وجــود دارد که یک تبصره 
نیم خطی است. این تبصره باعث شده بانک ملی امروز 
به یکی از بزرگ ترین بنگاه داران کشــور تبدیل شود. با 
اینکــه بانک ملــی صددرصد دولتی اســت اما تمام 
شرکت های زیرمجموعه آن غیردولتی است و به جایی 
پاسخ گو نیستند. بانک ملی می گوید من این شرکت ها 
را با ســپرده مردم ایجاد کرده ام؛ پس به دولت پاسخ 
نمی دهــم. او حتی حاضر نیســت هیچ گزارشــی از 
عملکرد شــرکت ها را هــم به مردم بدهد. بســیاری 
از شــرکت های دولتــی ما که با یک هدف مشــخص 
حاکمیتی ایجاد شــده اند، امروز در بورس عرضه شده 
و به محض اینکه ۵۰ به علاوه یک ســهام آنها واگذار 
می شــود، دولت دیگر هیچ گونــه نظارتی بر عملکرد 
آن شــرکت ندارد. حال وظایف حاکمیتی آن شــرکت 
چگونه و با چه سیاقی قرار است انجام شود، مشخص 
نیست. در واقع ضعف قوانین ما خودش باعث ایجاد 
فساد می شود. در شستا، شــرکت های ناکارآمد تأمین 
اجتماعی برای واگذاری در بورس عرضه شــده است؛ 
شــرکت هایی که ســودآوری آنها حتی به پنج درصد 
هم نمی رسد. اما ســکان دار مدیریتی این شرکت های 
واگذار شده همچنان تأمین اجتماعی است. سهام داران 
ما فقط سهام دار نیســتند بلکه تأمین کننده مالی هم 
هســتند. اما واگذاری واقعی اتفاق نیفتاده است و به 
همین دلیل بســیاری از کارشناســان ریزش بورس را 
پیش بینی می کنند؛ شویی از سهام داری راه انداختیم، 
بدون اینکه شــرکت واقعا به ســهام دار واگذار شود و 
بدون اینکه شــرکت به ســهام داران خود پاسخ دهد. 

قوانین ما بسیار ضعیف است.
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تصمیم دولت برای تعیین سقف اجاره بها با ضمانت اجرائی عملیاتی می شود

چرا امثال نوید محمدزادهورود به مسئله مؤجرهای گران فروش
 زیر ذره بین هستند؟

آری! برندهــای بزرگ کــه در ذهــن و قلب مردم 
جای می گیرند، دیگر مال خودشــان نیستند. این جمله 
را جاهای دیگر هم شــنیده ایم. وقتی یک اثر معماری 
و تاریخی مهم، یک نقاشــی ارزشــمند و یک اثر هنری 
ملی محبوب مردم می شــود، دیگــر هیچ کس، حتی 
پدیدآورنده آن اثر هم مالک آن نیست و نمی تواند آن را 
تغییر دهد. این جمله یک تعارف اخلاقی یا شعار ملی 
یا دستورالعمل حکومتی نیســت، یک خرد جمعی و 
درک عمومی است که در بطن و درون انسان ها و ضمیر 
ناخودآگاه بشــر ریشــه می دواند و عکس العمل های 
دفاعی نســبت به تغییر یک اثر تاریخی یا هنری ناشی 
از همین حس درونی – بدون هیچ قانون نوشته شــده 
یا گفته شده – است. اتفاق مشــابه در ماه های گذشته 
زمانی بود که بنیامین بهادری، خواننده، شــعری جدید 
روی ترانه معروف «بوی عیدی» ســاخته آهنگ ســاز 
بزرگ اســفندیار منفردزاده با صدای خواننده محبوب 
دهه های گذشــته فرهاد مهراد و شــعر شهریار قنبری 

گذاشت و آن را در تلویزیون اجرا کرد.
اعتراض شــدید مردم به این اتفاق ناشی از نداشتن 
اجــازه بنیامین بهادری از صاحبان اثر –اســامی فوق– 
نبود. در درون مردم این جمله احساس می شد که «تو 
به چه حقی همه خاطره و احســاس ما را نســبت به 
این اثر جاودانه و نوستالژیک از بین می بری؟»، کمااینکه 
حتی اقدامات بعدی بنیامین بهادری در اجازه گرفتن از 
صاحبان اثر و احترام به آنها نیز این احساس نارضایتی 
را به رضایت بدل نخواهــد کرد. این یعنی دیگر مالک 

این ترانه مردم هستند و نه پدیدآورندگان آن.
آقای محمدزاده عزیز!

اگرچه بســیاری از دوســتداران و مخاطبان شــما 
موافق حضور شــما در این تبلیغات بودند، اما تحلیل 
نارضایتی منتقــدان و دلخوری بخشــی از طرفداران، 
دیدن و شــنیدن ظاهر این جملات نیســت که بر زبان 
می رانند. حداقــل انتقادهای صادقانه بازتاب حســی 

است که در قلبشان دارند.
نویــد محمــدزاده را جســور، رادیــکال و  آنهــا 
ساختارشکن دیده و شناخته اند و با کت وشلوار رسمی 
که هویت برند سن ایچ با محصول و برندی محافظه کار 
و بدون هیجان است و نه هویت نوید محمدزاده رابطه 
برقرار نمی کنند. هرچند جملاتی مبنی بر شــجاعت و 
مبارزه با خود در دیالوگ های شما بگنجانند تا کمی دو 

طرف را به هم نزدیک کنند!
ادامه در صفحه ۹ 

شرق: شیوع کرونا و افت فعالیت های اقتصادی بر بازار مسکن و اجاره بها هم 
تأثیر گذاشت. با بروز مشکل در زندگی عادی مردم، بیم آن می رفت که مالکان 
خانه ها، بدون ملاحظه شرایط اقتصادی رشدهای غیرمتعارفی برای اجاره بهای 
املاک خود در نظر بگیرند. در همین راستا ستاد ملی مقابله با کرونا مصوبه ای 
داشــت که بر اســاس آن مالکان حق نداشــتند اجاره املاک خود را بیش از 
درصدهای اعلام شــده از سوی این ستاد افزایش دهند. کارشناسان زیادی این 
مصوبه را خلاف قوانین مالکیت در ایران دانسته و آن را فاقد ضمانت اجرائی 
معرفی کردند اما حســام عقبایی، نایب رئیس اول صنف اتحادیه مشــاوران 
املاک، به «شــرق» می گوید: این مصوبه ضمانت اجرائی لازم را دارد. او تأکید 
می کند: مصوبه دولت برای تعیین ســقف اجاره بها مضیق اســت؛ یعنی این 
مصوبه مدت دار است و تا سه ماه بعد از اعلام وضعیت سفید کرونا در کشور 
اعتبار خواهد داشت. تعیین قیمت ملک و اجاره بها بر اساس قوانین حاکم در 
ایران نظارت بردار نیســت و دولت نمی تواند در معاملات مسکن ورود کرده و 
به صاحبان املاک تکلیف کند که اموال خود را چقدر بفروشند یا با چه نرخی 
اجاره دهند، باوجوداین، اخیرا دولت در این زمینه مصوبه ای داشــته است که 
قوانیــن جاری کشــور را نقض می کند. مصوبه بحث برانگیــز دولت در زمینه 
تعیین سقف اجاره بها برای منازل مسکونی در شهرهای مختلف، چندی است 
خبرســاز شده است. کارشناســان زیادی بر این باورند که این مصوبه ضمانت 
اجرائی لازم را ندارد و خلاف قانون اســت اما حسام عقبایی، نایب رئیس اول 
صنف اتحادیه مشــاوران امــلاک از وجود مبنای قانونی بــرای این مصوبه و 

همچنین ضمانت های اجرای آن به «شرق» می گوید.
  تعیین سقف اجاره بها در  ستاد  کرونا

عقبایی درباره تعیین سقف برای اجاره بها عنوان می کند: بر اساس مصوبه 
ســتاد ملی کرونا، در تهران ۲۵ درصد افزایش اجاره بها نسبت به سال گذشته 
به تصویب رســید. افزایش اجاره بها در شش کلان شهر کشور ۲۰ درصد و در 

سایر شهرها ۱۵ درصد بود.
او که حقوق دان اســت، از بعد حقوقی مصوبه ستاد کرونا را بررسی کرده 
و می گوید: بر اســاس قوانین بالادستی یعنی قانون مالک و مستأجر، تجارت و 
قانون مدنی که قوانین بالادســتی در کشور ما هستند و به تصویب مجلس و 
شورای نگهبان رسیده اند و سال های سال است که لازم الاجرا هستند، دولت ها 
نمی توانند در حوزه قیمت گذاری املاک ورود کنند. این یک اصل حقوقی است.
نایب رئیــس اول صنف اتحادیه مشــاوران املاک اضافــه می کند: بعد از 
مصوبه دولت در ســتاد کرونا خیلی از حقوق دان ها در رســانه های مختلف 
ایرادات شــکلی و حقوقی به مصوبه گرفتند. قوانینی که در کشور ما تصویب 
می شــود، باید به تأیید شــورای نگهبان برســد و همه قوانین هم باید با شرع 
مطابقت داشــته باشند. شرع نیز بر اساس قاعده فقهی تسلیط، تأکید دارد که 
مردم بر اموال غیرمنقول خودشــان شــامل باغ، خانه، ویلا، زمین و آپارتمان 

مسلط هستند؛ بنابراین حاکمیت نمی تواند در قیمت گذاری آنها ورود کند.
به گفته او به دلیل قاعده تســلیط در ایران، هیــچ گاه هیچ نهاد دولتی ای 
در قیمت گذاری املاک نتوانســته ورود پیدا کند و وقتی مردم می پرسند دولت 
چرا برای املاک قیمت تعیین نمی کند، برای این پرســش یک پاسخ حقوقی و 

شرعی وجود دارد که قبلا شرح آن رفت.

  مصوبات ستاد کرونا حکم قانون  را  دارد
عقبایی در تشــریح دلایل ورود دولت به بحث قیمت گذاری برای اجاره بها 
برخلاف قوانین رایج بیان می کند: در حال حاضر کشــور وارد یک حالت بحران 
شــده است. در حالت بحران، ســتاد کرونا تشکیل شد و نمایندگان سه قوه در 
این ستاد حضور دارند. بنابراین مصوبات ستاد کرونا حکم قانون را پیدا می کند.
او ادامه می دهد: اگر ما بحرانی نداشــتیم و ستاد کرونایی وجود نداشت، 
امکان پذیر نبود که دولت بتواند برای مســتأجران یا فروشندگان مسکن سقف 
قیمت تعیین کند. برای این تصمیم هم هیچ ضمانت اجرائی وجود نداشــت 
اما ستاد کرونا گفته است با توجه به اینکه کشور از نظر اقتصادی دچار مضیقه 
اســت و کارمندان و دهک های پایین جامعه برای تأمین معاش دچار مشکل 

هستند، باید اجاره بها سقف داشته باشد.
نایب رئیس اول صنف اتحادیه مشاوران املاک می گوید: تصمیم ستاد کرونا 
به این دلیل بود که افزایش حقوق کارمندان و دهک های پایین جامعه معادل 
۱۵ تا ۲۲ درصد بود؛ در حالی که تورم عمومی کشــور بر اساس آمار خود مرکز 
آمار ایران در فروردین ۹۹٫۲٫۳۰ درصد بوده اســت، پس رشــد درآمد طبقات 
ضعیف و متوسط جامعه از تورم فروردین هفت تا هشت درصد عقب تر است.

  مصوبه ستاد کرونا مانع رشد اجاره بها شد
به گفته عقبایی مصوبه ستاد کرونا توانست قیمت اجاره بها را کنترل کند و 

یک مرهم و مسکنی برای عدم افزایش غیرمتعارف اجاره بها باشد.
 او اضافه می کند: اگر این مصوبه نبود، ممکن بود اجاره بها خیلی بیشتر از 
اینها افزایش یابد. این مصوبه هم از نظر روانی و هم اجرائی در بازار مســکن 

بسیار اثرگذار بود.
نایب رئیــس اول صنف اتحادیه مشــاوران املاک دربــاره قابلیت اجرائی 
این مصوبه بیــان می کند: این مصوبه قابلیت اجرائی هــم دارد. زیرا اگر یک 
موجری بگوید در شهر تهران افزایش ۲۵ درصدی را قبول ندارم و می خواهم 
اجاره بهای منزل خود را ۵۰ درصد افزایش دهم، مستأجر هم اگر نمی خواهد 

باید خانه را تخلیه کند، ضمانت اجرای این قانون، در اینجا روشن می شود.
او ادامه می دهد: بر اساس توافق سه قوه، دادگاه های ما در ایام تعیین شده 
در مصوبه دســتور تخلیه برای مستأجر صادر نمی کنند و مستأجر لازم نیست 
محل ســکونت خود را تخلیه کند. این مالک اســت که باید به شــورای حل 
اختــلاف برای گرفتن دســتور تخلیه مراجعه کند. شــورای حل اختلاف هم 

باتوجه به مصوبه ستاد کرونا دستور تخلیه نمی دهد.
او یادآور می شود: البته مصوبه ستاد کرونا یک مصوبه مضیق است و برای 
آن زمان تعیین شــده است و همیشگی نیســت. این مصوبه تا سه ماه بعد از 
اعلام وضعیت سفید کرونا در کشور اعتبار دارد. بعد از آن لازم الاجرا نیست و 

تعیین اجاره بها به شرایط عادی باز می گردد.
عقبایی حالت های مختلفی که ممکن اســت بین مالک و مســتأجر پیش 

بیاید و تصمیماتی را که در این رابطه گرفته شده است، تشریح می کند.
او می گوید: اگر مستأجر بگوید رقم مصوب درباره سقف اجاره بها را افزایش 
نمی دهم، در این صورت موجر می تواند به استناد همین قانون به شورای حل 
اختلاف مراجعه کند و اعلام کند مســتأجر از مصوبه ستاد کرونا سوء استفاده 

می کند.
نایب رئیس اول صنف اتحادیه مشــاوران املاک بیــان می کند: اگر موجر 
بگوید که خودش در این خانه می خواهد بنشــیند یا دختر و پســرش ازدواج 
کرده و قرار است از این خانه استفاده کنند، هیچ یک از این فروض تا پایان اعلام 

وضعیت سفید کرونا در مراجع قضائی مسموع نیست.
به گفته او مستأجرانی داریم که خانه خود را اجاره داده اند و خودشان هم 
مستأجر هستند. مثلا خانه فردی در خیابان فاطمی است و خودش در جردن 
ساکن شده است، در حال حاضر که وضع اقتصادی بد است، این فرد می خواهد 
به خانه خیابان فاطمی خود بازگردد، در این شــرایط مصوبه ستاد کرونا اجازه 

نمی دهد که این جابه جایی انجام شود.
عقبایی عنوان می کند: اگر موجر بخواهد خانه اش را بفروشــد. اینجا هم 
قانون گــذار برای آن ضمانت اجرا دیده اســت و گفته اگر صاحبخانه رســما 
خانه اش را فروخت، نه به این معنا که اســناد صوری تهیه کند بلکه در دفتر 
خانه اسناد رسمی انتقال انجام شــود، فرد استعلام شهرداری و... را بگیرد و 
خانه را بفروشد، مستأجر دو ماه پس از انتقال سند مهلت دارد که آن خانه را 

در اختیار داشته باشد تا خانه جدید پیدا کند.
  به فکر دوران پسا کرونا  باشیم

نایب رئیس اول صنف اتحادیه مشاوران املاک اگرچه مصوبه ستاد کرونا را 
به نفع اقتصاد بازار مسکن معرفی می کند، اما بر این باور است که این مصوبه 
صرفا یک مسکن است. او می گوید: باید به فکر دوران پسا کرونا باشیم. ممکن 
است وضعیت بازار مسکن بعد از کرونا به شرایط قبل بازگردد. دولت بر اساس 
قانون اساســی تکلیف دارد که مسکن مناسب برای مردم تهیه کند و از امروز 
باید به فکر مسکن استیجاری باشد. به فکر مسکن مناسب و تسهیلات با سود 

پایین باشد که مستأجران بدهکارتر نشوند.
عقبایی ادامه می دهد: در بســته دوم دولت به جز تعیین ســقف اجاره بها 
ارائه تســهیلات به مستأجران هم دیده شده است. پیشــنهاد می کنم که این 
تسهیلات در این روزها که در پیک جابه جایی ها هستیم، به مستأجران پرداخت 

شود و تبدیل به نوشداری بعد از مرگ سهراب نشود.
او عنــوان می کند: ارائه تســهیلات در بهمن و اســفند به درد مســتأجر 
نمی خورد. ســود تسهیلات هم باید به نحوی باشد که مستأجر را بدهکارتر از 
قبل نکند. باید سودش در حد کارمزد جزئی باشد تا به این ترتیب یک سوبسیدی 

به مستأجران ارائه شود.

امنیــت غذایــی و کیفیــت تغذیــه، در بیــن 
آســیب پذیرترین گروه هــای جمعیتــی بــه دلیل 
اپیدمــی همه گیر کووید ۱۹ و تأثیرات منفی آن که 
در ابعاد اقتصــادی و اجتماعی، تشــدید خواهد 
شد، اثرات بســیار مخربی بر دستاوردهای مبارزه 
با گرســنگی در سه دهه گذشــته خواهد داشت. 
ارزیابــی اولیه مبتنی بر این گــزارش حاکی از آن 
اســت که بیماری همه گیر کووید۱۹ متناســب با 
تأثیر بر وضعیت رشد اقتصادی، می تواند بین ۸۳ 
تــا ۱۳۲ میلیون نفر دیگر را تا ســال ۲۰۲۰ به دام 

 گرسنگی بکشاند.
برآوردهــای فعلــی مبتنی بر گزارش نشــان 
می دهــد نزدیک به ۶۹۰ میلیون نفر یا ۸٫۹ درصد 
از جمعیت جهــان - با افزایش ۱۰ میلیون نفر در 
یک ســال و نزدیک به ۶۰ میلیون در پنج ســال- 
به شــمار گرســنگان در جهان افزوده شده است. 
تعــداد مبتلایان به ناامنی شــدید غذایی نشــان 
می دهد در سال ۲۰۱۹، نزدیک به ۷۵۰ میلیون نفر 
یا تقریبا یک نفر از هر ۱۰ نفر در جهان در معرض 

فقدان امنیت غذایی حاد قرار دارد.
بــا توجه بــه کل افــراد دچار ناامنــی غذایی 
(متوســط یــا شــدید)، تخمین زده می شــود دو 
میلیارد نفر در جهان در سال ۲۰۱۹ دسترسی دائم 
بــه غذای ســالم، مغذی و کافی نداشــته اند و با 
ادامه روند فعلی مسلم است که جهان در مسیر 
محو  گرسنگی -که از اهداف اساسی هزاره است- 
تا ســال ۲۰۳۰ کامیاب نخواهد شد واگر این روند 
ادامه یابد، تعداد افراد گرسنه تا سال ۲۰۳۰ از مرز 

۸۴۰ میلیون نفر نیز فراتر خواهد رفت.
این گــزارش، کیفیت مواد غذایــی را به عنوان 
یک عنصر مهم در امنیت غذایی و تغذیه ســالم 
بر شــمرده اســت. محو  گرســنگی فقــط زمانی 
امکان پذیر خواهد بود که تمام افراد دسترسی به 
غــذای کافی مورد نیاز و اســتطاعت تأمین غذای 

مغذی و با کیفیت را نیز داشته باشند.
در ایــن گــزارش تأکیــد بــر انــرژی و کالری 
غــذا به عنــوان تنهــا شــاخص تغذیه ســالم را 
ناکافی دانســته و بــر دیگر ابعــاد کیفیت غذای 
ســالم و مغذی تأکیــد کرده و بــرای اولین بار به 
تجزیه و تحلیل هزینه دسترســی به غذای ســالم 
و مغــذی در سراســر جهــان پرداخته اســت و 
هزینه اقتصــادی یک غذای ســالم را در مناطق 
و کشــورهای مختلف جهان برآورد کرده اســت. 
همچنین ارزیابی از هزینه های بهداشــت و درمان 
و اثر تغییرات اقلیمی را بر اساس الگوهای فعلی 
مصرف مــواد غذایــی و همچنیــن صرفه جویی 
در هزینه هــای بالقوه در صــورت تغییر الگوهای 
مصرف مواد غذایی به غذاهای سالم در برگیرنده 
ملاحظات پایداری را نیز ارائه می دهد. این گزارش 
بــه بحث دربــاره سیاســت ها و اســتراتژی های 
«تحــول در نظام غذا» برای مصرف غذای ســالم 
با قیمت مناســب نیز می پــردازد و از این راهکار، 
به عنوان بخشی از تلاش های لازم برای پایان دادن 
به گرسنگی و انواع اشکال سوء تغذیه یاد می کند.

ایــن گزارش به  دلیل وجودنداشــتن داده های 
معتبر و بهنگام، اشاره خاصی به وضعیت امنیت 
غذایی در ایران نداشــته ولی بســیاری از اصول و 
گرایش های پیش بینی شــده که بر اثر ظهور کرونا 
و تحریم های یک سویه بر اقتصاد ایران وارد شده، 
به ویژه کاهــش درآمد ملی و کاهــش ارزش ارز 
رایــج در مقابل ارزهــای خارجــی می تواند تأثیر 
بسیار معنادار و مخربی بر سطح درآمدی و طبعا 
قدرت خرید و سطح دسترسی دهک های مختلف 
درآمدی ایران به غذا، تغذیه سالم و امنیت غذایی 
داشته باشــد که نیازمند توجه خاص و پیش بینی 

تدابیر لازم از سوی مدیران ارشد نظام است.
*نماینده دائم ایران در فائو و آژانس های غذایی 
(IFAD, WFP, CFS) سازمان ملل مستقر در رم

ادامه از صفحه اول
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