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دبیر کمیسیون ماده ۱۰  احزاب:
 هیچ حزب و تشکلی را 

منحل نمی کنیم
ایرنا: دبیر کمیســیون مــاده ۱۰ احزاب گفت: هر  �

گروهــی که وارد فرایند تطبیق با قانون جدید احزاب 
نشده،  باید دوباره وارد مرحله درخواست پروانه شود. 
ما هیچ حزب و تشکلی را لغو و منحل نمی کنیم؛ اما 
تا زمانی که تأیید نشــده اند، فعالیت شان غیرقانونی 
اســت. «حمید ملانوری» در نشســت خبری درباره 
شانزدهمین جلسه کمیسیون ماده ۱۰  گفت: تصویب 
گزارش مجمع انتخاباتی حزب «عدالت طلبان ایران 
اســلامی» به دلیــل ایرادات به جلســه بعد موکول 
و همچنیــن گزارش مجمــع انتخاباتــی «جمعیت 
جانبــازان انقلاب اســلامی» تصویب شــد. او ادامه 
داد: احزابــی که بخواهند براســاس بند ۱۰ و تبصره 
۱۳ قانون احزاب، جبهه تشــکیل دهند، باید در زمان 
و موضوع مشــخص و با اطلاع به کمیســیون ماده 
۱۰ احزاب دربــاره این موضوع اقدام کنند؛ یعنی باید 
زمــان و موضوعش به طور کامل مشــخص شــود. 
مدیرکل سیاســی وزارت کشــور خاطرنشان کرد: هر 
گروهی که وارد فرایند تطبیق نشده است، باید دوباره 
وارد مرحله درخواســت پروانه شوند. ما هیچ حزب 
و تشــکلی را لغــو و منحل نمی کنیم؛ امــا تا زمانی 
که تأیید نشــده اند، فعالیت شــان غیرقانونی اســت. 
ملانــوری اظهار کرد: فهرســت احزابی که خود را با 
قانــون جدید تطبیق داده اند، در کمیســیون ماده ۱۰ 
احزاب بررسی شد و اسامی ۱۴ حزب و مجمع جدید 
ماننــد کانون همبســتگی فرهنگیان ایــران، مجمع 
مشارکت اســلامی جوانان، حزب راه ملت، جمعیت 
آبادگران جوان ایران اســلامی، کانون دانشــگاهیان 
ایران اسلامی، حزب اتحاد ملی، جمعیت طرفداران 
نظــام و قانون، حزب نیک اندیشــان ایران اســلامی، 
مجمع دانش آموختگان ایران اسلامی، حزب دفاع از 
ایثارگران و قانون اساسی، جامعه اسلامی فرهنگیان، 
حزب فرزندان ایران، حزب مؤتلفه اسلامی و جامعه 
زینب (س) در مجمع عمومی مطرح شــده است و 
قرار شــد کمیسیون اســامی خود را به خانه احزاب 
اعلام کنــد. احزابی که خود را با قانون جدید تطبیق 
نداده اند، بــا احراز شــرایط لازم در انتخابات بعدی 
مجمع می توانند شــرکت کنند. او خاطرنشــان کرد: 
تعــدادی از احزابی کــه در این فراینــد نواقصی در 
مدارکشان وجود داشت   اگر آن را تکمیل و رفع نقص 
کنند، نهایتا اسم شــان در این فهرســت قرار خواهد 

گرفت.
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سرلشکر باقری در همایش سلمان فارسی:
 قائل به مشابه سازی تجهیزات 

دفاعی نیستیم
ایلنا: رئیس ســتاد کل نیروهای مسلح، سرلشکر  �

محمد باقری در پنجمین جشنواره تحقیقات صنعتی 
نیروهای مسلح (سلمان فارسی) با بیان اینکه جایگاه 
پژوهش های صنعتی به ویژه در حوزه صنایع دفاعی 
به عنوان یکی از مؤلفه های کسب قدرت است، گفت: 
طرح های تحقیقاتی مهم دفاعی به عنوان یک عامل 
بازدارنده قوی، لحن کشــورهای قدرتمنــد را تغییر 
می دهد و این موضوع نشان دهنده اهمیت تحقیقات 
به عنوان یک اصل قدرت آفرین است. او با بیان اینکه 
بازدارنگی یک موضوع پویا و رشدیابنده است، افزود: 
ما قائل به مشابه ســازی تجهیزات دفاعی نیســتیم 
و همــواره بایــد با تولیــد دانش، تقویت و توســعه 
بازدارنگی نوشونده، خلاقانه، نو و پیش رونده و تکیه 
بر ظرفیت های علمی برآمده از داخل بتوانیم امنیت 
ملی خــود را تأمین و حتی فکر گزنــد به جمهوری 
اســلامی ایران توسط دشــمنان انقلاب اسلامی را از 
آنها سلب کنیم. سرلشــکر باقری با بیان اینکه همه 
ظرفیت های جمهوری اســلامی ایــران به خصوص 
ایثار شــهدای عزیز و خانواده هــای گرا ن قدر آنان در 
همــه عرصه ها در بازدارندگی نقش مهمی داشــته 
اســت، بیان کرد: روزی ما به عنــوان وارد کننده همه 
محصــولات با مشــکل جــدی و وابســتگی مواجه 
بودیم اما امروز به برکت خون همین شــهدا و تدابیر 
مقــام معظم رهبری(مدظله العالی) و اســتفاده از 
ظرفیت های درونی توانسته ایم با استقلال کامل روی 
پای خودمان بایســتیم و تقریبا تمام نیازهای اساسی 
نیروهای مســلح را با توان و دانــش خودمان تولید 
کنیم که بخشی از آنها را دیگران تاکنون نتوانسته اند 
تولید کنند و باید همواره با پوســت اندازی و نوشدن 
و تولیــد محصولاتی که امروز در دنیا کســی قدرت 
تولید آنهــا را ندارد، تدابیر نورانی رهبر فرزانه در گام 
دوم انقلاب را محقق کنیم. او پژوهشــگران دفاعی 
را سرشــبکه های خلاقیت در تولیدات مهم صنعتی 
عنوان کــرد و افــزود: محققان عرصــه دفاعی باید 
بتوانند نقــاط قوت جدیدی خلق کننــد تا به همین 
نســبت بتواننــد تولید قدرت کــرده و اقتــدار نظام 
مقدس جمهوری اسلامی را ارتقا دهند. او تأکید کرد: 
محققان و تحقیقات صنعتی باید پاسخ گوی نبردهای 
مبتنــی بــر هوشــمندی، شــبکه محور، تأثیرمحور و 
سایبرنتیک بوده و همواره باید با فرایند نوشدن و عدم 

ایستایی سیر تحولی این حوزه را دنبال کند.

داود فیرحــی، پژوهشــگر حوزه مطالعات اســلامی 
معتقد است که جامعه ایران از دیدگاه آشتی بین قوانین 
مدرن و احکام شــریعت و تعریف مناسبات میان این دو، 
هنوز به پایان راه نرســیده و ســه  راه حل پیش روی خود 
دارد. به گــزارش «جمــاران»، داود فیرحی در همایش 
«تحولات حقوق کیفری در کشــورهای اسلامی» که روز 
گذشــته در دانشــکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه 
تهران برگزار شــد، گفت: «به نظر من مثلثی وجود دارد 
که یکی از اضــلاع آن ایران، ضلع دیگرش شــریعت و 
ضلع ســوم آن دولت مدرن است. وقتی به این مباحث 
نگاه می کنیم، به نظر می رســد که اتفاقــی در ایران رخ 
داده و آن تجربه منحصربه فرد رابطه شــریعت و قانون 
است. منحصربه فردبودن این مسئله نیز خیلی ربطی به 
انقلاب اســلامی ندارد، بلکه به بیش از ۲۰۰  سال پیش 
برمی گردد». وی افزود: «جامعه ما از ســایر کشــورهای 
اســلامی متفاوت اســت. به این معنا که مسلمان است 
ولی با مجموعه کشــورهای مســلمان تمایزهایی دارد 
و آن تفکیک در مذهب رســمی اش یعنی همان تشــیع 
اســت و همین طور به لحاظ تاریخی نیز با جوامع دیگر 
مســلمان فاصله هایی دارد و آن ســنت سیاسی خاص 
خودش اســت که همان سلطنت در ایران است. این دو 
ویژگی باعث شده تا رابطه شریعت و قانون حتی با همه 

کشورهای اهل سنت تفاوت هایی پیدا کند». 
تأسیس یک مدل حکمرانی جدید

فیرحی ادامه داد: «از لحاظ تاریخی ما از سال ۱۹۰۵ 
یعنی همان ۱۲۸۵ شمســی، وارد دولت جدید شــدیم. 
این دولت جدید، عبور از یک ســنت حکمرانی و تأسیس 
یــک مدل حکمرانی جدید بود که هر دو این موارد مهم 
هســتند. در ســال ۱۹۰۵، مظفرالدین شاه که امضاکننده 
فرمان مشروطه بود، یک سخنرانی داشت و در آن نکات 
مهمی را مطرح کرد. وی در آن سخنرانی که در افتتاحیه 
نخســتین مجلــس ملی در ایــران مطرح شــده، گفت 
«خردمند دانا آن کس است که همواره به اقتضای زمان 
رفتار کند. فی المثل در عهد کیخسرو، آیین جهان داری و 
وضع اداره امور دولت و حفظ شئون مملکت به طرزی 
بوده که آن زمان اقتضا می نموده است، ولی آن اصول و 
قواعد ملک داری به درد امروز ما نمی خورند. هر عصری 
اقتضایــی دارد و در هر دوره ای، طــرز و طوری متداول 
اســت. اصول فن اداره و قواعد سیاست و مملکت داری 
هم باید امروز ورای ایام گذشــته باشد». مظفرالدین شاه 
یک جمله دیگر هم می گوید که آن نیز مهم اســت؛ این 
جمله که «باید اســاس موافقت میان دولت و ملت، بر 
شالوده صحیحی گذارده شود تا خیالات و نیات صحیحه 
نتیجه عکس نبخشــند». این یک سخنرانی بسیار مهم 
است و در آن نکاتی نهفته است که ایشان در نطق دوم 

آن را توضیح دادند». 
این پژوهشــگر مطالعات اسلامی اظهار کرد: «ماجرا 

از این قرار بود که شــاهزادگان و امــرای قاجار، مخالف 
مشــروطه بودند و مظفرالدین شــاه با دعوت از آنها این 
جمله را می گوید که زمانــی که ولیعهد بوده، از ظلم و 
جور حکام و مأموران دیوان نســبت بــه رعایا و هرج و 
مرج امور داخله و خارجه مملکت و آشــفتگی ملت در 
اندیشــه بوده تا راهی برای رفع این خرابی ها به دســت 
آورده باشــد. مظفرالدین شاه این نکته را بیان می کند که 
از زمان جنگ های ایران و روس تا مشــروطه، نظام سنت 
در ایران به هم  ریخته و دولت قدیمی توانایی خودش را 
از دست داده و فضا به ســمت بی عدالتی حرکت کرده 
و جامعه آشــفته شــده، این اتفاق در جامعه افتاده بود  
و بحث ابتدایی بر ســر اصلاح نهادهای قانون گذاری یا 
اجرا با حفظ ســلطنت مســتقله بوده است. قسمتی از 
نکته ای که مظفرالدین شــاه می گفت ریشــه ای قدیمی 
دارد و آن اینکــه وضع خراب اســت و باید آن را اصلاح 
کرد، اما یک نکته جدید دارد و آن اینکه بدون تغییر نهاد 
قانون گــذاری، امکان اصلاح وجود نــدارد. بنابراین باید 
طرز و نوع جدیدی ایجاد کرد و اســاس دولت را بر وضع 

صحیح قرار داد». 
۲ وظیفه مجلس ملی

وی بیان کرد: «بســیار کوتاه اندیشــانه اســت که ما 
بخواهیم مشــکلات خود را به  چهار دهه اخیر نســبت 
دهیم، مسئله پیچیده تر از اینهاست و تجربه قانون گذاری 
در ایران بسیار پیچیده است. باید بدانیم وقتی می گوییم 
دنبال شالوده محکمی برای قانون گذاری و اجرا هستیم، 
از چــه چیزی صحبت می کنیــم. در ادبیــات متفکران 
مشــروطه اتفــاق جالبی افتــاد و آن این بــود که برای 
مجلس ملی جدیدالتأسیس که اساس دولت جدید بود، 
دو وظیفه متفاوت در نظــر گرفتند؛ یکی اینکه مجلس 

باید مظهر افکار عامه و احتیاجات اهالی مملکت باشد. 
بر مبنای این وظیفه، اختیارات سلطان در وضع قانون به 
ملت واگذار شد و دوم همین مجلس موظف به اجرای 
قوانین شرع انور هم شد. دو وظیفه ای که جمع کردن آن 

جزء دشواری های تاریخ ایران است». 
فیرحی افــزود: «در تاریخ ما گاهی به حاشــیه بردن 
شــریعت با این اســتدلال که احتیاجات اهالی متفاوت 
است، اتفاق افتاده و گاهی هم به حاشیه راندن احتیاجات 
اهالی با این اســتدلال که شریعت واجب بوده، رخ داده 
اســت؛ بنابراین، ایــن بحث تاکنون راه حل روشــنی پیدا 
نکرده و یک  مسئله پیچیده تاریخی است. اگر ما به تاریخ 
مشــروطه به عنوان نقطه صفر تاریــخ جدید خود نگاه 
کنیم، می بینیم که قبــل از آن مفهومی از قانون بود که 
بنابر تعریف این مفهوم هرچند نسبتی با شریعت داشت، 

اما در کمند سنت بود». 
مهم ترین ویژگی انقلاب مشروطه

این اســتاد حــوزه و دانشــگاه ادامــه داد: «یکی از 
مهم ترین ویژگی های مشــروطه این است که بزرگ ترین 
انقــلاب دموکراتیک را رهبران مذهبی با تکیه بر مذهب 
پیــش بردند و تصــوری نداشــتند که مذهــب خلاف 
دموکراســی باشــد و درکی که وجود داشت این بود که 
مذهب با دولت ملی مدرن هیچ تناقضی ندارد. بنابراین 
با چنین درکی انقلاب مشــروطه را شروع کردند. جالب 
این اســت که به همان دلیل، انقلاب مشروطه در ایران 
نه انقلابی سکولار اســت و نه انقلاب تئوکراتیک؛ بلکه 
مبتنی بر موازنه ای بین احتیاجات مردم و شریعت است». 

کفایت مخالف نبودن قوانین با شرع
وی گفت: «در تمامی قراردادهایی که در کشورهای 
اسلامی بسته می شــود، شرط نانوشته ای مبنی بر اینکه 

نباید مغایر با شــرع باشــند وجــود دارد، ولی مرحوم 
سیدحســن مدرس ایــن جمله را تعریــف کرد و گفت 
فرق است میان دو چیز؛ اینکه قانون مطابق شرع باشد 
یا قانون مخالف شــرع نباشــد. ما دنبال این نیستیم که 
قانون مطابق شــرع باشــد، بلکه به دنبال این هستیم 
که قانون مخالف شــرع نباشــد و این از لحاظ منطقی 
مهم است. در ادبیات مرحوم مدرس این جمله بود که 
حق قانون گذاری به عنــوان نمایندگان ملت و به تعبیر 
مرحوم امام حق «عصاره فضایل ملت»  همان مجلس 
اســت، با این شرط که قانون وضع شــده مغایر با شرع 

نباشد». 
راهکارهای سه گانه

فیرحی ادامه داد: «در دوره مشروطه سازوکاری برای 
مجلس به منظور اجرای احکام شــرعی در نظر گرفتند 
که به تعبیر مرحــوم آیت االله عمید زنجانی به آن تفریع 
می گویند. به معنای چیزی که شبه قانون است و ظاهرش 
مواد قانونــی دارد، اما محتوایش احکام شــرعی دارد. 
قوانین ما از ابتدا دوگانه شــدند؛ قوانینی که مجلس به 
نمایندگی وضع می کرد و دسته دوم نیز قوانینی بودند که 
مجلس تفریع می کرد. بنابراین مجلس دو نقش داشت؛ 
یکی مجلس کارشناسی و دیگری مجلس حاکمیتی. در 
حوزه قانون گذاری عمومی، مجلس حاکمیتی بود، ولی 

در حوزه شرعی بیشتر سعی می کرد کارشناسی باشد». 
وی افــزود: «بنابراین این ایده در ایــران همواره با 
بحران هایی مواجه بوده اســت، درواقع جامعه ایران 
از دیدگاه آشــتی بین قوانین مدرن و احکام شــریعت 
و تعریف مناســبات میــان این دو، هنوز بــه پایان راه 
نرســیده، بلکه در همــان پرابلماتیکی اســت که در 
یکصدســال اخیر بــود، بنابراین برای حــل این معما 
ســه راه حل وجود دارد؛ نخست، بازگشت به شریعت 
و محدودکــردن حاکمیت ملی اســت؛ ایده ای که در 
ادبیات مرحوم شــیخ فضل االله و بــزرگان دیگر مطرح 
شــد و تا امــروز هم بوده اســت؛ یعنی بازگشــت به 
صوری ســازی و ازکارانداختن احکام حاکمیت ملی و 
اصالت بخشیدن صددرصدی به احکام شرع و دومین 
راهکار از ۱۲۹۵ پیدا شد و آن اینکه تا جایی که ممکن 
اســت ملاک را قوانین موضوعه قــرار دهند و احکام 
شــرعی را حذف کنند و راه ســومی هــم وجود دارد 
و آن بازگشــت به ایده مدرس اســت که بر مبنای آن 
مجلس قانون گذار بوده و در تمام حوزه های حقوقی 
و قانونی اصل بر قوانین موضوعه است، اما اینها نباید 
مغایر با شــرع باشند. درواقع، راه سوم معضلی است 
که هم در انقلاب اســلامی و هــم در دوره مدرس و 
قبل آن اجرا شد، اما این راه دشواری های خود را دارد. 
بنابراین راهی دشوار، اما ناگزیر جامعه ماست؛ خوشا 
آن قانون گــذار و نهادی کــه روزی  بتواند این راه را به  

درستی طی کند». 

داود فیرحی مطرح کرد
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