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تامل کوتاه

مغز، جهان و وال‏استريت

شكل جهان به نحو عجيبي در حال تغيير است. ��
واژه »تغيير« تنها عنواني اس��ت كه ما مشاهده‏گران 
حيران مي‌توانيم به وقاي��ع رخ‏داده در جهان اطلاق 
كنيم. هنوز براي دريافت معنا از اين تغيير بسيار زود 
است. اما مي‌توان حدس‌هايي زد. يكي از اين حدس‌ها 
وقوع زايماني در ابعاد جهاني اس��ت. به عبارت ديگر 
ماحصل اين تغيير، زايمان و به‌دنيا آمدن كودكي نو 
و ديگرگونه است. اما اين نوزاد چه خصوصياتي دارد؟ 
همه چيز خيلي س��ريع رخ داد. جواني در تونس 
خودكش��ي كرد و در عرض يك‌م��اه دولت بن‌علي 
سقوط كرد. به دنبال آن در مصر مبارك در ناباوري 
تمام رفت. سپس قذافي با خروجي خونين از صفحه 
روزگار محو و چندي نگذشت كه علي‌عبدالله صالح 
ب��ا همه مقاومت‌ه��ا در برابر خروش م��ردم يمن به 
عربس��تان گريخت. همه از بهار عربي سخن گفتند 
و بيان كردن��د كه ملت عرب به‌دنبال دموكراس��ي 
هس��تند. در وهله اول اين موض��وع به ذهن متبادر 
مي‌شد كه نوعي تقليد و گرته‌برداري از مفاهيم غربي 
در كار بوده اس��ت: ما دموكراس��ي را در جهان غرب 
ديده‌ايم و خواهان آن هستيم. اما در اين بين بعضي از 
كشورها كه خود الگوي دموكراسي بودند، دستخوش 
تغييرات اساسي شدند. يونان در اعتصاب دايم به سر 
مي‌برد و مادريد ش��اهد اعتراض به وضع موجود بود. 
اما مهم‌ترين تغيير در خياب��ان وال در آمريكا اتفاق 
افتاد. جنبش »وال‌اس��تريت را اشغال كن« آرام آرام 
م��ردم و گروه‌هاي اجتماعي مختلف و حتي احزاب 
سياس��ي را به دور خود جمع كرد. جنبشي كه روز 
به روز بر وس��عت آن افزوده مي‌ش��ود. حال براي ما 
كه در اين سوي جهان خواستار دموكراسي هستيم، 
اين سوال پيش مي‌آيد كه چرا الگوهاي ما در جهان 
غرب در حال اعتراض هس��تند؟ براي پاس��خ به اين 
سوال بايد به ويژگي‌هاي اين جنبش توجه كرد. اولا 
اين جنبش فاقد رهبريت است. اصطلاحا بي‌سر است. 
ثانيا اگر در بهار عربي، دموكراس��ي غربي نوعي الگو 
محسوب مي‌شد اين جنبش عملا مفهوم الگو را زير 
سوال مي‌برد. اين جنبش بدون الگوست. ديگر الگويي 
وجود ندارد به‌طوري‌كه حتي در آن نوعي گرته‌برداري 
معكوس نيز ديده مي‌شود. مثلا مردم آمريكا به تقليد 
از تجمع مردم مصر در ميدان التحرير دست به برپايي 
چ��ادر زده‏اند. و در آخر اينكه اين جنبش جهان را از 
حال��ت نامتوازن خارج و به حالت متوازن تغيير داده 
است. براي درك بهتر اين موضوع به رنسانس توجه 
كنيد. رنسانس صرفا در تكه‌اي محدود از جهان رخ 
داد. تك��ه‌اي از اروپا جهاني ن��و را تجربه كرد. اما اين 
تجربه دنياي نو وابس��ته و متكي به عدم رشد نقاط 
ديگر بود. اين تكه از جهان مي‌دانست كه هم مي‌تواند 
از نق��اط ديگ��ر تغذيه كند و ه��م در صورت لغزش 
حداكث��ر به ورطه همين نقاط مي‌افتد نه در مغاكي 
س��رد و بي‌انتها. در واقع در رنسانس فقط تكه‌اي از 
جهان در حال فرياد بوده است. اما در حال حاضر اين 
جنبش بي‌سر و بدون الگو همگاني شده است. تمام 
جهان در حال فرياد زدن است. همه از هم گرته‌برداري 
مي‌كنند. ديگر نقطه‌اي براي تغذيه و اتكا وجود ندارد، 
بنابراين در صورت سقوط، ماحصل همان دره عميق 
و س��رد و بي‌انتهاس��ت. و همه اينها حاصل گردش 
شگفت‌انگيز اطلاعات در جهان كنوني است. فناوري 
اطلاعات و شبكه درهم افكار به جهان شكل عجيبي 
داده است. شكلي كه جهان را مجبور به زايشي نو و 
دوباره مي‌كند. بي‌شك هر زايماني دردناك است و ما 
در حال مشاهده و تجربه همان درد زايمان هستيم. 
وراي اين زايش كودكي به دنيا خواهد آمد كه جهان 
را به شكلي ديگرگونه درك خواهد كرد. كودكي كه 
مغزي متفاوت و تكامل‌يافته‌تر دارد. محققان بر اين 
باورن��د كه از لحاظ بيولوژيك تكامل مغز انس��ان به 
انتها رس��يده است. نهايت آناتومي و فيزيولوژي مغز 
همين ارگان هزار و 400گرمي است كه ما مشاهده 
مي‌كنيم. ام��ا جنبش‌هاي اخير مغز انس��ان را وارد 
مرحله‌اي كاملا جديد كرده كه مي‌توان از آن تحت 
عنوان »مغز ش��بكه‌اي« ياد كرد. فناوري اطلاعات، 
فض��اي مجازي و ارتباط عميق و چندجانبه جوامع، 
عملا مغز انسان را از حالت منفرد خارج كرده و آن را 
در ارتباط با فضايي بسيار گسترده و شبكه‌اي كاملا 
درهم و پيچيده قرار داده اس��ت. از اين رو زين پس 
اين لايه‌هاي پيچيده اجتماعي هستند كه تكامل مغز 
را پيش مي‌برند. مغز انسان در تبعيت و در هماهنگي 
ب��ا اين لايه‌ها بايد در چند س��طح و در چند بعد به 
تفكر و برقراري تماس با جهان خارج بپردازد. امري 
كه نويدبخش ظهور پديده »مغز شبكه‌اي« است. اين 
مغز جديد توانايي ارتباط با چند س��طح از لايه‌هاي 
فكري و اجتماعي را خواهد داش��ت، بنابراين متكي 
به يك ايده يا ايس��م نخواهد بود. اين پديده در تمام 
جنبه‌هاي معرفتي تاثيري عميق و ژرف خواهد نهاد. 
اگر تاكنون مطالعات مرب��وط به آگاهي حول محور 
اين سوال‌ها كه منش��اء آگاهي چيست و آيا آگاهي 
منبعث از فرآيندهاي فيزيولوژيك است يا نه و اينكه 
ثنويت دكارتي ذهن-بدن تا چه اندازه درست است، 
در آزمايشگاه‌هاي پيشرفته دنبال مي‌شد. با به وجود 
آمدن مغز شبكه‌اي و توسعه مغز در لايه‌هاي پيچيده 
اطلاعات و تاثيرگذاري شبكه وسيع جهاني اطلاعات 
در ش��كل و نحوه تفكر ما، عملا مطالعات مربوط به 
آگاهي نيز بايد به جاي آزمايشگاه‌ها در وال‌استريت 

دنبال شود. 
جهان در حال تغيير اس��ت. چيزي در جهان در 
حال عوض شدن است و اگر بپذيريم كه انسان تنها 
حيات هوشمند اين كائنات محسوب مي‌شود، شايد 

اين تغيير ارزش كيهان‌شناختي نيز داشته باشد. 
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نسل من ديگر نه توهمي دارد و نه آينده‏اي! 
  آنژ فرارا، 24 ساله، نقاش و مجسمه‏ساز

زماني كه صحبت اين جنبش پيش آمد، فورا خودم را به اينجا رساندم، چون چيزهايي كه 
اينجا مي‏شنوم، كاملا با آنچه فكر مي‌كنم انطباق دارد. آنچه امروز شاهدش هستيم آغاز حركتي 
است كه بايد به يك شكل جديد انديشه دموكراتيك برسد. من به نسلي تعلق دارم كه ديگر 
توهمي ندارد و گمان مي‌كنيم آينده‌اي هم نداشته باشيم. ما هيچ حقي براي سخن گفتن در 
آمريكا نداريم، شهروندان اينجا هيچ حقي ندارند. همه چيز قفل شده و شرايط روزمره هم بدتر 
و بدتر مي‌شود. همه بايد متحد شويم و مطالبات‌مان را يكي كنيم تا شايد چيزي به وجود بيايد. 
من در اينجا تصميم گرفته‏ام در آشپزي كمك كنم و به كساني كه مي‌خواهند براي ديگران 
غذا آماده كنند، برسم. ما مصمم هستيم كه جنبش خودمان را گسترش بدهيم و هر قدر لازم 
باشد در اينجا بمانيم. سال‌ها بود كه جوانان منتظر فرصتي بودند تا خودشان را بيان كنند و 

اين همان فرصت است. 

بانك‌هايي كه به‌كلي از زندگي مردم جدا افتاده‏اند! 
  رابرت سگال، 47 ساله، تكنيسين پيشين

زماني كه در حوزه انفورماتيك در اواخر دهه 1990، فعال بودم، مدت‌هاي زيادي در شركت‌هاي مالي 
وال‏استريت كار مي‌كردم. در آن زمان به نظر من، وال‏استريت چندان مهم نمي‏آمد، يعني متوجه موضوع 
نبودم. اما حالا، وال‌استريت را بايد نشانه مشكلات دانست، آن‏هم با اين بانك‌ها كه به‌كلي از واقعيت زندگي 
مردم جدا افتاده و بحران امتيازات مضاعف را ايجاد كرده‏اند و سرنوشت ميليون‏ها آدم را مثل قماربازهاي 
كازينو به بازي گرفته‏اند. من شغل فروشندگي خود را در يك فروشگاه در بروكلين، در دسامبر گذشته از 
دست دادم و از آن موقع هم بيكارم. حالا بحران به سراغ‏مان آمده و خود به خود هم از بين نمي‌رود. بايد 
كاري بكنيم، بايد در اين جنبش مردمي شركت كنيم تا جريان امور را عوض كنيم. من ديگر اعتقادي به 
دولت ندارم. ما در يك نظام سياسي دوحزبي و فاسد زندگي مي‌كنيم كه حسابي حواس‏شان به همديگر 
هس��ت و در يك بن‏بست‌گير كرده‏اند. بگذريم، اينجا من يك تابلو كنارم گذاشته‏ام كه هر روز به روزش 

مي‌كنم: تا حالا به ما 35 هزار دلار كمك شده است. بد نيست، نه؟ 

ديگر كاسه صبرمان لبريز شده! 
  تامي بيك، 50 ساله، منشي پيشين مطب پزشكي

من در يك كلينيك پزشكي مخصوص بيماران ايدز، در كانكتيكت، تا نوامبر 2010 منشي بودم.  حالا 
هم به اينجا آمده‏ام چون نگران هستم. اين تابلو را به گردنم آويزان كرده‏ام تا بگويم فكر مي‌كنم آدم‌هايي 
به سن و سال ما هرگز نخواهند توانست به بازنشستگي برسند زيرا وضع اقتصاد خيلي بد است. مدت‌هاي 
زيادي است كه اين كشور راه خودش را گم كرده، ديگر جايي براي آمريكايي‏هاي متوسط باقي نمانده. 
فقط كساني كه از همه قوي‏ترند مي‌توانند گليم خودشان را از آب بيرون بكشند. بقيه هم ديگر نمي‌توانند 
قسط خانه‌هايشان را بدهند و پولي در بساط‏شان براي يك زندگي مناسب ندارند. در همين حال، بانك‌ها 
بيشترين سود و امتيازات را به صاحبان‏شان پرداخت مي‌كنند. شرم‏آور است. من تازه به اينجا رسيده‏ام 
اما باز هم خواهم آمد. و سعي خواهم كرد كه در شهر خودم، كانكتيكت، هم جنبشي مثل همين جنبش 
به راه بيندازم. من تا به حالا در زندگي‏ام اعتصاب نكرده بودم، اما امروز ديگر زندگي غير‏قابل تحمل شده 
است. جوان‌ها حق دارند. ديگر كاسه صبرمان لبريز شده است. شايد صدايمان اينجا به گوش كسي برسد. 

دوشنبه هفتم آذر‌ تاخيري چند دقيقه‌اي براي حضور در نشست تحليل اجتماعي-
اقتصادي جنبش ضدوال‌استريت كافي بود كه حضار نه‌تنها صندلي كه حتي جايي 
براي ايستادن و نشستن بر زمين هم پيدا نكنند. نشست »بررسي و تحليل اجتماعي-

اقتصادي جنبش ضد وال‌استريت« دوشنبه هفته گذشته در حالي در تالار انجمن 
جامعه‌شناسي ايران در دانشكده علوم اجتماعي برگزار شد كه به گفته برگزاركنندگان 
آن، پيش از اين قرار بود اين نشست در تالار شريعتي اين دانشكده برگزار شود، اما 
امكان اين كار فراهم نش��د و ناگزير در تالاري كوچك با فضايي محدود جلس��ه به 
انجام رس��يد. با اين همه فضاي كوچك تالار هم مانع از آن نش��د تا علاقه‌مندان به 
اين جلسه نيايند. در اين نشست كه با حضور عليرضا ثقفي، محسن حكيمي، فريبرز 
رييس‌دانا، ناصر فكوهي و محمد مالجو برگزار شد، هر يك از سخنرانان حدود يك 
ربع به سخنراني درباره جنبش ضد وال‌استريت، اهداف و چشم‌انداز آن پرداختند و 
درنهايت جلس��ه با پرسش و پاسخ دانش��جويان و استادان به پايان رسيد. پرسش و 
پاسخي كه در آن عمدتا به دليل شلوغي فضا و ازدياد جمعيت حاضر، گاه حاشيه‌ها بر 
متن غلبه داشت. در ادامه متن سخنراني هر يك از استادان به‌صورت جداگانه مي‌آيد 
و در اينجا به برخي از پرسش و پاسخ‌ها مي‌پردازيم. پرسش و پاسخ‌هايي كه همچون 

خود سخنراني‌ها حاوي نكات مهمي درباره وال‌استريت و عواقب بحران جاري بود. 
جنبه اثباتي جنبش هنوز شكل نگرفته است

يكي از حاضران از محس��ن حكيم��ي درخصوص نظام جايگزين 
س��رمايه‌داري س��وال كرد و حكيمي در پاس��خ به وي گفت: من 
ضد‌سرمايه‌داري بودن را جنبه سلبي اين جنبش مي‌دانم و طبيعي است كه جنبه 
اثباتي آن هنوز شكل نگرفته است. آنچه شما مي‌گوييد مربوط به جنبه اثباتي است. 

اكنون جنبش در مرحله‌اي است كه مناسبات سرمايه‌داري را نفي مي‌كند. براساس 
آنچه از سوال شما فهميدم ظاهرا بر اين باوريد كه سرمايه‌داري خودپو  است و مي‌تواند 
بحران را پشت سر بگذارد. برعكس، من هيچ مزيتي براي سرمايه‌داري قايل نيستم و 
اميدوارم جنبش هرچه زودتر بتواند از اين نظام انسان‌كش و انسان‌ستيز بگذرد. من 
به هيچ‌يك از نظام‌هاي بديلي كه تاكنون به‌عنوان جايگزين سرمايه‌داري اشاره شده و 
از نظر تاريخي شكست‌خورده اعتقاد ندارم. البته افق سوسياليستي پيش‌روي ماست 
اما سوسياليسم بايد از دل جنبش به وجود‌ آيد. من به نظام از ‌پيش ‌تعيين‌شده‌اي 
كه تاريخ هم بطلان آن را نشان داده اعتقاد ندارم. از دل جنبش بايد شكل جديدي 

از سوسياليسم بيرون‌ آيد. 
اعداد و ارقام نمادين ولي واقعي هستند

در ادامه نشس��ت، يكي ديگر از حضار با بيان اينكه در يك فضاي 
آكادميك ش��نيدن آمار و ارقام بدون ذكر منبع مايه تعجب است، 
پرسيد اين‌درصدها از كجا آمده است؟ محمد مالجو در پاسخ گفت: اين‌درصدها در 
عين آنكه نمادين هستند ولي رگه‌هايي از واقعيت را در خود دارند. مراد از ‌99درصد 
آن نيست كه محاسبه‌اي صورت گرفته باشد بلكه مراد از ‌99درصد اكثريت و منظور از 
يك‌درصد اقليت است. اكثريت بازنده نوعي از سازماندهي اجتماعي هستند كه قاعدتا 
به اس��م سرمايه‌داري مي‌شناسيم. در س��رمايه‌داري سود حرف اول را مي‌زند و همه 
چيز را به كالا تبديل مي‌كند. اما نكته مهم آن است كه سرمايه‌داري سه »ناكالا« را 
تبديل به كالا مي‌كند. سه چيزي كه كالا نيستند اما سرمايه‌داري در مورد آنها دچار 
توهم كالاانگاري است: كار، طبيعت و پول. وقتي كار به كالا تبديل مي‌شود، هويت 
انسان‌هايي كه صاحب نيروي كار هستند، لگدمال مي‌شود. وقتي طبيعت در معرض 

فروش گذاش��ته مي‌شود، محيط‌زيست همه انسان‌ها در معرض خطر قرار مي‌گيرد. 
وقتي پول تبديل به كالا مي‌شود، اگر از كارگران هم بگذريم امنيت صاحبان سرمايه به 
مخاطره مي‌افتد. حتي سرمايه‌داران هم بازنده اين نوع سازماندهي اجتماعي هستند. ما 
از آن نوع سازماندهي اجتماعي صحبت مي‌كنيم كه شأن انسان‌ها را حفظ كند و كمر 
به نابودي محيط‌زيست نبندد. در ادامه، يكي از شركت‌كنندگان كه از ابتدا تا انتهاي 
پرسش و پاسخ، نظام بديل سخنرانان را جويا مي‌شد بار ديگر سوال خود را از مالجو 
پرسيد و او در پاسخ گفت: نظام بديلي كه من از آن صحبت مي‌كنم عبارت است از 
كالازدايي از سه ناكالايي كه نظام سرمايه درخصوص آنها دچار وهم كالاانگاري است. 

اراده اجتماعي جمهور مردم در نظام بديل بايد در نظر گرفته شود. 
بديل سرمايه‌داري در حال حاضر مساله اساسي نيست

به دنبال س��خنان مالجو، ناصر فكوهي در پاس��خ به فردي كه 
نسبت به فضاي غيرجدي و مزاح‌گونه‌اي كه در برخي از سخنراني‌ها 
و به‌ويژه س��خنراني خود او حاكم بود و همچنين نس��بت به‌درصدها و آمار و ارقام 
ارايه‌شده از سوي سخنرانان اظهار تعجب كرده بود، گفت: جلسه سخنراني و به‌ويژه 
با چنين موقعيتي لزوما كلاس درس نيست كه انتظار سختگيري و خشكي كلاس 
درس را از آن داشته باشيد. اگر تمايل به اين موقعيت داريد مي‌توانيد در كلاس‌ها 
ش��ركت كنيد. اما گمان مي‌كنم نبايد در يك محيط آكادميك به افرادي كه خود 
متعلق به آكادمي هستند، »علمي بودن« را براساس اعداد و ارقام تذكر داد. فكوهي 
در عين حال با اشاره به سخنان مالجو گفت: به گمان من مساله اعداد و ارقام اين 
جنبش صرفا نمادين نيست، اين‌ درصدها را مي‌توان با نگاهي به مطبوعات و مجلاتي 
همچون »واشنگتن‌پست« و »نيوزويك« و »نيويورك‌تايمز« مشاهده كرد و در اقتصاد 

ضرايب و اعداد بس��ياري براي اندازه‌گيري بحران‌ها و موقعيت‌هاي نامطلوب وجود 
دارد. اين‌درصدها در بحران كنوني نيز محاس��به شده‌اند. ضريب جيني يكي از اين 
مولفه‌هاست كه اقتصاددانان ليبرال نيز آن را مي‌پذيرند، منظور نسبت پايين‌ترين 
س��طح درآمد با بالاترين سطح آن اس��ت. نگاهي به گزارش سازمان ملل و توسعه 
انساني نيز عمق فاجعه را با اعداد و ارقام نشان مي‌دهد. با اين وجود، اين نكته را نيز 
از ياد نبريم كه در علوم انساني و اجتماعي ساده‌ترين روش براي دستكاري در افكار 
استفاده از اعداد و ارقام است. او در پاسخ به فردي كه بر نظام بديل تاكيد مي‌كرد، 
گفت: بديلي هم كه شما مي‌خواهيد نه ما و نه شما نمي‌توانيم تعيين كنيم، همان‌گونه 
كه دوستان گفتند اين بديل در خود فرآيند كنش مشخص خواهد شد. بنابراين بهتر 
است در رويكردي كاربردي به جاي بديل‌هاي جهاني، موقعيت‌هاي خود را در اين 

نظام بشناسيم و تحليل كنيم. 
يك‌ميليارد گرسنه و سه‌ميليارد زير خط فقر

در ادامه اين نشست عليرضا ثقفي با بيان اينكه جنبش ضد 
وال‌استريت بنيان را بر انس��ان قرار داده است از همه خواست تا 
فضاي كلي را با ش��اخصه‌هاي انساني ببينند. اين نويسنده تاكيد كرد: مخالف و 
موافق بايد بدانند كه ما همه در درجه اول انسانيم. در هر چيز يك تعريف سلبي 
داريم و يك ايجابي. تعريف سلبي سرمايه‌داري روشن است. اين نظام يك‌ميليارد 
و ‌200ميليون نفر گرسنه و سه‌ميليارد نفر زير خط فقر دارد. اين آمارها را سازمان 
ملل ارايه مي‌دهد. هر انساني كه زندگي مي‌كند حق زندگي، مسكن و شغل مناسب 
دارد. حالا با اين تفاس��ير به بخش ايجابي مي‌رسيم كه بايد چيزي جايگزين اين 

نظام شود.

در ماه‌هاي اخير مقالات متعددي به بررسي جنبش وال‌استريت 
پرداخته‌ان��د. از جمله خود من در چندين مقاله و س��خنراني اين 
موضوع را مطرح و تحليل كرده‌ام و فكر نمي‌كنم جاي تحليل علمي 
اين موضوع در جلس��ه‌اي محدود و در ش��رايطي كه بحث آرام و 
بي‌تنش را ممكن نكند، باشد. به همين دليل ترجيح داده‌ام عنوان 
سخنراني خود را »ما و وال‌استريت« بگذارم. منظور من آن است كه 
براي ما و موقعيتي كه داريم بيشتر نسبت ما با اين جنبش از لحاظ 
معنايي و در سياست‌گذاري‌هاي اقتصادي و اجتماعي مطرح است، 
تا سرنوشت خود اين جنبش كه ما لزوما تاثير چنداني بر آن نداريم 
زيرا به بحران عمومي نظام سرمايه‌داري و به ويژه سرمايه‌داري مالي 

مربوط مي‌شود. 
كشور ما بيشتر از آنكه در جهان كنوني از لحاظ جمعيتي يا 

بازار خود مهم باشد، به عنوان يكي از نقاط بسيار پراهميتي مطرح 
اس��ت كه الگو‌هايي براي جهان آتي در حوزه كشورهاي در حال 
توسعه و اسلامي ساخته شود. اما شرط كارايي و تاثير اين امر در آن 
است كه خودمان آنها را به صورتي واقع‌بينانه در نظر بگيريم و به 
كار ببريم. ما بايد نسبت‌ها را در نظر بگيريم، بنابراين بايد وزنه خود 
را از لحاظ فرهنگي و اقتصادي بسنجيم و بنا بر آن به نحوي سخن 
بگوييم و به ويژه به نحوي در سطح داخلي و خارجي عمل كنيم 
كه به بيشترين حد جدي گرفته شويم و سخن و كنش ما در جهان 
و به س��ود ما تاثير داشته باشد. بحث نيز همين است كه به نظر 
من، براي ما بيشتر از آنكه تحليل جنبش ضد وال‌استريت به مثابه 
جنبشي ضدجهان سرمايه‌داري و يافتن بديلي براي آن مطرح باشد، 
اين مهم است كه از خود در برابر تهديد‌هايي كه اين سرمايه‌داري 
مالي و خطرناك در سراس��ر جهان ايجاد كرده، مصونيت بيابيم. 
يعن��ي فرآينده��اي ورود آن را به نظام خود دريافت��ه و آنها را به 
س��ود مردم خود تعديل كنيم و اين تهديدها به نظر من پيش از 
هر چيز اقتصادي هستند اما در حال تبديل شدن به آسيب‌هاي 

بي‌شمار اجتماعي و فرهنگي نيز هستند. يعني خطر فروغلتيدن ما 
در سياس��ت‌هاي نوليبرالي و پولي و به دور از اقتصاد كار واقعي و 
ارزشمند و سقوط اخلاقي ناشي از آن. در غير اين صورت پرسش 
اين اس��ت كه نظر دادن در مورد وال‌استريت چه مشكلي را براي 
ما حل مي‌كند؟ البته من مخالف نظر دادن نيستم. نه از آن‌رو كه 
اين نظرها در سرنوشت وال‌استريت تاثير مثبت يا منفي دارد، بلكه 
چون همان‌گونه كه گفتم در سرنوشت ما تاثير دارد. در سال‌هاي 
اخير در ايران در كنار رش��د روزافزون سياس��ت‌هاي سودجويانه 
نوليبرالي در حوزه اقتصاد ما در حوزه رس��انه‌اي و مطبوعاتي نيز 
ظاهرا با جريان مشابهي روبه‌روييم، بي‌آنكه كمتر كسي به آن اشاره 
كند؛ جرياني كه دايما اهداف نوليبرالي را در ترجمان اجتماعي و 
فرهنگي‌شان مطرح مي‌كند: يك ‌بار روشنفكران ايران را زير سوال 
مي‌‌برد، يك ‌بار جنبش ملي ش��دن نفت و دكتر مصدق را هدف 
مي‌گيرد تا از خصوصي‌س��ازي صنايع نفت را به عنوان يك هدف 
توجيه كند و براي اين كار حتي حاضر است نقش استعمار بريتانيا 
و سياست خارجي آمريكا را در وقايعي چون »انقلاب مشروطه« و 
»كودتاي بيست و هشت مرداد« كم‌رنگ كند و ظاهرا حالا هم در 
پي آن است كه جنبش ضد »وال‌استريت« را تحقير كند و آن را 
تجمع گروهي آدم‌هاي »بي س��ر و پا« ببيند كه »قدر زندگي در 
يك دموكراسي بزرگ« را نمي‌دانند. در اينجا البته ترجيح مي‌دهيم 
از جريان‌هاي��ي كه در طول نيم‌قرن اخير، زير لواي نظريه‌پردازان 
ليبراليسم اقتصادي غرب در واقع در پي سيستم‌هاي رانت‌خواري 
در چارچوب‌هاي سياست‌هاي متولي‌گري دولتي بودند و يك‌دم 
نيز از اصرار بر لزوم »دولت‌زدايي« و »خصوصي‌س��ازي« دست بر 

نداش��تند، سخن نگوييم. اين در حالي است كه اگر امروز زير اين 
سقف نشس��ته‌ايم و از زيربناهايي كمابيش استوار برخورداريم به 

دليل مبارزه ضداستعماري و ملي شدن صنعت نفت بوده است. 
اكن��ون نيز همي��ن جريان‌ها به جنبش وال‌اس��تريت حمله 
مي‌كنند. به سخره گرفتن و حمله به روشنفكراني كه در غرب از 
جنبش ضد وال‌استريت حمايت كرده‌اند، بدون ورود جدي به بحث 
در اين زمينه در زمينه‌هاي اقتصادي، اجتماعي، فرهنگي و غيره 
به جرياني عمومي در برخي از رسانه‌هاي ما تبديل شده است كه 
نظير آن را شايد تنها بتوان در مطبوعات و رسانه‌هاي نوفاشيست و 
جنگ‌طلب اروپايي و آمريكايي يافت. بنابراين گمان مي‌كنم به جاي 
آنكه اصرار داشته باشيم دايما در فكر موضع‌گيري درباره همه وقايع 
جهان باش��يم و آن هم موضع‌گيري‌اي كه همه چيز را در اهداف 
نوليبرالي ما خلاصه كند، به فكر خطراتي باشيم كه اين نوليبراليسم 
هيولايي ما را تهديد مي‌كند. به نظر من نوليبراليسم را شايد بتوان 
به دو دو نوع تقس��يم كرد: نوعي نوليبراليسم كه در كشورهاي با 
تجربه طولاني دموكراتيك و داراي انسجام كمابيش بالاي نهادهاي 
مدني شاهدش هستيم كه در اين صورت زيان‌هاي آن بسيار كمتر 
خواه��د بود. براي مثال در آمريكا مي‌بينيم كه جنبش بزرگي به 
خيابان‌ها آمده و اكثريت روشنفكران نيز با اين نوليبراليسم مخالفند 
و مواضع آنها نيز در پيوس��تاري بسيار متنوع قرار دارد. اما ما يك 
نوليبراليس��م جهان سومي نيز داريم كه به دليل كم بودن تجربه 
دموكراتيك در اين كش��ورها و نبود عمر كافي براي شكل‌گيري 
فرآيندهاي دولت‌سازي و ملت‌سازي و رشد كافي نهادهاي مدني 
و روابط اجتماعي، من آن را به نوعي نوليبراليسم هيولايي تشبيه 

مي‌كنم زيرا مي‌تواند كل نظام اجتماعي را نابود كند. اين وضعيت را 
البته كشورهاي قدرتمند به كشورهاي پيراموني تحميل كرده‌اند اما 
امروز حاضر به پذيرش مسووليت خود نيستند. در كشور ما طبق 
قانون اساسي سرمايه‌داري خصوصي بايد كنترل‌شده باشد و رشد 
محدودي داشته باشد، در حالي كه امروز در كوچه و خيابان‌هايمان 
تعداد بانك‌ها از بقالي‌ها بيش��تر شده است. و شايد به‌زودي شاهد 
آن باشيم كه بر سر مكان با بقالي‌ها بر سر جا رقابت كنند. پديده 
»بانك‌هاي كاميوني« را يعني كاميون‌هايي كه در آنها دس��تگاه 
‌خودپرداز تعبيه شده است، من جايي جز در ايران نديده‌ام. و اين 
خطري اس��ت كه از آن ياد مي‌كنم و بايد نس��بت به آن حساس 
باش��يم. اين امر به معناي از ميان رفتن تمام دستاوردهايي است 
كه در صد سال اخير به دست آورده‌ايم. بنابراين و درنهايت باز هم 
تكرار مي‌كنم كه هدف ما در اين بحث كه بايد از سياست‌زدگي در 
آن به شدت اجتناب كنيم، بايد آن باشد كه بفهميم جنبش‌هايي 
مثل نبش وال‌استريت اگر بتوانند حتي تا حدي سرمايه‌داري مالي 
را محدود كنند، در واقع نه فقط به خود كه به همه ما و به ويژه به ما 
خدمت كرده‌اند تا از حركت به سوي اقتصادهاي سودجويانه، رانتي 

و حباب‌هاي مخرب در نظام‌هاي بانكي جلوگيري كنيم. 
س��رانجام اميدوارم كه اين جلس��ه و مباحث��ي كه به صورت 
ش��فاهي در فضايي كه به دليل كمبود جا كنترل آن تا اندازه‌اي 
مشكل شده است، سبب آن نشود كه بار ديگر شاهد به راه افتادن 
جنجال‌هاي مطبوعاتي، تيترسازي‌ها و سوءاستفاده از مباحث شود. 
چنين سوءاستفاده‌هايي به سود هيچ‌كس نيست و داغ كردن تنور 

مطبوعات چيزي بر علم و سطح شناخت و تحليل ما نمي‌افزايد. 
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