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جنگ جهانی حقوقی
 ایران همواره به تعهدات برجامی خود پایبند 
 (IAEA) بوده و آژانس بین المللی انــرژی اتمی
بارهــا آن را تأیید کرده اســت.حال آمریکا با ارائه 
یک شــکایت (notification) به شــورای امنیت، 
به دنبال فعال سازی مکانیســم ماشه علیه ایران 
اســت که روز گذشــته با نامه رسمی وزیر خارجه 
و نماینــده او در ســازمان ملل متحــد به رئیس 
دوره ای شــورای امنیت (اندونزی) انجام شد. این 
شــیطنت آمریکا با بیان یــک ادعای حقوقی غلط 
اســت که برجام و قطع نامــه ۲۲۳۱ را منفصل از 
هم می داند و خروج خــود از برجام را به معنای 
خــروج از مشــارکت کنندگان در قطع نامه ۲۲۳۱ 
نمی داند و خواستار اســتفاده از مزایای آن است. 
این ادعا از منظر حقوقی مردود اســت به دلایلی 
که در پاراگراف های بالا بیان شد و نیز  آنکه برجام 
و قطع نامــه ۲۲۳۱ کاملا به هم متصل هســتند و 
قطع نامــه ۲۲۳۱ باید بــه همراه برجــام در نظر 
 A گرفته شــود؛ چراکــه برجام به عنوان پیوســت
Annex A)) قطع نامــه در نظر گرفته شــده و در 
شــورای امنیت به تصویب رســیده است. آمریکا 
در زمان مشــارکت خــود در برجام نیز با حُســن 
نیت مشارکت نکرده و یک جانبه به اعمال تحریم 
علیه ایــران پرداخته اســت و در این میان تفاوتی 
میــان دولت هــای جمهوری خــواه و دموکــرات 
نیســت. مشــارکت نیازمند فعالیــت و حضور در 
بســتر برجام اســت درحالی که مطابق اظهارنظر 
نماینــده اتحادیه اروپا (از اتحادیــه اروپا با نقش 
هماهنگ کننــده یــاد می شــود) در ملــل متحد، 
آمریکا پــس از خروج از برجام، در هیچ جلســه 
کمیسیون مشترک برجام و دیگر رویدادها شرکت 
نکرده اســت. ایران نیز علاوه بر اقدامات سیاسی 
و اقناعــی خود، با مذاکره تلفنی وزیر امور خارجه 
با دبیرکل ملل متحد و نیز ارســال نامه به رئیس 
فعلی شــورای امنیت (اندونزی) خواســتار عدم 
گردش  کار درخواســت آمریکا در شــورای امنیت 
شــده که این اقدام با حمایت روسیه و چین و نیز 
حمایت نکردن سه کشــور اروپایی از اقدام آمریکا 
همراه شــده اســت. در این جنگ جهانی حقوقی 
تقریبا همه کشورها علیه ماجراجویی های آمریکا، 

دو سناریو متصور است:
- اول آنکــه اندونــزی در برابــر فشــارهای 
همه جانبــه  آمریکا مقاومت کنــد و از گردش  کار 
درخواســت آمریکا در شــورای امنیت جلوگیری 
کند که یک شکست دیگر در افکار عمومی داخل 
آمریــکا و مردم جهان برای دولت ترامپ اســت، 
هرچند آمریکا بــه دنبال لابی  بــا رئیس دوره ای 
بعدی شــورای امنیت (نیجر) بــرای اطمینان از 
طرح در شــورای امنیت است. در صورتی که نیجر 
نیز مخالفت کند و ایــن طرح ادعای آمریکا تا ۲۷ 
مهر بی نتیجــه بماند، علاوه بر رفــع تحریم های 
تسلیحاتی، یک موفقیت دیپلماتیک ارزشمند برای 

ایران رقم می خورد.
- دوم آنکه درخواست آمریکا به جریان بیفتد 
کــه در این صورت محتمل اســت روســیه یا چین 
یــا هر عضو دیگر شــورای امنیت، یــک قطع نامه 
پیشــنهاد   (Procedural motion) آیین نامــه ای 
دهد که این اقدام آمریکا مردود شــناخته شــود. 
در این صــورت آمریــکا می توانــد با ابــراز تردید 
Substan-) نســبت به آیین نامه ای یــا اساســی
tive) بــودن آن و اســتدلال های حقوقــی، آن را 
تبدیل به یک قطع نامه اساســی کنــد که با وتوی 
آن، عملا مکانیســم ماشــه را فعال کند. حال اگر 
هیچ کشوری قطع نامه ای پیشنهاد ندهد که بشود 
آن را وتــو کرد، آمریکا با اســتفاده از باگ منشــور 
ملل متحد (ماده ۳۰) و قواعد رویه های شــورای 
 ،(Provisional rules of procedure) امنیــت 
قطع نامه مذکور (حتــی با عنوان رفع تحریم های 
ایــران!) را ارائه دهد و خــود آن را در ۱۰ روز وتو 
کند تا مکانیســم ماشه فعال شــود و تحریم های 
فصل هفتمی علیــه ایران را مجــددا اعمال کند، 
در ایــن حالت می توان با ترفندهــای آیین نامه ای 
و لابی گری برای دســتورکارها و وقت کشی، آن را 
تا ۲۷ مهر به تعویق انداخت. لازم به ذکر اســت 
که تحولات اخیر شورای امنیت نشان می دهد که 
اعضای شورا تمایل و اراده ای به همراهی و تأیید 
شــیطنت های آیین نامه ای آمریکا ندارند و در این 

سناریو نیز پیروزی ایران بسیار محتمل است.
البته می تــوان در راســتای پاراگــراف (۱۸) 
قطع نامه ۲۲۳۱ شورای امنیت، از ظرفیت دبیرکل 
ملل متحد برای برداشــتن گام های مدیریتی لازم 
جهــت حمایت از اجرای برجام اســتفاده کرد تا 
آمریکا حتــی با سوءاســتفاده از نفوذ مالی خود 
بر دبیرخانه، نتوانــد کاری از پیش ببرد. ماه های 
پیــش رو، ماه هــای سرنوشت ســازی هــم برای 
طرفیــن برجام و هم اعتبــار و تمامیت نهادهای 
چندجانبــه نظیر دبیرخانه ملل متحد و شــورای 
امنیت اســت. آنچه مشخص اســت، این است 
که دوران یک جانبه گرایی به پایان رســیده است 
اما نمی توان امید به چندجانبه گرایی نیز داشــت 
و راهبردهــای ج.ا. ایــران در سیاســت خارجی 
نبایــد منحصــر بــه ســازمان های بین المللی یا 
الزام آوربــودن قطع نامه هایــش باشــد و ضمن 
پیاده ســازی کامل سیاســت های کلــی اقتصاد 
مقاومتی ابلاغ شــده توســط رهبر معظم انقلاب 
بــا  راهبــردی  پیمان هــای  ایجــاد  و  اســلامی 
همســایگان، نقش آفرینی مؤثرتری در جهان در 

باشد. حال گذار فعلی داشته 

سیاست

خبر کوتاه ادامه از صفحه اول
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شــرق: به تازگی حســین مرعشــی، ســخنگوی حزب 
کارگزاران، در گفت وگویی بــا خبرگزاری «ایلنا» از تلاش 
حزب متبوعش برای ائتلاف با همه احزاب اصلاح طلب 
سخن گفته است: «قرار شد حزب چارچوب ها و برنامه ای 
را برای انتخابات سال آینده آماده کند و پس از آماده شدن 
این برنامه، با همه نیروهای سیاســی اصلاح طلب وارد 
گفت وگو شــویم تا با گروه هایی که علاقه ای نســبت به 
حضور در انتخابات ریاســت جمهوری و شوراهای آینده 
دارند، یک ائتلاف جدید را پیگیری کنیم... . شاخص های 
دولت منتخب از نگاه کارگزاران هم به همراه این برنامه 
در دســت تهیه اســت. با توجه به ایده ها و برنامه هایی 
که حــزب درخصوص مســئله انتخابــات دارد، تاکنون 
گفت وگوهای بسیار مفصلی هم در کمیته سیاسی و هم 

در شورای مرکزی کارگزاران صورت گرفته است».
این ســخنان در حالی اســت که حــزب کارگزاران تا 
پیش از ایــن اختلاف های زیادی بر ســر چگونگی ورود 
احــزاب اصلاح طلــب به انتخابــات مجلس بــا دیگر 
اصلاح طلبــان داشــت. وقتی عمــوم اصلاح طلبان در 
انتخابــات مجلس ردصلاحیت شــدند، شــورای عالی 
سیاســت گذاری اصلاح طلبــان به ریاســت محمدرضا 
عارف اعلام کرد که نباید لیســتی از سوی اصلاح طلبان 
منتشر شــود، البته با قید این تبصره که احزاب می توانند 
بــه صفت حزبی خود و نه با اســتفاده از نام اصلاحات 
لیســت انتخاباتی بدهند. کارگــزاران که از پیش تر اعلام 
کرده بود که تحت هر شــرایطی باید لیســت داد، از این 
تبصره استفاده کرد و به ســرعت لیستی ارائه داد که در 
آن مقطع مورد انتقاد فعالان سیاســی قــرار گرفت که 
نامزدهای این لیســت شناخته شــده نیســتند و احتمال 
رأی آوری آنها بسیار اندک است. حتی برخی به استفاده 
کارگزاران از نام آیت االله هاشمی بر این لیست هم انتقاد 
کردنــد که چرا نام هاشمی رفســنجانی باید بر لیســتی 
بنشــیند که مورد اقبال مردم قرار نمی گیرد؟ برای مثال 
در آن مقطع صادق زیباکلام گفت: «روزنامه ســازندگی 
و حزب کارگزاران به  طور حتــم چنین امری را می دانند 
و نسبت به آن واقف هســتند که بخش درخور توجهی 
از بدنه اجتماعی طرفــداران اصلاحات پای صندق رأی 
نمی آید... با توجه به وضعیتی که صندوق رأی در کشور 
پیدا کرده، واقعا مشــخص نیســت کارگزاران و روزنامه 
ســازندگی از کجا یقین دارند که اگر ایشان زنده بودند، از 
این لیست و افراد حمایت می کردند. عملکرد جریان های 
تندرو در چند سال گذشته و به ویژه بعد از ۲۹ اردیبهشت 
که حســن روحانی رئیس جمهور شــد، مشخص است؛ 
از طرفی ما شــاهد بودیم به  صورت مرتب طرفداران و 
بدنه اجتماعی جریان اصلاح طلب در حال ریزش بوده؛ 
در این شرایط مســئله این است که آیا همچنان آیت االله 
هاشمی رفســنجانی مردم را به حضــور فراگیر ترغیب 
می کردند یا خیر؟ من در باب این موضوع مطمئن نیستم 
که از این لیســت حمایــت می کردند... رغبــت دارم از 
ســازندگی و کارگزاران این پرسش را مطرح کنم که آنها 

این اطمینان را از کجا به دست آورده اند که تحت عنوان 
یاران هاشمی لیســت ارائه می دهند و حتی فراتر از آن، 

خود را تحت حمایت او معرفی می کنند؟».
کرباســچی هم در آن مقطع در پاســخ به پرســش 
روزنامه «شرق» مبنی بر علت اســتفاده از این نام، یاران 
هاشمی را نه نامزدهای موجود در لیست بلکه خودشان 
یعنی چند نفر محوری حزب معرفی کرد: «ما که نگفتیم 
آیت االله هاشــمی اینهــا را انتخاب کرده اســت. گفتیم 
عده ای که علاقه مند به آقای هاشمی هستند، آمده اند و 
لیســتی را تهیه کرده اند و افرادی را که از نظر آنها، برای 
مجلس صلاحیت دارند، معرفی کرده اند. نه منظورمان 
این بوده که این افراد همه شان الزاما یاران آقای هاشمی 
بوده انــد و نه اینکه خود آقای هاشــمی اینها را انتخاب 
کرده اســت. کســانی کــه علاقه مند به آقای هاشــمی 
هستند، بعضی ها همکار ایشان و برخی از نزدیکان ایشان 

بوده اند، آمده اند و این لیست را تهیه کرده اند».
در نهایت این لیســت پرحاشــیه نتوانســت توفیقی 
در انتخابات داشــته باشــد و همان طور که بدنه اصلی 
نیروهای اصلاح طلب پیش بینی کرده بودند، با مشارکت 
حداقلی مردم در انتخابــات عملا هیچ یک از نامزدهای 
کارگزاران و حتی مجید انصاری به عنوان سرلیست «یاران 

هاشمی» رأی نیاوردند.
کارگزاران پیــش از بحث های انتخابات مجلس هم 
با دیگــر اصلاح طلبــان اختلاف های زیادی داشــت؛ از 
جمله بر ســر تشــکیل پارلمان اصلاحات به نحوی که 
کارگزاران می گفت تشــکیل یک مجمع یا مجلس بزرگ 
برای ســاماندهی احزاب و تعییــن رویه های کلی صرفا 
می تواند انتخاباتی باشد. او در اردیبهشت سال ۹۸ درباره 
این موضوع به «شــرق» گفته بــود: «پارلمان اصلاحات 
تنهــا در زمان انتخابات می توانــد مؤثر عمل کند و هیچ  
تأثیری بر روند احزاب جبهه اصلاحات و انسجام فکری 
و عملــی اصلاحات نخواهد داشــت. در حقیقت آنچه 

تحت عنــوان پارلمان اصلاحات مطرح می شــود، تنها 
کارکرد انتخاباتی خواهد داشــت و چشم اندازی بیش  از 

 این برایش نمی توان متصور بود».
این ســخن خلاف آن چیزی بــود که عموم نیروهای 
اصلاح طلب طلب می کردند، زیرا آنها باور داشــتند که 
پارلمان اصلاحات می تواند بســتری برای یک صدایی و 
هماهنگــی کامل نیروهای اصلاح طلــب در بزنگاه  های 

مختلف سیاسی باشد.
علاوه بر همه اینها کارگزاران سازندگی در یک نقطه 
مهــم هم با بدنه اصلی اصلاحــات اختلاف نظر دارد و 
آن نوع نگاهی اســت که به مناســبت جریان اصلاحات 
و جامعــه وجــود دارد. کارگزاران همیشــه بر این مهم 
تأکید کرده اســت که تحت هر شــرایطی نباید از قدرت 
سیاســی دور ماند؛ گــزاره ای که حتی آنهــا را متهم به 
قدرت طلبی کرده اســت. البته اعضــای کارگزاران با این 
اســتدلال که قدرت سیاســی ولو انــدک می تواند زمینه 
اصلاحــات را فراهم کند، حضــور در قــدرت را نه تنها 
قدرت طلبی نمی دانند بلکه عاملی برای زنده  نگه داشتن 
جریان اصلاحات می پندارند. در مقابل نیروهای ســنتی 
اصلاحــات باور دارنــد که اگر به دلایلــی اصلاح طلبان 
نتوانستند در عرصه های رسمی پرتوان ظاهر شوند، نباید 
بــا حضور ضعیف اعتماد عمومی را مخدوش کنند و در 
چنین شــرایطی می توان برای مدتی از قدرت دور ماند تا 
با احیای اعتماد ســرمایه اجتماعی با پذیرش اجتماعی 

بالا به میدان آمد.
شــاید چنین اختلافی باشــد که باعث ایجاد تفاوت 
دیــدگاه کارگزاران با اصلاح طلبان درباره ســازوکار ورود 
به انتخابات شــده اســت. اصلاح طلبان به دلیل شرایط 
بســته ای که بعد از ســال ۸۸ وجود داشت در سال ۹۲ 
ناگزیر به حمایت از حســن روحانی شــدند؛ شخصیتی 
کــه پایــگاه سیاســی او همیشــه اصولگرایی بــود اما 
اصولگرایــی میانه رو شــناخته می شــود و البته تحت 

حمایت هاشمی رفســنجانی قرار داشــت. آن سیاست 
باعث شــد کــه جریــان تنــدرو اصولگــرا در انتخابات 
ریاســت جمهوری ناکام بماند و همگان پیروزی روحانی 
را نوعی پیروزی اصلاح طلبان دانســتند، اما با گذشــت 
زمــان و فاصله گرفتن روحانــی از اصلاح طلبان و البته 
نارضایتــی مردم به  دلیل عدم تحقق برخی شــعارهای 
انتخاباتی روحانی و نابسامان شــدن وضعیت اقتصادی 
اکثریت اصلاح طلبــان به این نتیجه رســیدند که دیگر 
نباید سیاســت ائتلافی را تکرار کرد و بر حضور با هویت 
اصلاح طلبانه تأکید شد، اما در این بین کارگزاران همچنان 
بر حضور ائتلافی تأکید می کرد؛ به نحوی که در انتخابات 
مجلس که اصلاح طلبان سرشناس ردصلاحیت شدند، 
کارگزاران اصرار داشت که لیستی ائتلافی منتشر شود که 
همان طور که در ابتدای این گزارش آورده شــد، شورای 
سیاســت گذاری با چنیــن رویه ای مخالفــت کرد. حتی 
درباره نوع حضور اصلاح طلبــان در انتخابات هم گفته 
می شــد که کارگزاران بی میل نیســت که از فردی مانند 
علــی لاریجانی حمایت کند؛ فــردی که با هیچ معیاری 
اصلاح طلب شناخته نمی شود در عین حال در سال های 
اخیر اولا با اصلاح طلبان مشــکلی نداشته است، ثانیا به 
دفعات دیده شــده که با اصولگرایان تندرو وارد مناقشه 
شــده اســت و ثالثا در مواضع داخلی و خارجی سعی 

می کند که رویه  میانه ای را در پیش بگیرد.
چنیــن فرضیه ای دربــاره سیاســت ورزی انتخاباتی 
کارگــزاران در انتخابــات ۱۴۰۰ وجــود داشــت تا آنکه 
به تازگی مرعشــی در گفت وگو با «ایلنــا» خبر از ائتلاف 
جدید کارگزاران با اصلاح طلبان و این بار نه با اصولگرایان 
میانــه رو داد، حالتــی که چندی پیش علــی صوفی در 
گفت وگو بــا «نامه نیوز» هــم پیش بینی کــرده بود: «از 
ســال۹۲ تا کنون اصلاح طلبان نشــان داده اند که دنبال 
اجماع سازی بوده اند. استراتژی شورای عالی هم همین 
بوده اســت. حزب کارگزاران ســازندگی هــم عضوی از 
شــورای عالی سیاســت گذاری اصلاح طلبان اســت و 
اعضای این حزب تا امروز با وجود همه اختلاف نظرهایی 
که با برخی اعضا دارنــد، ثابت کرده اند که در نهایت به 
تصمیم جمعی احترام می گذارند... . اکنون زمزمه هایی 
می شــود که کارگزاران از آقای علــی لاریجانی حمایت 
می کند. در واقع آنها بدشــان نمی آیــد که از یک نیروی 
کاملا اصولگرا به نام لاریجانی حمایت کنند. آنها عملگرا 
هستند و اگر ببینند که اجماع اصلاح طلبان بر آقای عارف 
اســت و احتمال رأی آوری عارف هم بالاســت، حتما از 
لاریجانی به ســمت عارف می آیند و با تعیین شروطی از 

او حمایت می کنند».
در نهایت باید دید که سیاســت جدیــد کارگزاران بر 
بازگشــت به بدنه اصلــی اصلاح طلبان اســت یا آنکه 
«ائتلاف جدیــد» برآمده از تحلیل های اعضای این حزب 
درخصوص ناکامی ائتلاف مجدد بــا اصولگرایان میانه 
است؟ و تبعا برای پاسخ به این پرسش باید منتظر ماند و 

رویدادهای سیاسی را مشاهده کرد.

زینب اســماعیلی: ماشه شروع به کار کرد ولی هنوز مشخص نیست که 
مخزنش پر اســت یا نه؟ مایک پمپئو، وزیر خارجه آمریکا عصر پنجشنبه 
بــه مقر نیویورک، ســازمان ملل متحد رفت و درخواســت فعال شــدن 
مکانیسم ماشــه (اسنپ بک) را به دیان دیجانی، ســفیر و نماینده دائم 
اندونزی در ســازمان ملل متحد که ریاســت دوره ای شــورای امنیت را 
برعهــده دارد، داد. این درخواســت آغــاز ماراتن دوباره ای اســت که با 
ســپتامبر داغ ایران و آمریکا در زمین شــورای امنیت ادامه خواهد یافت 
و طبیعتــا در اکتبر و تا موعد لغو تحریم تســلیحاتی ایران طبق برجام و 

قطع نامه ۲۲۳۱ به اوج خود خواهد رسید.
اگرچــه پنجشــنبه گذشــته قطع نامــه پیشــنهادی آمریــکا کــه بــا 
کش وقوس های فراوان به شــورا ارائه شــد با ۱۱ رأی ممتنع و دو مخالف 
و دو موافــق تصویب نشــد. با اینکه آرای مخالف روســیه و چین اهمیت 
زیادی داشــت اما ۱۱ رأی ممتنع سرمایه بزرگ دیپلماتیکی بود که ایران به 
دســت آورد و البته همراهی و موافقت جمهوری دومینیکن با آمریکا نیز 
تأمل برانگیز اســت. اما این بار ماراتن و جدال دیپلماتیک ماشــه، حکایت 
متفاوتی اســت. اگر ایالات متحده مرحله اول کار خود را در شورای امنیت 
پیش ببرد و این شــورا تقاضای ایالات متحده را بپذیرد، به اصطلاح مرحله 
آیینی به پیش برود، کار سخت تر می شود. یک مقام آگاه مطلع به روندهای 
برجــام توضیح می دهد که «ایران در ســطوح مختلف بــه مواجهه با این 
مســئله در شــورای امنیت و رایزنی با اعضا می پردازد. در مســائل آیینی 
شــورای امنیت حق وتو وجود ندارد. اگر آمریکا ۹ رأی مثبت داشته باشد، 
می توانــد کار خود را پیش ببرد. اما اگر طرف آمریکایی بتواند اثبات کند که 
در ایــن پرونده از حق محتوایی برخوردار اســت، باز هم باید ۹ رأی موافق 
در اختیار داشــته باشد اما در این حوزه حق وتو وجود دارد. در حالت سوم 
آمریکا می تواند با توجه به مخالفت ها به تنهایی در پایان ۳۰ روز اعلام کند 
کــه قطع نامه های قبلی علیه ایران فعال شــده اند که در این مرحله ایران 

می تواند امیدوار به عدم اجرای این ادعا توسط دیگران باشد».
نکتــه حائز اهمیت اینجاســت که در مــاه پیش رو، جدال سیاســی و 
دیپلماتیک ایران و آمریکا با بازیگری دیگر اعضای شــورای امنیت در پیش 
خواهد بود. آنچه به وضوح پیداست این است که جدال پیش رو، مهم ترین 
مقطع زندگی برجام و حتی فراخ تر از آن، مقطع سرنوشت ساز تعامل ایران 
و اعضای اروپایی برجام خواهد بود. مکانیســم ماشه به دنبال بازگرداندن 
قطع نامه های تحریمی ایران است که بعد از برجام و طی قطع نامه ۲۲۳۱ 

متوقف شده بودند.
ترامپ بعدازظهر چهارشــنبه به خبرنگاران گفت: «امروز از مایک پمپئو 
وزیر خارجه خواســتم شــورای امنیت ســازمان ملل را از قصد آمریکا برای 
بازگرداندن تقریبا تمامی تحریم های معلق شــده قبلی ســازمان ملل علیه 

ایــران آگاه کند». در بیانیــه وزارت خارجه آمریکا نیز که بعد از این دســتور 
ریاســتی منتشر شده آمده «۳۰ روز بعد از اطلاعیه وزیر خارجه پمپئو، طیفی 
از تحریم های سازمان ملل احیا خواهد شد، از جمله این نیازمندی که ایران 
کلیه فعالیت های مرتبط با غنی ســازی را معلــق کند. این همچنین تحریم 
۱۳ساله تســلیحاتی علیه ایران را تمدید خواهد کرد». به نوشته بی بی سی، 
زمانی که آمریکا شــکایت خود را در مورد «تخلف» ایران تســلیم شــورای 
امنیت کرد، این نهاد ۳۰ روز وقت خواهد داشــت قطع نامه ای را برای تمدید 
تحریم ها تصویب کند یا در غیر این صورت تحریم ها خود به خود بازخواهد 
گشــت. در این بین گزارش پایان ماه آگوست آژانس بین المللی انرژی اتمی 
نیز مهم است که از چند ماه گذشته با ادعاهایی در مورد بازرسی دادن به دو 
مکان و قبول نکردن ایران تحت الشــعاع قرار گرفته است. یک مقام ارشد در 
این حوزه نگاه مثبتی به روند طی شده دارد و چشم انداز همکاری با آژانس را 

مثبت می داند که این می تواند بر نظر اعضای شورای امنیت تأثیرگذار باشد.
خارج شده مدعی

طنز تاریخی آنچه این روزها در حاشیه برجام رقم می خورد، این است 
که ایالات متحده دو ســال و چهار ماه بعد از خروجش از برجام، مدعی 
اســت در قطع نامــه ۲۲۳۱ عضویت دارد؛ پس می توانــد از حقوقش در 
این قطع نامه اســتفاده کند و مدعی عدم اجرای تعهدات ایران شــود. از 
همین رو اســت که پمپئو روز پنجشنبه در نامه  به شورای امنیت سازمان 
ملل متحد نوشــته «مطابــق بند ۱۱ قطع نامه ۲۲۳۱، بــه نیابت از دولتم 
می نویســم که ایران بخش قابل توجهی از تعهــدات خود تحت برنامه 
جامع اقدام مشــترک (برجام) را اجرا نکرده است». اما تنها ایران نیست 
که مخالف این ادعاســت. اروپایی ها، روس هــا و چینی ها نیز با این روند 
مخالف هستند و اگرچه هنوز نمی توان نتیجه نهایی آن را پیش بینی کرد 

اما می توان پایان این سناریو را یک نقطه عطف تاریخی دانست.
تماس اروپایی  و  روسی

ظهر روز گذشــته وزیر امور خارجه روسیه و مسئول سیاست خارجی 
اتحادیه اروپا درباره برجــام تلفنی گفت وگو کردند و موضع دو طرف بر 
این بود که شرایط حقوقی برای پیشنهاد آمریکا به شورای امنیت درباره 
تحریم ایران وجود ندارد. وزارت امور خارجه روســیه این تماس تلفنی 
را گزارش داد و نوشــت که ســرگئی لاوروف وزیر امور خارجه روسیه و 
جوسپ بورل مســئول سیاســت خارجی اتحادیه اروپا درباره دورنمای 

حفظ برجام مذاکره و تبادل نظر کردند.
دو طرف خاطرنشــان کردند که هرگونه شــرایط قانونی برای پیشنهاد 
آمریکا به شــورای امنیت سازمان ملل در مورد مســائل مربوط به اجرای 

برجام که واشنگتن در سال ۲۰۱۸ از آن خارج شد، وجود ندارد.
پیش از این نیز هلگا اشمیت، معاون مسئول سیاست خارجه اتحادیه 

اروپا عنوان کرد که آمریکا حق بازگرداندن تحریم های سازمان ملل علیه 
ایران را ندارد. او در توییتی نوشــت: «پس از آنکه ایالات متحده در سال 
۲۰۱۸ به طور رســمی از برجام خارج شد، این کشور دیگر نمی تواند یکی 
از طرفین برجام به منظور بازگرداندن تحریم های احتمالی پیش بینی شده 
توســط قطع نامه ۲۲۳۱ شــورای امنیت ســازمان ملل محســوب شود. 
اتحادیــه اروپا بــه انجام هرکاری برای اطمینــان حاصل کردن از حفظ و 

اجراشدن کامل توافق هسته ای با ایران ادامه خواهد داد».
قانونی نیست

نماینده دائم چین در سازمان ملل متحد در واکنش به درخواست رسمی 
آمریکا برای به کارگیری مکانیســم ماشــه علیه ایران، گفت: آمریکا از برجام 
خارج شــده و این درخواست، غیرقانونی است. ژانگ جون روز پنجشنبه در 
نامه ای به رئیس دوره ای شــورای امنیت ســازمان ملل متحد، افزود: مایل 
هســتم که تأکید کنم درخواســت ها و تلاش های آمریکا بــرای بازگرداندن 
تحریم های پیشین شورای امنیت علیه ایران، از زمانی که به طور یک جانبه در 
هجدهم اردیبهشت از برجام خارج شد، غیرقانونی است. مشارکت کنندگان 
باقی مانده برجام و اکثریت قریب به اتفاق اعضای شــورای امنیت معتقدند 

که ادعای ایالات متحده هیچ مبنای قانونی ای ندارد.
«جائو لیجیان»، ســخنگوی وزارت امــور خارجه چین نیز روز جمعه 
در کنفرانــس خبری در پکــن در مورد اقدام جدید آمریــکا گفت: اینکه 
ایالات متحده به دنبال تصویب قطع نامه ای علیه ایران باشــد یا نامه ای 

به شورای امنیت ارسال کند، هیچ کدام قانونی نیست.
اروپایی ها:   حمایت نمی کنیم

وزیران خارجه ســه کشــور اروپایی عضو برجام با رد اقدام آمریکا در 
به کارگیری مکانیسم ماشه، تأکید کردند از این اقدام که با تلاش های آنها 

برای حفظ برجام ناسازگار است، حمایت نمی کنند.
هایکــو ماس وزیر خارجه آلمان، ژان ایو لودریان وزیر خارجه فرانســه و 
دومینیک راب وزیر خارجه انگلیس عصر پنجشنبه با صدور بیانیه مشترکی 
افزودند: از کلیه اعضای شــورای امنیت ســازمان ملــل می خواهیم که از 
هرگونه اقدامی که فقط موجب شکاف بخشــیدن به اختلافات در شــورای 
امنیت می شــود یا پیامدهای جدی دارد، خودداری کنند. در این بیانیه آمده 
است: فرانسه، آلمان و انگلیس متذکر می شوند که آمریکا به مشارکت خود 
در برجــام به دنبال خروج هجدهم اردیبهشــت ۱۳۹۷ از این توافق، خاتمه 
داده اســت. موضع ما در این رابطه به صراحت به رئیس و اعضای شــورای 
امنیت بیان شــده اســت. در بیانیه اروپایی ها، به عدم رعایت سیســتماتیک 
تعهدات برجامی توســط ایران نیز اشاره شــده و خواستار بازگشت ایران به 
تعهدات شــده اند. جواد ظریف، وزیر خارجه ایــران نیز در نامه ای به رئیس 

دوره ای شورای امنیت به نامه پمپئو واکنش نشان داد.

ایالات متحده باوجود مخالفت دیگران، مکانیسم ماشه را کلید زد

جدال سپتامبر بر سر ماشه

کارگزاران بنای پایان دادن به اختلافاتش با دیگر  اصلاح طلبان را دارد؟
ائتلاف جدید

سخنگوی حزب کارگزاران از تمایل این حزب برای گفت وگو با سایر نیروهای سیاسی اصلاح طلب خبر داد

ظریف در نامه به رئیس شورای امنیت نوشت
ادله ایران برای رد ادعای آمریکا 

محمدجواد ظریف، وزیر خارجه ایران، در نامه ای  �
به رئیس دوره ای شــورای امنیــت، دلایل جمهوری 
اسلامی ایران برای رد حقانیت آمریکا درباره استفاده 
از مکانیسم ماشه را برشمرد. فکت شیت (گزاره برگ) 
این نامه که در اختیار رســانه ها قرار گرفته، یک ســند 

مهم است که بخشی از آن را در ادامه می خوانید:
وزیر امور خارجه ایران در این گزاره برگ به نقض های 
قطع نامه ۲۲۳۱ شــورای امنیت توسط آمریکا و فقدان 
حسن نیت و همچنین تلاش های ایران با حسن نیت در 
اجرای کامل برجام اشاره و تأکید می کند: «مردم ایران از 
شورای امنیت انتظار دارند آمریکا را به دلیل آسیب های 
جبران ناپذیری که صرفا به دلایل بزرگ نمایی شخصی 
یا منافع سیاســی داخلی- به مردم ایران تحمیل کرده 
اســت، وادار به پاســخ گویی کند». در ایــن متن آمده 
اســت: «هیچ گاه عبارت «اســنپ بک» در برنامه جامع 
اقدام مشــترک (برجام) یا در قطع نامه ۲۲۳۱ شــورای 
امنیت ملل متحد استفاده نشده است، بلکه آمریکا به 
تعمد از این کلمه برای القای ســرعت و خودکاربودن 
اســتفاده کرده اســت. جمله بندی در قطع نامه مزبور 
چنین اســت که «احیای مفاد قطع نامه های لغوشده» 
کــه نیازمند فراینــد زمان بــر دقیق - با هــدف حفظ 
برجام و نه نابودی آن – اســت». همچنین دلایل ایران 
برشــمرده شده  اســت؛ از جمله مواردی که ترامپ و 
پمپئو در ســخنرانی ها و اعلام هایشان مبنی بر خروج 
آمریکا از برجام برشــمرده اند. محــور دوم مورد تأکید 
در این گزاره برگ، این اســت که «آمریکا رسما هرگونه 
حقی برای استفاده از ســازوکار حل اختلاف را منتفی 
کرده اســت». از جمله موارد متعددی از سخنان جان 
بولتون، مشــاور ســابق امنیت ملی و برایان هوک که 
مقامــات آمریکایــی اعتراف کرده اند آنهــا دیگر حقی 
برای اســتفاده از مفاد قطع نامه ۲۲۳۱ شورای امنیت 
ندارند. دولت ترامپ امید داشت که خروج از برجام و 
«فشار حداکثری» به تغییر رژیم، تسلیم ایران یا خروج 
ایران از برجام منجر شود. آمریکا پس از ناکامی در این 
سیاست خود که به دلیل مشورت های غلط اتخاذ شد، 
هم اکنون در غایت ســوء نیت می کوشد فرصت طلبانه 
به ســازوکاری متوسل شــود که بیش از دو سال قبل 
برای همیشــه از آن صرف نظر کرده است. در این نامه 
آمده است که «پاراگراف ۱۱ قطع نامه ۲۲۳۱ که آمریکا 
را به عنوان «عضو برجام» شناســایی کرده است، صرفا 
شــرایط زمان تصویب قطع نامه را بیان کرده و معنای 
دیگری نــدارد. همه اعضای باقی مانــده برجام یعنی 
اتحادیه اروپا، بریتانیا، فرانســه، آلمان، چین و روســیه، 
تصریح کرده اند که اطلاعیــه و تصمیم آمریکا، «باطل 
و غیرمعتبر» اســت». در این نامه به موارد «نقض های 
قطع نامه ۲۲۳۱ شــورای امنیت توسط آمریکا و فقدان 
حســن نیت این کشــور» در اجرای آن اشاره شده و در 
ادامه به «تلاش های ایران با حسن نیت در اجرای کامل 
برجام» پرداخته شده است. ظریف در جمع بندی نامه 
خود تأکید کرده که سازوکار حل اختلاف صرفا در اختیار 
اعضای واقعی برجام قــرار دارد و نه عضو «ابتدایی» 
که بعــدا کناره گیری کرده و با اراده و صراحت تصمیم 
به «پایان مشــارکت» گرفته و به صورت فعال درصدد 
تخریب این توافق بوده و متعاقبا این عضو سابق همه 
امتیازهــا و مزایای عضویت را بــرای خود منتفی کرده 

است».

رئیس جمهور رحلت
 آیت االله علم الهدی خراسانی را

 تسلیت گفت
ایســنا: رئیس جمهــور در پیامــی بــا تســلیت  �

رحلت عالم پارســا حضرت آیت االله ســیدعبدالجواد 
علم الهدی خراســانی، از درگاه خداونــد بزرگ برای 
ایشــان علو درجــات و هم جواری با اولیــای الهی و 
برای عموم بازماندگان صبر و شــکیبایی مسئلت کرد. 
در پیام حســن روحانی آمده است: رحلت عالم پارسا 
حضرت آیت االله سیدعبدالجواد علم الهدی خراسانی، 
موجــب تأثر و تألم خاطــر گردید. این عالم وارســته 
پس از ســال ها تلاش و مجاهدت و کســب فیض از 
محضر آیات عظام همچون آیت االله بروجردی و امام 
خمینــی(ره)، با انجام فعالیت های علمی و فرهنگی 
گوناگون از جمله تأســیس حوزه علمیــه امام القائم 
تهران، عمر خود را وقف تربیت طلاب، ترویج و تبیین 
مکتب اهل بیت(ع) کــرد و کارنامه پرباری به یادگار 
گذاشت. این جانب این ضایعه را به حوزه های علمیه، 
شاگردان و علاقه مندان و بیت مکرم آن مرحوم به ویژه 
حجت الاسلام والمسلمین سیداحمد علم الهدی، امام 
جمعه محترم مشــهد تســلیت می گویــم و از درگاه 
خداوند بزرگ برای ایشان علو درجات و هم جواری با 
اولیای الهی و برای عموم بازماندگان صبر و شکیبایی 

مسئلت دارم.

واکنش حدادعادل
 به عذرخواهی پرویز فتاح

باشــگاه خبرنگاران جوان: عضو مجمع تشخیص  �
مصلحت نظــام بــه عذرخواهی پرویز فتــاح از وی 
واکنش نشان داد. غلامعلی حدادعادل، عضو مجمع 
تشخیص مصلحت نظام با اشاره به عذرخواهی فتاح 
از وی گفــت: آقای فتاح مطالبی را گفت تا حواشــی 
اخیر تمام شود. وی افزود: من هم صحبتی نمی کنم و 
امیدوارم حواس مردم با توجه به شروع محرم بیشتر 
به اصل انقلاب و امام حســین «ع» باشد. حدادعادل 
تأکید کــرد: بهتر اســت من هــم مطلبــی نگویم و 

حاشیه سازی ها به پایان برسد. 


