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عضو فراكسيون اقليت: 

 لزوما نظام پارلمانی 
مشكلات كشور را حل نمي‌كند

خبرآنلاين: جمشيد انصاري، دبير كميته سياسي ��
فراكسيون اقليت مجلس معتقد است: لزوما پارلماني 
بودن يك نظام سياس��ي دليل موفقيت آن نيس��ت، 
بلكه س��از و كارهايي كه اقتضاي يك نظام پارلماني 
را دارند، مي‌تواند س��بب موفقيت يا عدم موفقيت آن 
شود.  انصاري درخصوص امكان تغيير ساختار سياسي 
كشور، گفت: ساختار سياسي فعلي كشور در شرايط 
كنوني مشكلاتي دارد كه قابل كتمان نيست كه نمونه 
ب��ارز آن در موضوع تفكيك وظايف قوا به‌خوبي قابل 
مش��اهده اس��ت. وي افزود: تداخل در رفتارهاي قوا 
به‌گونه‌اي اس��ت كه فراتر از قواعد موجود نوعي ورود 
به حوزه وظايف ديگر قوا را ش��اهديم كه با وظايف و 
اختيارات قانوني آنها سنخيت ندارد. مثلا در مجلس 
خيلي از نمايندگان توقعاتي درخصوص عزل و نصب‌ها 
و هماهنگي دولت با آنها دارند كه در هيچ جاي قانون 
نيامده اس��ت، ولي به‌عنوان ي��ك رويه غلط جا افتاده 
اس��ت؛ و تداومش مي‌تواند مش��كلات بين دو قوه را 
بيشتر كند يا برخي از توقعاتي كه رييس دولت دارد و 
فكر مي‌كند چون مسووليت اداره امور كشور را بر عهده 
دارد، اين اختيارات قانوني است، در حالي كه برعكس 
غيرقانوني است. البته به نظر مي‌رسد شايد بدون اين 

نوع اختيارات هم كار به سادگي جلو نرود. 
عضو فراكس��يون اقلي��ت، افزود: اينكه س��اختار 
سياسي كشور اشكالات جدي دارد و نيازمند بازسازي 
است، قابل كتمان نيس��ت، ولي اينكه آيا راه‌حل اين 
مساله رويكرد به نظام پارلماني است، موضوعي است 
كه نيازمند بحث است. وي با بيان اينكه نظام پارلماني 
بدون توجه به احزاب قوي موفق نخواهد بود، گفت: اگر 
ساختار حزبي داشته باشيم مي‌توانيم اطمينان داشته 
باش��يم كه نظام پارلماني موفقي داريم. انصاري طرح 
اين موضوع از سوي رهبر انقلاب را به دليل »ضرورت 
هماهنگي دولت و مجل��س« ارزيابي كرد و گفت: در 
ساختار سياسي كنوني كشور براساس صراحت قانون 
اساسي رييس‌جمهور مس��ووليت تمام نظام اجرايي 
كش��ور را بر عهده ندارد. قانون اساسي صراحت دارد 
ك��ه اداره امور قوه‌مجريه ج��ز در مواردي كه بر عهده 
رهبري اس��ت با رييس‌جمهور است. در وضع موجود 
كه عنوان نظام سياسي ما رياستي است خيلي موارد 
ممكن اس��ت، به عن��وان مثال فردي ب��راي تصدي 
وزارتخانه‌اي مدنظر رييس‌جمهور باشد ولي اين چهره 

به تاييد مجلس نرسد. 

رييس‌جمهور: 

ايران فعاليت‌هاي اقتصادي خود را 
اداره می‌كند

ايس�نا: رييس‌جمهور كه در راس��تاي دور چهارم ��
س��فرهاي استاني به خراسان‌جنوبي س��فر كرده بود، 

پنجشنبه شب بيرجند را به مقصد تهران ترك كرد. 
احمدي‌نژاد اظهار كرد: اصلي‌ترين دليلي كه باعث 
شده امروز دنياي غرب در معرض انقراض قرار گيرد، آن 
اس��ت كه مادران در جوامع غربي از فرهنگ ايثارگري 
فاصل��ه گرفته‌اند. وي با بيان اينكه اگر مادران ش��هدا 
فرزندان‌ش��ان را قرباني نمي‌كردند، امروز شكوفايي در 
كشور صورت نمي‌گرفت، خاطرنشان كرد: اين مادران 
ايثارگر هستند كه در حيات اجتماعي ملت ايران و در 
تاريخ و فرهنگ ايران‌زمين ماندگار شده‌اند. احمدي‌نژاد 
در ادامه با اش��اره به فش��ار برخي كش��ورهاي غربي 
عليه ايران اظهار كرد: آنه��ا مي‌گويند ايران را تحريم 
مي‌كنيم تا عقب بماند، ام��ا در عمل ديديم كه ملت 
ايران با همت و تلاش خود در همين شرايط توانسته 
است به پيشرفت‌هاي چشمگيري دست پيدا كند. وي 
خاطرنشان كرد: وقتي قطار پيشرفت يك ملت در ريل 
اصلي قرار گرفت و حركت كرد، ديگر كسي نمي‌تواند 
جلوي آن را بگيرد. خوشبختانه امروز حركت پيشرفت 
در تمام كشور و به تبع آن در خراسان‌جنوبي پرشتاب 
است و بايد با همدلي دست به دست هم داد و مشكلات 
موجود را نيز برطرف كرد. احمدي‌نژاد در ادامه سخنان 
خود به پيش��رفت‌هاي اقتصادي كش��ور اشاره كرد و 
گفت: در ش��رايط موجود، مراكز اصلي اقتصاد جهان 
بارها اعلام كردند ايران توانس��ته اس��ت به درس��تي 
فعاليت‌هاي اقتصادي خ��ود را اداره كند؛ در حالي كه 
بسياري از كارخانه‌هاي كشورهاي اروپايي ورشكست 
و افراد بسياري بيكار ش��ده‌اند. وي همچنين با اشاره 
به بحران‌ه��اي موجود در جهان تصريح ك��رد: امروز 
در سرتاسر جهان ش��اهديم كه مردم نسبت به وضع 
موجود اقتصادي اعتراض دارند و در خيابان‌ها تظاهرات 
مي‌كنن��د و پليس با خش��ونت تمام با آنه��ا برخورد 
مي‌كند. احمدي‌نژاد با اشاره به سخنان رييس‌جمهور 
آمريكا مبني بر وارد آمدن فشار به اقتصاد ايران گفت: 
دش��منان ملت ايران بايد بدانند كه اين فشارها اثري 
بر اقتصاد ايران نخواهد گذاشت زيرا اين ملت توانسته 
اس��ت روي پاي خود بايس��تد و كش��ورش را بسازد. 
رييس‌جمهور كشورمان همچنين صبح پنجشنبه در 
جمع مردم شهرستان درميان استان خراسان جنوبي 
خطاب به سلطه‌گران گفت: منطقه ما محل درگيري 
و جنگ نيس��ت و همه با ه��م برادرند. رييس‌جمهور 
حضور گس��ترده مردم در استقبال از دولت را تجديد 
ق��وا براي مجموعه دولتمردان دانس��ت و افزود: كاري 
كه در اين چند روز مردم انجام دادند، وارد تاريخ شد؛ 
حتي اگر عده‌اي بخواهند آن را سانسور كنند و ناديده 
بگيرن��د. احمدي‌نژاد با بيان اينكه دولت با همه وجود 
در مس��ير خدمت به مردم حركت خواهد كرد، يادآور 
شد: بهترين تفريح دولتمردان كار براي مردمي است 
كه با هوشمندي در تمامي صحنه‌ها حاضر مي‌شوند و 

دشمنان و بدخواهان خود را مايوس مي‌كنند. 

كيفيت نان: از اينكه درباره كيفيت نامطلوب نان ��
در ستون پيام‌هاي مردمي مطلب چاپ مي‌كنيد، 
سپاسگزاريم، اميدواريم گوش شنوايي براي شنيدن 
واقعيت‌ها و رس��يدگي به اين موضوع وجود داشته 

باشد.
يك مخاطب

زوج‌ه�اي ج�وان را دريابيد: زوج‌ه��اي جوان كه ��
خانه‌اي مس��تقل ندارند، براي پرداخت اجاره‌خانه با 
مشكلات فراواني مواجهند. از مسوولان مربوطه تقاضا 
داريم با واگذاري خانه‌هاي ارزان‌قيمت، آنها را دريابند.
امين و افروز

وس�ايل ش�خصي و ترافي�ك: ط��رح زوج و فرد ��
هم باع��ث كاهش ترافيك خيابان‌ها نش��د. برخي از 
رانن��دگان خودروه��اي تك‌سرنش��ين در خيابان‌ها 
جولان مي‌دهند كه اين مساله باعث سنگين‌تر شدن 
ترافيك خيابان‌هاي تهران شده است. عده‌اي به دليل 
شغل‌هاي خاص ازجمله پزشكان براي به موقع رسيدن 
و مداواي بيماران و خبرنگاران هم براي اطلاع‌رساني به 
مردم، اغلب ناچارند از خودرو شخصي استفاده كنند 
كه حساب‌ش��ان از بقيه جداس��ت. اما عده ديگري با 
وسايل نقليه عمومي مانند مترو و اتوبوس‌هاي شركت 
واحد زودتر مي‌توانند به مقصد برس��ند و از اين‌رو چه 

دليلي دارد خودرو شخصي بيرون آورند؟
علي‌اكبر فرقاني

دهكده‌المپي�ك را دريابي�د! س��اكنان دهكده ��
‌المپي��ك از مس��وولان تقاضا دارن��د در اين محله 
شهربازي، پارك، درمانگاه خيريه، سينما و كتابخانه 
تأسيس كنند تا اهالي مجبور نباشند براي دسترسي 

به اين مكان‌ها مسافت طولاني بپيمايند.
منصور خدادادي از تهران

گدايان را ساماندهي كنيد: گدايان را جمع‌آوري و ��
به گرمخانه‌ها انتقال دهيد و آنها را ساماندهي كنيد. 
عده‌اي واقعا مفلس و درمانده‌اند و جايي براي زندگي 
ندارند و مجبورند با گدايي امور خود را بگذرانند. معدود 
گداياني هم كه در لباس گدايي ظاهر مي‌شوند، وضع 

مالي خوبي دارند كه بحث آنها از بقيه جداست.
رضا قلمچي

باران‌هاي موسمي و نبود جوي آب، مشكل ساكنان ��
لاله ششم گرگان: از ساكنان خيابان شهدا، لاله ششم 
و خيابان حاج‌منصور كاش��في ش��هرگرگان هس��تم. 
اي��ن خيابان ج��وي آب ندارد و با توجه ب��ه باران‌هاي 
 موس��مي اين ش��هر، به دلي��ل آبگرفتگي معب��ر، در 
رفت و آ‌مد اهالي اخلال ايجاد مي‌شود. از اعضاي شوراي 
شهر و ش��هردار گرگان تقاضا داريم با ساخت كانال يا 

جوي آب، مشكل آبگرفتگي اين محله را رفع كنند.
کی مخاطب از گرگان

اتفاقا يك خبرنگار يهودي از كشور روسيه در حضور  
رس��انه‌هايي كه بعضي‌ از آنها پخش زنده داش��تند از 
آقاي خاتمي س��وال كرد كه جناب آقاي خاتمي در 
زمان اصلاحات كه ش��ما رييس‌جمهور ايران بوديد و بحث گفت‌وگوي 
تمدن‌ه��ا مطرح بود و بحث صلح و آرام��ش و تنش‌زدايي، رفتار جهان 
با ايران رفتار متعادل‌تري بود و غرب با ايران رابطه خوبي داش��ت ولي از 
زماني كه رييس‌جمهور جديد ايران كار را در دس��ت گرفته‌، مدام بحث 
جن��گ و درگيري و تنش و انزواس��ت، فكر نمي‌كنيد آقاي احمدي‌نژاد 
باعث اين وضعيت در سياست خارجي ايران شده؟ آقاي خاتمي گفتند 
موقعي كه من رييس‌جمهور ايران بودم و بحث صلح و گفت‌وگو را مطرح 
مي‌كرديم و سازمان ملل پيشنهادمان را پذيرفت و سال 2001 را به‌عنوان 
س��ال گفت‌وگوي تمدن‌ها تصويب كرد و بحث تنش‌زدايي در سياست 
خارج��ي ما حاكم بود، در هم��ان دوران آقاي جورج بوش ايران را محور 
شرارت‌ اعلام كرد. آن موقع اصلا آقاي احمدي‌نژاد مطرح نبود و كسي هم 
به خاطر سياست آقاي احمدي‌نژاد موضعي عليه ما نمي‌گرفت، پس شما 
دروغ مي‌گوييد اين ربطي به آقاي احمدي‌نژاد ندارد. من فكر مي‌كنم اين 
موضوع پاسخي باشد به سوال نخست شما. اما راجع به بحث دوم كه چرا 
فشارها در اين دوران بيشتر شده است، من فكر مي‌كنم به هر ميزان كه 
قدرت نفوذ و تاثير‌گذاری ما در منطقه و در سطح بين‌الملل افزايش پيدا 
مي‌كند، ظرفيت تحمل آمريكا و كشورهاي غربي متحدش كمتر مي‌شود. 
به نظر من در دولت نهم و دهم به‌ويژه در بحث سياس��ت خارجي ما از 
قدرت مضاعفي برخوردار شديم و تاثير ايده‌ها و آرمان‌هاي نظام ما در بين 
افكار عمومي مردم منطقه نفوذ و رشد بيشتري پيدا كرد. اين پايه‌هاي 
رژيم‌هاي وابس��ته به آمريكا را در منطقه سست مي‌كرد. آمريكايي‌ها از 
وضعيتي كه پيش آمده بود نگران و ناراحت بودند و احساس مي‌كردند 
هم منافع خودشان و هم منافع رژيم صهيونيستي به خطر افتاده است به 
همين دليل، فشارها را بيشتر كردند. احساس آنها از سياست‌هاي دولت 

نهم و دهم افزايش قدرت معنوي ايران در منطقه بود. 
ÁÁ اشاره كرديد كه قدرت نفوذ ايران در دوران آقاي احمدي‌نژاد‌

افزايش پيدا كرده ولي اگر مبناي اين قدرت نفوذ را ارتباطات و 
سطح روابط با كش�ورهاي منطقه و فرامنطقه‌ای بگذاريم، فكر 
نمي‌كنيد قدرت نف�وذ ايران در دوران رياس�ت‌جمهوري آقاي 

خاتمي خيلي بيشتر بود؟
اگر دقت كرده باشيد من اشاره كردم كه نفوذ معنوي ما افزايش پيدا 
كرد. ما به دنبال افزايش نفوذ معنوي‌مان در بين مردم جهان هس��تيم. 
رابطه با دولت‌ها با رابطه با ملت‌ها فرق مي‌كند. ش��ما مي‌توانيد بعضي 
اوقات رابطه‌تان را با دولتي افزايش دهيد، ظاهرا با آن دولت روابط بسيار 
گرم و صميمي داش��ته باشيد ولي در بين مردم نفوذي نداشته باشيد. 
ملاك موفق بودن سياس��ت خارجي ما داشتن رابطه خوب با دولت‌ها 
نيست؛ رابطه با دولت‌ها هم مهم است ولي آنها چيزي كه از آن مهم‌تر 
است، رابطه با ملت‌هاست. اينكه چرا در روابط ما با كشورهاي مختلف 
تنش به وجود مي‌آيد، احتياج به يك بحث كارشناسي دقيق دارد. نبايد 
شعاري برخورد كنيم، نبايد ساده تلقي كنيم يا طوري حرف بزنيم كه 
افكار عمومي را گمراه كنيم. رابطه با اروپا و كشورهاي غربي به اين دليل 
شايد دچار ركود ش��ده كه ما مي‌خواهيم از حقوق ملت‌ خودمان دفاع 
كنيم ولي آنها نمي‌خواهند حقوق مردم ما تامين شود. بحث كشورهاي 
منطقه و روابط ما با آنها نيز كاملا مش��خص است. ما بارها گفته‌ايم كه 
بيشترين و بهترين رابطه را با كشورهاي منطقه مي‌خواهيم، ولي نظر و 
رأي مردم در اين كشورها براي ما مهم است. اگر اكثريت مردم كشوري 
از دولت و حكومت‌شان حمايت كنند حتما ما بيشترين حمايت را از آن 
كش��ور مي‌كنيم ولي اگر مردم خواهان دولتي در كشوري از كشورهاي 
منطقه نباشند، حتما ما هم به رأي مردم احترام مي‌گذاريم. پس ملاك 

موفق بودن سياست خارجي داشتن روابط ظاهري با دولت‌ها نيست. 
ÁÁ در حالي شما ملاك موفق بودن سياست خارجي را داشتن‌

روابط خوب با ملت‌ها مي‌دانيد ك�ه در دوران آقاي احمدي‌نژاد 
اي�ن فرضيه چند بار ب�ا نامه‌نگاري‌هاي يكطرفه و بي‌پاس�خ به 
سران كشورهاي جهان نقض شد. اگر دولت‌ها نقش محوري در 
سياست خارجي دولت ندارند اين نامه‌نگاري‌ها را چطور مي‌توان 

توجيه كرد؟ 
من نمي‌گويم دولت‌ها نقش مح��وري ندارند، من مي‌گويم ملاك 
توفيق سياس��ت خارجي يك كشور، داش��تن رابطه رسمي با دولت‌ها 
نيست. ممكن است دولت‌ها سياست‌هايي داشته باشند كه اصلا مورد 
قبول مردم نباش��د؛ ما رابطه با دولتي را رابطه خوب تلقي مي‌كنيم كه 
بيش��ترين حمايت مردمي را در كش��ور خودش داشته باشد. در ضمن 
مخاطب نامه‌نگاري‌هاي آقاي احمدي‌نژاد در دولت نهم و دهم بيش از 
هركس��ي افكار عمومي جهان بود. ما اصلا دليل موفقيت‌مان اين است 
كه مخاطبان‌مان افكار عمومي جهان هس��تند. مردم جهان بايد بدانند 
اتهاماتي كه به ايران مي‌زنند، اتهامات درستي نيست. ما مي‌خواهيم با 
روش‌هاي مختلف به مردم جهان بگوييم اين سياست‌هايي كه عليه ما 
اعمال مي‌شود سياست‌هاي خصمانه است و ريشه در اهداف پنهان دارد 
وگرن��ه اگر قرار بود نامه‌نگاري مثلا از طرف آقاي رييس‌جمهور با آقاي 
اوباما صورت بگيرد و كسي متوجه نشود، اين را پنهاني انجام مي‌دادند، 

براي چه آن را منتشر كرديم؟
ÁÁ صحبت سر تكرار اين نامه‌هاست. بحث اين است كه تكرار‌

اين نامه‌ها با اصل رويكرد دس�تگاه سياست خارجي جمهوري 
اسلامي همخواني دارد؟

بله، هيچ منافاتي ندارد. اين نامه‌ها كه هر بار افكار عمومي را خطاب 
قرار مي‌دهد، اذهان جهانيان را نس��بت به اينكه ما حرف‌هاي خودمان 
را مي‌زني��م، روي اصول خودمان مي‌ايس��تيم، از حقوق ملت‌مان عقب 
نمي‌نشينيم و اين طرف مقابل است كه رفتار خصمانه عليه ملت دارد و 
به دروغ ادعا مي‌كند كه طرفدار دموكراسي و حقوق بشر است، روشن‌تر 
كرده است. بايد مردم خودمان و مردم جهان متوجه شوند كه همه اين 

رفتارها دوگانه، تبعيض‌آميز و عليه ملت است. 
ÁÁ واقعا فكر مي‌كنيد اين نامه‌ها در داخل هم همان اهدافي را‌

كه به آن اش�اره كرديد، دنب�ال مي‌كنند و مي‌توانند روي افكار 
عمومي در ايران نيز تاثير بگذارند، درحالي‌كه اين اقدام منتقدان 
جدي از هر دو طيف اصلاح‌طل�ب و محافظه‌كار دارد. منتقدان 
معتقدند اين‌دست نامه‌نگاري‌ها نه تنها تعقيب‌كننده منافع ما 
نبوده بلكه به نوعي مغاير اصل عزت، حكمت و مصلحت از اصول 

سه‌گانه سياست خارجي است.
اينكه جناب آقاي احمدي‌نژاد با نامه‌نگاري‌هاي خود تلاش كردند 
م��ردم جهان را متوجه كنند كه طرف مقابل ما س��عي نمي‌كند رفتار 
منطقي با ما داش��ته باش��د و پش��ت سياس��ت‌هاي آنها اهداف از قبل 
تعيين‌ش��ده‌اي ق��رار دارد و ه��دف اين نامه‌ها نيز روش��ن كردن افكار 
عمومي نسبت به سياست‌هاي غرب بوده است، به نظر من مورد حمايت 
اكثريت مردم بود. در هر كشوري افراد نظرات مختلف و متفاوتي دارند؛ 
ما كه نمي‌توانيم نظر همه مردم را راجع به يك موضوع يكس��ان كنيم. 
حتما س��ليقه‌هاي مختلف وجود دارد، مهم اين است كه اكثريت مردم 
از سياست خارجي كشور حمايت مي‌كنند يا نمي‌كنند و اين سياست 
خارجي توس��ط چه مرجعي طراحي، تاييد و اقدام مي‌ش��ود. من فكر 
مي‌كنم س��ازوكار تعيين سياست‌هاي كلان نظام مشخص است يعني 

در مس��ايل جدي و مهم سياس��ت خارجي ما يك ش��خص به‌تنهايي 
تصميم نمي‌گيرد و نمي‌تواند بگي��رد. درباره اين تصميمات در مراجع 
بالاتر مثل شوراي‌عالي امنيت ملي با حضور مسوولان رده‌هاي مختلف 
بحث مي‌شود و اگر قرار باشد اقدام جدي در رابطه با كشوري مثل آمريكا 

صورت بگيرد، حتما نظر مقام معظم رهبري اخذ مي‌شود. 
ÁÁ درخصوص اين نامه‌نگاري‌ها اين روند طي شد؟‌

من به صورت كلي گفتم. 
ÁÁ ش�ما در حالي نامه‌‌نگاري‌هاي آقاي احمدي‌ن�ژاد را تاييد و‌

موافقت خود را با آن اعلام كرديد كه او بارها تاكيد كرده تنها دو 
كشور توان مديريت در عرصه بين‌المللي و جهان را دارند، يكي 
ايران و ديگري آمريكا. آيا اين نظريه مورد قبول شما و دستگاه 

سياست خارجي است و آيا واقعا به آن اعتقاد داريد؟
اينكه آمريكايي‌ها به دنبال اداره جهان به‌تنهايي باشند اين يك ايده 
بر مبناي فرضيات غلط بود و تا الان نش��ان داده ش��ده كه يك كشور 
نمي‌توان��د به‌تنهايي جهان را اداره كند. جناب آقاي احمدي‌نژاد هم در 
س��ازمان ملل و در مصاحبه‌هاي مختلف بر اين موضوع تاكيد كرده‌اند. 
ايش��ان اش��اره كردند كه اگر قرار است جهان بهتري داشته باشيم بايد 
س��عي كنيم كشورها را در اداره جهان مش��اركت دهيم. اين ايده مورد 
نظر دستگاه سياست خارجي هم هست. ما معتقديم با مشاركت جهاني 
مي‌توان جهاني بهتر داش��ت. اگر در منطقه مشكل و بحراني به وجود 
مي‌آيد، مشاركت منطقه‌اي مي‌تواند بهترين راه‌حل باشد تا دخالتي از 
خارج از منطقه. بنابراين فكر مي‌كنم منظور كاملا روشن است. جمهوري 
اس�المي ايران هم حتما مي‌تواند در مديريت جهان نقش داشته باشد. 
ايده‌هاي جديد براي اداره جهان امروز مهم است. آن چيزي كه ما متوجه 
شديم، ايده‌هاي نو در سطح بين‌المللي و جهان كمتر ارايه مي‌شود ولي 
در جمهوري اس�المي ايران راجع به موضوع��ات مختلف طرح داريم، 
برنامه داريم. نمي‌گويم اين نظريات و برنامه‌ها صددرصد كامل است ولي 
طرح‌هاي جديدي اس��ت. حداقلش اين است كه آن نظريات يك‌جانبه 
قبلي را كه توس��ط غربي‌ها و آمريكايي‌ها دنبال شده و الان جهان را با 

بحران روبه‌رو كرده مي‌تواند نقد كند. 
ÁÁ اگ�ر جمهوري اسالمي ايران در مديريت جهاني ش�ركت‌

كند، آيا دستورالعمل يا فرمولي براي حل يا مديريت بحران‌هاي 
جهاني مثل اشتغال و تورم و... دارد؟ 

بحث ما با هم، س��ر ديدگاه‌هاي كلي كشورهاس��ت. ما مي‌گوييم 
در غرب اصولي براي وضعيت اقتصادي، سياس��ي، اجتماعي، فرهنگي 
و اعتقادي ملت‌ها طراحي ش��ده اس��ت. آنها فكر مي‌كنند اگر همه به 
اين دس��تورالعمل‌ها گوش كنند و آن را اجرا كنند وضعيت كش��ورها 
خيلي رش��د و توسعه پيدا مي‌كند. ما معتقديم اين اشتباه است. يعني 
سياس��ت‌هاي پولي و مالي كه اينها دنبال كرده‌اند نتيجه خوبي به بار 
نياورده و كش��ورهاي مختلفي را با بحران روبه‌رو كرده اس��ت؛ به‌عنوان 
مثال سياس��ت‌هاي غلطي كه آمريكايي‌ها به خاطر اينكه همه چيز را 
وابسته به دلار كردند و هر جا با مشكل اقتصادي روبه‌رو شدند با چاپ 
دلار بدون پشتوانه سعي كردند بر ارزش اوراق بهادار، ارزش سهام و بازار 
ساير كشورها تاثير بگذارند تا بحران را از درون كشور خود به كشور ديگر 
منتقل كنند. در بحث‌هاي فرهنگي و معنوي هم همين‌طور است. شما 
وقتي به فرد اصالت مي‌دهيد، وقت��ي آزادي را طوري تعريف مي‌كنيد 
كه حتي اهانت به ارزش‌ها، اديان و مقدسات با آن توجيه مي‌شود، كار 
به جايي مي‌رس��د كه ديگر از مقدسات و ارزش‌هاي فرهنگي آن كشور 
چيزي باقي نمي‌ماند. اين منجر مي‌شود به درگيري‌ها، تنش‌ها و برخورد 
تمدن‌ها. پس الگوهايي كه غرب براي اداره جهان امروز ارايه كرده موفق 
نبوده است. در مقابل ما ايده‌هاي جديدي داريم. ما مي‌گوييم اين روش 
غلط اس��ت؛ شما بايد به حقوق ملت‌ها و ارزش‌هاي اعتقادي و فرهنگ 
متفاوت آنها احترام بگذاريد، بايد سعي كنيد آنها را در اداره منطقه خود و 
جهان شريك كنيد. غرب وقتي از حقوق بشر، از دموكراسي، از مبارزه با 
تروريسم، از بحث‌هاي مختلف كه واژه‌هاي قشنگي هستند به‌عنوان ابزار 
سياسي استفاده مي‌كند كه به يك كشور فشار بياورد، در واقع ارزش اين 
واژه‌ها را نزد ملت‌ها از بين مي‌برد و اين غلط اس��ت. ما بايد يك مبناي 
صحيح داشته باش��يم كه همه مردم و همه كساني كه مي‌خواهند در 
جهاني بهتر نقش بازي كنند، امكان حضور و مشاركت پيدا كنند. من 
معتقدم ايده‌هاي غرب تاكنون موفق نبوده و نتايج منفي داش��ته است. 
هر كش��وري كه بتواند ايده‌هاي جديد براي كمك ارايه كند بايد از آن 
استقبال كرد. در حال حاضر من كمتر كشوري را مي‌بينم )غير از كشور 

خودمان( كه در سطوح كلي ايده‌هاي جديدي را بتواند مطرح كند. 
ÁÁ اين روندي كه ش�ما گفتید در درجه اول مس�تلزم مذاكره و‌

گفت‌وگوست؛ منتها پايه اين است كه تعاريف مشتركي از همين 
اصولي كه اشاره كرديد وجود داشته باشد كه بر مبناي آن مذاكره 
پيش رود. در حال حاضر مش�كلي كه ما با غرب و بالعكس داريم 
اين است كه دو طرف در مورد هيچ مفهوم مشتركي توافق ندارند. 
براي حل اين مشكل چه كار مي‌توان كرد؟ به هر حال يا بايد آنها 

ديدشان را تغيير دهند يا ما و دو طرف به حد  وسطي برسند. 
اين نكته درس��ت اس��ت كه در مواضع سياسي كش��ورها انعطاف 
كمتري مي‌بينيد حتي ممكن است به قول شما در خيلي از بديهيات 
اختلاف نظر وجود داش��ته باشد به همين دليل ما معتقديم كه وقتي 
نظرات‌مان را با همديگر مطرح مي‌كنيم ممكن است مستقيما نتوانيم 
نظر همديگر را عوض كنيم ولي افكار عمومي محل قضاوت مي‌ش��ود. 
آنها هس��تند كه بايد به نتيجه برسند كه كدام تعريف صحيح‌تر است 
يا اگر دوگانگي و تناقضي در تعريف يك كشور وجود دارد نمونه‌هايش 
كدام‌ است. ما فكر مي‌كنيم جهان غرب دارد از اين واژه‌ها استفاده ابزاري 
مي‌كند. حالا اگر واقعا احس��اس كنيم كه اي��ن زمينه در بين مقامات 
سياسي كشورهاي ديگر وجود دارد كه بخواهند به يك تفاهمي برسند، 

يعني به نقطه‌اي برسند كه معتقد باشند ملت‌ها هم حقوقي دارند كه 
بايد به آنها احترام گذاشت از موضع برابر مي‌شود نشست صحبت كرد. 
ولي تا موقعي كه احساس شود يك كشور يا جريان در جهان امروز فكر 
مي‌كند همه بايد آن‌طور كه او تصور مي‌كند عمل كنند و حاضر نيست 

حرف كسي را بشنود، مذاكره خيلي مفيد نيست. 
ÁÁ به هر حال عرصه ديپلماسي بده بستان است، بر اين اساس‌

فكر مي‌كنيد پافشاري بر سياست‌ها با عنوان و رويكرد تهاجمي 
منج�ر به كاه�ش دس�تاوردها و همچنين دس�تيابي به درك 

مشترك در عرصه بين‌المللي خواهد شد؟
 اين تعريف را از ديپلماس��ي قبول نداري��م كه يك چيزي بدهيم 
تا يك چيزي بگيريم. ما كش��وري هستيم كه براساس اصول ارزشي و 
اعتقادات‌مان اين نظام را برپا كرديم. ما معتقديم كه بايد سياست خارجي 
در جهتي باشد كه بتواند براي همه مردم جهان صلح و امنيت و رفاه را 
به ارمغان بياورد. اگر يك جايي نابرابري و ظلمي هست بايد آن را گفت 
و جلويش ايستاد. ما قانون اساسي داريم، در قانون اساسي‌مان همه چيز 
كاملا روش��ن شده است. من در قانون اساسي نديدم كه براي سياست 
خارجي خوب است يك چيزي بدهيم و يك چيزي در مقابلش بگيريم 
چون مثلا ممكن است اين‌طوري بعضي كشورها خوش‌شان بيايد و از ما 
راضي باشند و به ما لبخند بزنند. ما در سياست خارجي‌‌مان چيزي را كه 
فكر مي‌كنيم درست است و مي‌تواند منافع كشورمان را تامين كند بايد 

دنبال كنيم، بدون پايمال شدن اصول ارزشي خودمان. 
ÁÁ با اين حال معتقدم در برخي مواقع اين سياس�ت بده بس�تان‌

مدنظر جمهوري اسلامي هم بوده است. نمونه بارز آن را هم در قضيه 
س�ه شهروند آمريكايي ش�اهد بوديم. ما با آزادي آن سه تن كه به 
اتهام جاسوسي به هشت سال زندان محكوم شده بودند عملا يك 
چيزي داديم اما در مقابل چيزي نگرفتيم يا اينكه نتوانستيم بگيريم. 

من تعريف ش��ما را قبول ندارم. چون ش��ما آزادي سه آمريكايي را 
به‌عنوان يك كار كاس��ب‌‌كارانه تلقي مي‌كني��د. مي‌گوييد پس ما يك 
چيزي را در اين كاس��بي داديم در مقابلش بايد يك چيزي بگيريم؛ ما 
اصلا به اين مس��اله با ديد كاس��بي نگاه نمي‌كنيم. اصلا مبناي ديد ما 
ف��رق مي‌كند. ما مي‌گوييم كه ظلم‌هاي زيادي در حق ملت ما ش��ده 
و اتهام��ات زيادي به مردم م��ا وارد كرده‌اند. بايد به روش‌هاي مختلف 
مردم جهان را آگاه كرد. ملت‌ ما ملت جنگ‌طلبي نيست، ملتي نيست 
كه بخواهد حقوق كسي را زير پا بگذارد. ملت ما شايسته‌تر از آن است 
كه اين اتهامات به آن وارد شود. خصوصيات ذاتي ملت ما خيلي بالاتر 
از اين حرف‌هاست و به روش‌هاي مختلف در صحنه‌هاي سياسي اين را 
نشان داده‌ايم. نمي‌دانم شما نظرتان چيست درباره اينكه اين افرادي كه 
در ايران بازداشت بودند بالاخره تخلفي مرتكب شده بودند يا نه. اگر شما 
هم با ما هم‌عقيده باشيد كه آنها تخلفي داشته‌اند بايد بگويم كه قصد 
و نيت براي آزادي آنها ارسال پيامي به جهانيان بود. اينكه ببينيد، اگر 
مردم ما جرمي به مراتب كمتر را در يك كشور غربي مرتكب مي‌شدند 

مي‌توانستند چقدر مورد رفتار غيرانساني قرار بگيرند. 
ÁÁ راج�ع ب�ه آزادي‌ها فقط ي�ك ابه�ام وج�ود دارد و آن هم‌

اينك�ه طي س�ال‌هاي اخير معمولا تعدادي ش�هروند خارجي و 
عموما آمريكايي بازداشت شده‌اند كه درست قبل از سفر آقاي 
احمدي‌نژاد به آمريكا مورد عفو قرار گرفته‌اند. بر اين اساس از اين 
آزادي‌ها نه يك پيام ملي به تعبير ش�ما بلكه يك حركت فردي 
دريافت مي‌شود. چون در اين مورد آخر هم اگر يادتان باشد آقاي 
احمدي‌نژاد خبر آزادي دو آمريكايي را اعلام كرد بعد قوه‌قضاييه 

واكنش نشان داد و به اعلام اين خبر از سوي او اعتراض شد. 
اجلاس مجمع عمومي س��ازمان ملل يكي از آن رويدادهاي بس��يار 
مهمي است كه خودبه‌خود افكار عمومي را به خودش جلب مي‌كند. آنجا 
مركزي اس��ت براي آنكه كشورها بتوانند نقطه‌نظرات خود را به جهانيان 
اعلام كنند بدون آنكه با محدوديتي مواجه ش��وند. در س��ال‌هاي گذشته 
آقاي رييس‌جمهور در مجمع عمومي س��ازمان ملل حرف‌هايي را مطرح 
مي‌كردند كه بالاخره آن حرف‌ها براي مقامات آمريكايي و متحدان‌ش��ان 
خيلي خوشايند نبود. با اين حال نمي‌توانستند كنترلي بر آن سخنان داشته 
باش��ند و به نوعي مانع از بيان آن شوند. بالاخره آنها مدعي آزادي بيان و 
دموكراسي هستند و مجبورند يك مقدار هم به قواعد خودشان عمل كنند. 
بنابراين به روش‌هاي ديگر متوسل شدند. آنها برنامه‌ريزي بسيار منسجمي 
را ش��روع مي‌كنند. براي اينكه زماني كه اجلاس مجمع مي‌خواهد برگزار 
شود فضا و افكار عمومي به‌شدت عليه كشور ما باشد و اصلا اجازه ندهند 
كه ما حرف‌مان را بزنيم، حوادثي را تنظيم مي‌كنند يا رس��انه‌ها را به يك 
شكلي هدايت مي‌كنند. بالاخره ممكن است جناب آقاي رييس‌جمهور يا 
دفتر ايشان روش‌هاي مختلفي را دنبال كنند، براي اينكه اين فضا را تغيير 
دهن��د. اينكه فضا را تغيير دهند به معناي اين نيس��ت كه مثلا ما اينجا 
داريم دادوستد مي‌كنيم. نه، اتفاقا بايد در موقع حساس خودش معلوم شود 
كه ما به دنبال خصومت و كينه‌هاي ش��خصي نيستيم. ملت ما يك ملت 
جنگ‌طلب نيست. با وجود اين باز هم آنها مي‌آيند عليه ما اقدام مي‌كنند. 
اتفاقا اين اقدام در افكار عمومي تاثير بيشتري مي‌گذارد. مردم جهان متوجه 
مي‌ش��وند كه شما داريد يك رفتار انساني انجام مي‌دهيد اما طرف مقابل 
نه‌تنها پاسخ رفتار انساني را نمي‌دهد بلكه به خصومتش هم ادامه مي‌دهد.
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