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تامل

ذره‌ذره شدن معرفت 
جامعه‌شناسي

م��ن در بحث خود چند مف��روض را دنبال مي‌كنم. ��
يك فرض اين است كه جامعه‏شناسي چيزي نيست جز 
جامعه‌شناس��ي تاريخي و اين شاخه‌ها و ساير حوزه‌هاي 
ديگر بازاري ش��دن علم و مكدونالديزه ش��دن آن است. 
اتفاقي كه پيشتر در سيستم آموزشي و آكادميك غرب 
رخ داد. البته اين اتفاق در آمريكا نمود بيشتر و در فرانسه 
و آلمان جلوه كمتري يافت. متاسفانه تجاري شدن علم 
در ايران بيش��تر به آمريكا ش��باهت دارد. مفروض ديگر 
اين اس��ت كه زماني كه بنيان‏گذاران جامعه‌شناسي، از 
ابن‌خل��دون گرفته تا كنت و دوركي��م، كار خود را آغاز 
كردند معرفت و مباحث مطروحه توسط ايشان چندان 
با هم تعارض نداش��ت. اما ب��ه ميزاني كه اين معرفت در 
س��احت‌هاي مختلف تمدني و فرهنگي گس��ترش پيدا 
كرد تعارضات آن بيشتر شد، به گونه‏اي كه بيان تعريفي 
واحد از جامعه‌شناسي به مش��كل برخورد. در اين زمان 
افرادي همچون س��ي رايت ميلز و ديگران بحث بحران 
جامعه‏شناس��ي را مط��رح كردن��د. يكي از پاس��خ‏هاي 
متعددي كه به اين بحران داده شد طرح راه‏اندازي حوزه 
جامعه‏شناسي تاريخي بود. جامعه‌شناسي تاريخي از دهه 
1980 به بعد پاس��خي بود براي حل بحران س��اختاري 
جامعه‌شناسي. در كارهاي افرادي مانند مور و والرشتاين 
)كه هم ش��امل پژوهش‌هاي تاريخي و هم دربرگيرنده 
تلاش��ي بود براي بازخواني مجدد آثار جامعه‌شناس��ان 
كلاس��يك( راه‏اندازي يك حوزه جديد، نقد پوزيتيويسم 
و ارجاع��ات مك��رر به وبر ديده مي‌ش��ود. اما متاس��فانه 
پس از مدتي نهادهاي آموزش��ي رس��مي تصور كردند 
جامعه‌شناسي تاريخي يك شاخه از علم جامعه‌شناسي 
اس��ت. رابطه و جايگاه جامعه‏شناسي تاريخي در جامعه 
ايران راه‌حلي موثر براي برطرف كردن اين بحران است. 

ويژگي‌هاي جامعه‌شناسي در ايران
يكي از ويژگي‌هاي جامعه‌شناس��ي ايران اين اس��ت 
كه محت��واي جامعه‌شناس��ي در عرصه ‏ه��اي مختلف 
ذره‌ذره ارايه ش��ود. ذره‌اي جامعه‌شناسي توسعه، ذره‌اي 
جامعه‌شناسي سياس��ي يا خانواده و... بنابراين كسي كه 
وارد اين حوزه‌ها مي‌شود درك درستي از جامعه‏شناسي 
به دس��ت نمي‏آورد. پس معرفت جامعه‌شناسي در ايران 
ذره‌ذره شده و نمي‌تواند دركي بنيادي و كلان ارايه دهد. 
معرفت و درك جامعه‌شناسانه در ايران يك معرفت معطل 
مانده است. يكي ديگر از ويژگي‌هاي جامعه‌شناسي ايران 
افزايش مفهوم‌سازي و مفهوم‏گرايي مثل سلطه فوكويسم 
و هابرمايیس��م و غيره اس��ت. جامعه‌شناسي ما به‌شدت 
مفهوم‏گرا شده است. مفهوم براي مفهوم. بنابراين، دچار 
مغلطه‏گويي شده‏ايم. تحليل‏هاي جامعه‌شناسانه در ايران 
بيشتر مبتني است بر تحليل‏هاي رويدادي و نقطه‏اي تا 
بني��ادي و كلان. با توجه به ويژگي‌هاي فوق ديگر جايي 
براي جامعه‏شناسي تاريخي در ايران باقي نمي‏ماند، زيرا 
جامعه‏شناسي تاريخي با كليت جامعه سروكار دارد. بايد 
توجه داشته باش��يم يك نوع جامعه‏شناسي تاريخي در 
ايران ش��كل گرفته كه بهتر اس��ت آن را جامعه‏شناسي 
تاريخي بناميم. بدلي كه عموما جانبدارانه و سياست‌زده 
است، به دنبال پاس��خ به مجموعه‌اي از سوالات عاريتي 
رفت��ه كه يك نقطه از تاريخ م��ا را توضيح مي‌دهد مثل 
اس��تبداد ايراني يا دورويي ايراني و توانايي ارايه تصويري 
كلان از جامعه را ندارد. اگر جامعه‏شناسي تاريخي بخواهد 
در اي��ران جاي باز كند و بحران‌ه��اي موجود را برطرف 
سازد بايد اقدامات زير صورت گيرند. بايد تصويري كلان 
و جامعه‌شناختي از جامعه ايران ارايه دهيم كه شفاف و 
بازگو‌كننده ابعاد آن باش��د، نه يك تعريف معين كتابي. 
بلكه تصوير ما بايد يك تصوير جامعه‌شناسانه از جامعه 
باشد. اين البته به اين معنا نيست كه يك تصوير مشابه 
از جامعه ترس��يم كنيم بلكه بايد با توجه به رويكردهاي 
مختلف تصويرهاي متفاوت از جامعه ايران ارايه داد. مهم 
اين است كه اين تصوير معاصر باشد. مثل تصويري كه وبر 
از جامعه آلمان زمان خود مي‌دهد كه هم سنتي است و 
هم مدرن. يعني هم معاصر اس��ت و هم تاريخي. با اين 
مفروضات ما نيازمند يك نظام تحليلي هس��تيم كه من 
آن را نظام تحليلي نهادي مي‏نامم. در اين زمينه اعتقادي 
به مشكل كمبود منابع تاريخي موجود درباره ايران ندارم. 
يك جامعه‏شناس مي‌تواند براساس يك تصوير يا يك تابلو 
درك جامعه‏شناختي از زمان گذشته به دست آورد و در 
تحليل‏هايش از آن اس��تفاده كند. مگ��ر وقتي وبر درباره 
اسلام كار كرد چقدر به منابع دست اول دسترسي داشت؟ 

خبر چین

مولانا و فلسفه زيباشناسي 
مهر: سيدحس��ين نصر در كنفران��س جهاني مولانا ��

با اش��اره به جايگاه مولوي در فرهن��گ و تمدن ايراني-
اس�المي و اهمي��ت آن در جهان غرب و ش��رق گفت: 
مثنوي مولوي، مهم‌ترين كتاب فلسفه زيباشناسي است 
و فرهنگ اس�المي با نفوذ مولانا عجين بوده است. نصر 
در كنفرانس جهاني بزرگداشت مولانا كه شنبه 26 آذر 
در مركز دايره‌المعارف بزرگ اس�المي ب��ه مدت دو روز 
برگزار ش��د از طريق ويديو كنفرانس از دانش��گاه جورج 
واش��نگتن به ارايه سخنراني خود پرداخت و گفت: براي 
بنده بسيار جاي خرسندي است كه در دو صبح بامداد به 
وقت واشنگتن راجع به موضوع شناخت مولوي صحبت 
كنم. مولوي‌شناسي براي ايرانيان همچنين براي بسياري 
از مسلمانان جهان بسيار اهميت دارد. وي تاكيد كرد: آثار 
مولانا حتي حرف و شعر زيبا نيست بلكه دروني دارد كه 
اين پيام درون مولانا در واقع امتياز صورت و معناس��ت. 

مولوي، دفتر اول مثنوي را با جمله عقلي آغاز مي‌كند.
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اين متن بخشي از س�خنراني اول »در باب جامعه‌شناسي« 
آدورنو در كتاب »درآمدي بر جامعه‌شناسي« است كه در آن به 
نكاتي اش�اره مي‌كند كه شايد هنوز نيز جزو مسايل انضمامي و 
لاينحل اين رش�ته )شايد به خصوص در ايران( است. از آنجا كه 
متن عينا ترجمه شده است، يكي، دو جمله به دليل واكنش‌هاي 
حضار و دانشجويان ناتمام است. متن به دليل فرم آن )سخنراني( 
كمتر از پيچيدگي‏ها و دشواري‌هاي نوشته‌هاي آدورنو برخوردار 

است و سادگي و رواني نثر فهم آن را آسان‏تر مي‌كند. 
  

خانم‌ها و آقايان
ش��ايد بايد به طرزي كاملا ساده از خوشحالي‌ام براي ديدن 
حضور شما در اين سخنراني مقدماتي عذر بخواهم. رياكارانه است 
كه بخواهم اين امر را از شما و خودم پنهان كنم. از اعتماد شما 
به من متش��كرم، به‌ويژه با توجه به آنكه اين اواخر سروصداهاي 
خاصي از مطبوعات برخاسته كه مطمئنم توجه شما را به اندازه 
من جلب كرده اس��ت. به بيان ديگر من احساس تعهد مي‌كنم 
تنها به اين دليل... ]فرياد حضار: » بلندتر حرف بزن«[ اكنون... آيا 
بلندگوها كار نمي‌كنند؟ به بيان ديگر من احساس تعهد مي‌كنم 
تنها به اين دليل كه بس��ياري از شما در باب چشم‌انداز شغلي 

دانشجويان كمتر صحبت مي‌كنيد. 
در كنفران��س »جامعه‌شناس��ي جامعه آلم��ان«، برخي از 
س��خنرانان از قص��ور جامعه در اراي��ه اطلاعات مفي��د درباره 
چشم‌انداز شغلي جامعه‌شناس��ان شكايت مي‌كردند. اشاره من 
به همكارم در هامبورگ، هاينس كلوت، رييس كميته آموزش 
عالي است كه درواقع دغدغه‌هاي زيادي در اين خصوص داشت. 
ب��ا وجود اين فكر مي‌كنم بايد برخ��ي از موضوعاتي را كه ما در 
فرانكفورت داشته‌ايم، باوجود آنكه شايد ناكافي باشند، در اولويت 
قرار بدهم چرا كه اين امر به تعدادي از شما كه مبتدي هستيد، 
كم��ك خواهد كرد تا آزادانه انتخاب كني��د كه آيا مي‌خواهيد 

جامعه‌شناسي را به منزله رشته اصلي خودتان مطالعه كنيد. 
ناگزيرم به ش��ما بگويم كه براي جامعه‌شناس��ي چشم‌انداز 
شغلي خوبي وجود ندارد. سرپوش‌گذاري روي اين واقعيت، بس 
بسيار گمراه‌كننده خواهد بود و فارغ از بهبودي‌اي كه شايد انتظار 

مي‌رود، اين چشم‌اندازها در عمل وخيم‌تر مي‌شوند. 
يكي از دلايل اين امر، افزايش كند اما ثابت فارغ‌التحصيلان 
است. دليل ديگر آن است كه در وضعيت اقتصادي كنوني، توان 
شغلي براي جذب جامعه‌شناسي كاهش يافته است. در اينجا بايد 
به چيزي اشاره كنم كه پيشتر از آن ناآگاه بودم و تنها زماني كه با 
اين موضوعات از نزديك درگير شدم، به آن پي بردم. اين امر آن 
است كه حتي در آمريكا كه گاهي اوقات »بهشت جامعه‌شناسي« 
ناميده مي‌شود و جامعه‌شناسي شكل گرفته و دست‌كم از حقوق 
برابر جمهوري يادگيري برخوردار است، به هيچ‌وجه چنين نيست 
كه فارغ‌التحصيلان بتوانند، بي‌هيچ تلاشي در جايي شغلي براي 
خود دست و پا كنند. بنابراين، اگر آلمان همچون آمريكا در اين 
جهت عمل مي‌كرد، همان‌گونه كه 10سال قبل پيش‌بيني كردم، 
چندان تفاوت معناداري با آن نمي‌داش��ت. از سال 1955 تعداد 
دانش��جوياني كه در رشته جامعه‌شناسي تحصيل مي‌كنند به 
ميزان غيرمعمولي افزايش يافته است. اجازه مي‌خواهم تا آماري 
اندك به شما ارايه بدهم. در سال 1955، 30 رشته جامعه‌شناسي 
وجود داش��ته، در 1959، 163 رش��ته، در 1962، 331 رشته، 
در1963، 383 رشته و اكنون 626 رشته جامعه‌شناسي وجود 
دارد. با توجه به اين نكته، به لحاظ حرفه‌اي كوته‌بينانه خواهد بود، 
اگر من به شما بگويم چقدر شگفت‌انگيز است كه شمار زيادي از 

شما جامعه‌شناسي مي‌خوانيد. 
 اگر ش��ما انتظارات و آمال دانش��جويان را با مش��اغلي كه 
بعدا در عمل برمي‌گزينند، مقايس��ه كنيد نتاي��ج حتي از اين 
هم بدتر مي‌شوند. اين مثال بسيار جالب است كه در ابتدا تنها 
چهاردرصد از دانشجويان جامعه‌شناسي مي‌خواهند در دانشگاه 

مشغول به كار ش��وند. درحالي كه 28درصد از فارغ‌التحصيلان 
در آموزش عالي جذب مي‌ش��وند. به عب��ارت ديگر، جامعه‌اي 
كه جامعه‌شناس��ان را توليد مي‌كند، اصلي‌ترين مصرف‌كننده 
و نخستين مش��تري آنها نيز هس��ت. اين وضعيت تا حدودي 
اس��تفاده آزاد از زبان نظريه روانكاوانه را مطرح مي‌كند كه من 
آن را »زن��اي با مح��ارم« مي‌نامم ]صداي خنده حضار[. به نظر 
من اين وضع مطلوبي براي اين روابط نامشروع نيست. از سوي 
ديگر، فقط چهاردرصد از دانش��جويان )من تنها آمار اندكي به 
ش��ما مي‌دهم تا وقت زيادي را به اين موضوعات نگذرانيم.( در 
ابتدا قصد ورود به بازار و پژوهش نظرس��نجي را دارند كه عملا 
16درصد به اين حرفه وارد مي‌ش��وند. در مقابل، ش��مار نسبتا 
زيادي - 17درصد – مي‌خواهند در ژورناليسم، راديو و تلويزيون 
كار كنند، اما فقط پنج‌درصد از فارغ‌التحصيلان در اينجا استخدام 
مي‌شوند. درخصوص جامعه‌شناس��ي صنعتي و شركت‌ها اين 
نسبت تا حدودي بهتر است- سه‌درصد - مي‌خواهند اين حرفه 

را برگزينند و چهاردرصد در عمل به آن دست مي‌يابند. 
بي��ش از اين نمي‌خواهم با اين يافته‌ها ش��ما را به زحمت 
بيندازم، اما اينها تصوير واضحي را به شما نشان مي‌دهند. هرفون 
فريدبورگ فرضيه‏اي متقاعدكننده را مطرح مي‌كند مبتني بر 
اينكه وظيفه امروزين جامعه‌شناسي اساسا آموزشي است. اين 
ام��ر موجب بروز تناقضي واضح ميان آمال و الزامات آموزش��ي 
از يك س��و و امكان دستيابي به اشتغال از سوي ديگر مي‌شود. 
هميشه تنشي مشخص ميان اين دو وجود دارد و فكر مي‌كنم 
اين موضوع س��زاوار تحقيق به واسطه جامعه‌شناسي انتقادي 
اس��ت. پرس��ش چنين مطالعه‌اي بايد به اين ام��ر بپردازد كه 

چطور چنين چي��زي در جامعه‌اي رخ مي‌دهد كه به‌طور كلي 
واجد مش��اغلي با رضايت اندك است كه نوعي از قرباني‌شدن 
را در جامعه را به دنبال دارد و برخلاف طبيعتش است؛ چطور 
چنين جامع��ه‌اي به هر چيزي بيش از آنچ��ه كه يك فرد در 
اعصار انساني‌تر در پي آن بود و آن را »حرفه انساني« مي‌ناميد، 
پاداش و مزد مي‌دهد. طبيعتا من در اينجا نه در باب كار يدي 
بلكه درباره حرفه‌هاي »ذهني« و »فكري« س��خن مي‌گويم – 
حرفه‌هايي كه فرد ب��ه خود تحميل مي‌كند و با وجود ميلش 
به آن مشغول مي‌ش��ود. نكته‌اي كه درباره آن سخن مي‌گويم 
به اين امر مرتبط اس��ت و تا حدودي فهم ما را از ضرورت‌هاي 
آموزشي در جامعه‌شناس��ي اصلاح مي‌كند. به عقيده من، اگر 
هدف اين رشته به طرزي بسيار دقيق مورد مطالعه واقع شود، 
اين هدف امري نسبتا متفاوت از ايده سنتي آموزش خواهد بود. 
در نهايت، اين هدف همان ضرورت معنا دادن به جهان اس��ت، 
براي فهم آنچه در جامعه خاص ما روي هم رفته، با وجود خاص 
بودنش رخ مي‌دهد، براي فهم قانوني كه به طرزي ناشناخته بر 
ما مسلط است. هركس صحبت‌هاي خاصي را در باب بيگانگي 
مي‌ش��نود، تا جايي كه من خودم درب��اره آن در نوع خاصي از 
تعلي��ق قرار مي‌گيرم، به‌طوري كه من باور دارم تاكيد آن روي 
احس��اس خاص غريبگي و انزوا، بر فه��م واقعي امور بر مبناي 
وضعي��ت مادي، س��رپوش مي‌گذارد. با اين وج��ود، اگر من به 
خود اجازه دهم ت��ا يك‌بار ديگر آن را به كار گيرم، بايد بگويم 
كه جامعه‌شناسي نقش نوعي از ميانجي فكري را برعهده دارد 
كه به واس��طه آن به س��روكله زدن با بيگانگي اميدواريم. البته 
اين امر، مساله بسيار دشواري است. آنقدر كه فردي كه به‌طور 

جدي، هدف ضمني چنين مفهومي از جامعه‌شناسي را پيگيري 
مي‌كند، خود را از اهداف عملي، از الزامات حرفه‌اي جامعه بيگانه 
مي‌بيند. امروز ايجاد آشتي ميان دانش جامعه‌شناختي ژرف و 
حقيقي با تقاضاهاي شغلي مس��لط بر افراد، امري بس بسيار 
دشوار است. يكي از مشكلات جامعه‌شناسي -و همين امر براي 
من، موجد مس��اله‌اي است كه به امروز ما مرتبط است- ايجاد 
تركيب ميان اين دو امر ضروري و به‌غايت متفاوت است. يعني 
از يك س��و ايجاد كار مفيد اجتماعي همان‌طور كه ماركس به 
طرزي به‌غايت آيرونيك به دنبال آن بود و از س��وي ديگر معنا 
دادن به جهان. در وضعيت كنوني ش��ايد اين دو الزام به اموري 
ناس��ازگار با هم بدل شده‌اند. پيش‌تر -آن طور كه من هنوز به 
خوبي به خاطر دارم- دانش��جويان بسيار جدي بودند و آگاهي 
داشتند كه با اين دوگانگي شديدا درگير بودند. امروز اين واقعيت 
ك��ه »هركس جامعه را بهتر بفهمد، به كارگيري آن در جامعه 
برايش مشكل‌تر است..« احتمالا به بخشي ثابت از آگاهي دسته 
از نظر فكري پيشروي دانشجويان، مبدل شده است و به هر حال 
من در اينجا به همين دانشجويان اميد بسته‌ام. تناقضي از اين 
نوع را – به بيان واضح اينكه من هرچه جامعه را بيشتر بفهمم، 
كمتر قادرم در آن مشاركت كنم – به سادگي نمي‌توان به سوژه 
دانش نسبت داد، زيرا ممكن است نوعي از آگاهي ساده‏لوحانه 
به نظر برس��د. بالعكس، جنبه متناق��ض و غيرممكن مطالعه 
جامعه‌شناختي به طرز عميقي به موضوع دانش جامعه‌شناختي 
- يا آن‌طور كه من ترجيح مي‌دهم بگويم – به دانش اجتماعي 
وابسته اس��ت. هيچ‌كس نبايد ما را در مقام جامعه‌شناسان به 
علت ناتواني در ايجاد آشتي ميان اين دو عامل ناسازگار سرزنش 
كند. سرشت نامتجانس جامعه‌شناسي امري است كه از همان 
آغاز بايد با آن كنار بياييم و ش��ما بايد – آگاهانه و نه با نگاهي 
بس��ته كه قادر نيس��ت ميان آنچه در حد فاصل اين دو طرف 
قرار دارد، تمايز بگذارد – س��عي كنيد تا به هر دو دست يابيد؛ 
هم به دانش و مهارت جامعه‌ش��ناختي كه براي امرار معاش به 
آن نياز داريد و همزمان به بصيرت‌هايي كه به گمانم اكثر شما 
به علت آن تصميم به مطالعه جامعه‌شناسي گرفته‌ايد. مي‌دانم 
يكي از اعتراضات ش��ما – فرض مي‌كنم كه دست‌كم بسياري 
از ش��ما در آن كنفرانس حضور داشتيد – بر ضدجامعه‌شناسي 
جامعه آلمان كه من ديگر در آن مس��ووليتي ندارم ]سروصداي 
كف زدن و تشويق[، به دلیل سياست‌هايي بود كه در ايجاد يك 
راهنماي مطالعاتي يا برنامه درس��ي براي شما شكست خورده 
اس��ت. در اينج��ا فقط به من اجازه دهيد بگوي��م – بدون آنكه 
بخواهم قص��ورات رخ‌داده را ناديده بگيرم – چنين رش��ته‌اي، 
خود مسوول چنين قصوراتي است. جامعه‌شناسي مسوول اين 
امر اس��ت به خاطر آنكه نوعي از پيوس��تار -كه فرضا- در علوم 
طبيعي رياضياتي يا پزش��كي يا حتي حقوق، ممكن است و در 
جامعه‌شناس��ي ممكن نيست. جامعه‌شناسي چنين وعده‌اي را 
نمي‌دهد و نبايد انتظار آن را هم داشت. پس اگر شما از من انتظار 
داريد تا در اين سخنراني‌ها توضيح دهم كه چطور مي‌توانيد براي 
دوره مطالعاتي‏تان بهترين برنامه‌ريزي را انجام دهيد، من كاملا 
با اين امر موافق نيس��تم. در اين دانش��گاه، ما مراقب هستيم تا 
مطمئن شويم شما آن موضوعاتي را كه در آزمون جامعه‌شناسي 
امتحان داده‌ايد، خواهيد فهميد يا دس��ت‌كم چيزي درباره آنها 
خواهيد شنيد. اما هيچ مسير باشكوهي در جامعه‌شناسي وجود 
ندارد كه قادر باشد به شما بگويد پيش از همه، چه چيزي موضوع 
جامعه‌شناسي است و سپس اصلي‌ترين حوزه‌ها و بعد روش‌هاي 
آن است يا دست‌كم نظر خود من كه نه مي‌توانم و نه مي‌خواهم 
آن را پنهان كنم، آن است كه جامعه‌شناسي در واقع نمي‌تواند 
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 بازخواني نوليبراليسم
 در موسسه پرسش

موسسه �� انديشه:  گروه 
اطلاع��ات سياس��ي- اقتصادي 
پرسش درس‌گفتارهاي جديدي 
را در ح��وزه اقتصاد سياس��ي با 
عنوان »بازخواني نوليبراليسم« با 
تدريس محمد مالجو آغاز كرده 
اس��ت. اين دوره كه از هفته گذش��ته 23 آذر آغاز شده 
چهارشنبه‌ها ساعت 17تا 19 در محل موسسه پرسش 

برگزار مي‌شود. 
ه��دف از اي��ن دوره عب��ارت اس��ت از: آشناس��ازي 
ش��ركت‌‌كنندگان با مهم‌ترين محوره��اي تحرير محل 
نزاع ميان عمده‌ترين جريان‌هاي ايدئولوژيك جهاني. در 
اولين جلسه ابتدا به طبقه‌‌بندي پنج جريان ايدئولوژيك 
جهاني مبادرت خواهد ش��د: 1- جناح راست احياشده 
كه پشتوانه سنتي‌‌اش نومحافظه‌كاري است؛ 2- جريان 
اجماع واش��نگتني كه پشتوانه س��نتي‌‌اش نوليبراليسم 
اس��ت؛ 3- جريان اجماع پسا‌واش��نگتني كه پش��توانه 
س��نتي‌‌اش روايت رقيق‌‌ش��ده‌‌اي از سوسيال‌ دموكراسي 
است؛ 4- جريان ناسيوناليسم جهان سومي كه پشتوانه 
سنتي‌‌اش س��رمايه‌‌داري ملي است و 5- جنبش جهاني 
عدالت‌‌خواهانه كه پشتوانه سنتي‌‌اش غالبا سوسياليسم 
و آنارشيسم اس��ت. به اين اعتبار در جلسه اول كوشش 
خواهد ش��د تا تصويري كلي از مهم‌ترين محورهاي نزاع 
فكري در صفحه شطرنج جهاني عرضه شود. در دومين 
جلسه از ارتفاع بحث كاسته خواهد شد و بر اصلي‌‌ترين 
محل نزاع مي��ان جريان‌هاي ايدئولوژيك جهاني تمركز 
مي‌شود كه عبارت اس��ت از: موضع‌‌گيري‌‌هاي گوناگون 
در قب��ال نظام بازار. براي اين منظور تلاش مي‌ش��ود تا 
نحوه كار نظام بازار و عناصر تش��كيل‌‌دهنده اين نظام به 
بحث گذاشته شود. در سومين جلسه به فرادستي مجدد 
نظام بازار در عرصه جهاني پرداخته خواهد ش��د آن‌هم 
در قالب ظهور نوليبراليسم به منزله پروژه‌اي براي احياي 
قدرت طبقات��ي در اواخر دهه 70 ميلادي كه در عرصه 
دانشگاهي با پيشگامي مكتب شيكاگو و در عرصه سياسي 
با دولت‌هاي مارگارت تاچر در انگلستان و رونالد ريگان در 
آمريكا به تحقق رسيد. نهايتا در جلسه چهارم نيز به نقد 
و بازخواني شكل خاصي از نظام بازار پرداخته خواهد شد 
كه در سه دهه اخير در قالب نوليبراليسم ظاهر شده است، 
آن‌هم با تمركز بر آراي يكي از اصيل‌‌ترين متفكران سده 
بيستم، يعني كارل پولاني، كه از اوايل دهه 90 ميلادي 
و خصوصا پس از بحران مالي جهاني در سال 2008 در 
كنار برخي ديگر از متفكران برجسته به بيشترين محل 
رج��وع جريان‌‌هاي فكري ناقد وضع موجود بدل ش��ده 
است. انتظار مي‌رود مشاركت‌كنندگان در اين دوره ابتدا 
تصويري عام از اصلي‌‌ترين جريان‌هاي فكري فعال در دهه 
اخير به دست بياورند و سپس با تمركز بر دو جريان فكري 
كه طرفين نزاع در صحنه اقتصاد سياس��ي جهان امروز 
هس��تند، بتوانند درك مناسبي از اصلي‌ترين محورهاي‌ 
اختلاف‌نظرهاي فكري در زمينه اقتصاد سياسي داشته 
باشند چندان كه بر توانايي‌هاي خويش در زمينه مقايسه 
نقاط قوت و ضعف مهم‌ترين جريان‌هاي اقتصاد سياسي 
بيفزايند. علاقه‌مندان مي‌توانند براي ثبت‏نام در اين دوره 
با ش��ماره تلفن 5-88658603 تم��اس بگيرند يا براي 
 www.qporsesh.com اطلاعات بيش��تر به س��ايت
مراجعه كنند. اين درس‏گفتارها در محل موسسه پرسش 
واقع در خيابان وليعصر، ضلع شمالي پارك ساعي، خيابان 

ساعي يكم، پلاك هفت برگزار مي‌شود. 

نشانه‌ها و نمادها در ابن‌عربي 
آموزش��ي �� دوره‌هاي 

نمادها و نش��انه‌ها در عرفان 
ابن‌عربي ب��ا تاكيد بر خيال، 
بلخ��اري  حس��ن  توس��ط 
ش��نبه‌ها به مدت 10جلسه 
از دهم دي‌ در مركز فرهنگي 
شهركتاب برگزار مي‎شود. حضرت خيال يا حضرت 
چهارم از حضرات خمس ابن‌عربي به تعبير او اوسع 
عوالم يا وس��يع‌ترين عالم‌هاست. عالمي كه در آن 
معاني روحاني در قوالب حسي ظهور مي‌يابند. گاه 
اين ظهور در صورت نمادها و نش��انه‌هايي اس��ت 
كه كاملا تاويل‌پذيرند. حس��ن بلخ��اري در ادامه 
مباحث نس��بت ميان هنر و عرف��ان به ويژه خيال 
در عرصه عارفان و پس از مباحث پايه در حضرات 
خم��س ابن‌عربي در اين دوره آموزش��ي، حضرت 
خيال با رويكرد فوق را بررس��ي مي‌كند. اين دوره‌ 
روزهاي ش��نبه ساعت 15تا17 به مدت 10 جلسه 
برگزار مي‌ش��ود و آغاز آن از شنبه دهم دي‌‌ است. 
علاقه‌من��دان به حض��ور در اين دوره آموزش��ي تا 
هشتم دي فرصت دارند در ساعات اداري به مركز 
فرهنگي شهركتاب واقع در خيابان شهيدبهشتي، 
خيابان شهيداحمد قصير )بخارست(، نبش كوچه 

سوم مراجعه كنند. 

بينش جامعه‌شناسي 
نشست »بينش جامعه‌شناس��ي« از نشست‌هاي ��

جامعه‌شناس��ي علم و معرفت انجمن جامعه‌شناسي 
اي��ران با حض��ور س��يدمحمدامين قانع��ي‌راد امروز، 
سه‌شنبه 29 آذر در دانشگاه الزهرا)س( برگزار مي‎شود. 
اي��ن برنامه را مركز مطالعات و پژوهش‎هاي كودكان، 
نوجوانان و جوانان دانش��گاه الزه��را)س( با همكاري 
شاخه دانشجويي انجمن جامعه‌شناسي و گروه علمي- 
تخصصي جامعه‌شناسي علم و معرفت برگزار مي‌كند. 
اين نشست از ساعت 10تا 12 در سالن كوثر، دانشكده 
علوم اجتماعي و اقتصادي دانشگاه الزهرا)س( واقع در 

ميدان ونك، خيابان ونك برگزار مي‎شود. 
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فريد ميرموسوي: روز سه‌شنبه هشتم آذر‌ گروه جامعه‌شناسي تاريخي انجمن 
جامعه‌شناسي ايران نشستي برگزار كرد با عنوان»ماهيت جامعه‏شناسي تاريخي 
و ضرورت آن براي ايران« در اين نشست ابراهيم توفيق، تقي آزادارمكي، سعيد 
معيدفر، پويا علاءالديني حضور داشتند كه نظرات خود را در اين خصوص بيان 
كردند. از جمله اينكه آيا جامعه‌شناس�ي تاريخي شاخه‌اي از جامعه‌شناسي به 
شمار مي‌رود يا امتزاج جامعه‌شناسي و تاريخ و بهره‌گيري اين دو از يكديگر از 
بدو شكل‌گيري جامعه‌شناسي ديده شده است. درنهايت، پويا علاء‌الديني نيز 

بحثي را درباره »جامعه‌شناسي تاريخي و برنامه‏ريزي توسعه« ارايه كرد.
  

پويا علاءالديني : من نه جامعه‏شناسم و نه تاريخدان. پس چرا اينجا هستم؟ 
كار و فعاليت من در زمينه توسعه اجتماعي شهر و روستا است و اولين چيزي، 
كه در اين خصوص درك مي‌كنيم توسعه‏نيافتگي و جنبه‌هاي تاريخي آن است. 

ما ش��اهد اثرگذاري جنبه‌هاي تاريخي بر روان فرد فرد ايراني‏ها هس��تيم و در 
عين حال اين مس��ايل جنبه ايدئولوژيك پيدا كرده‏اند. ما در مورد تاريخ ايران 
در فرهنگ عامه با درون‌مايه‌هايي مثل اين موارد مواجه هس��تيم: بزرگي ايران 
قديم، عقب‌افتادگي حال ايران، نقش دين، رابطه استعماري و غيره. براي مثال 
در تحليل‏هايمان در مورد مسايل شهري يك داستان تاريخي به وجود مي‏آيد 
و درنهايت به اين فرض مي‌رس��يم كه واقعيت��ي كه در جامعه اكنون ما وجود 
دارد ريش��ه در گذشته داشته است. اما تمام اين تحليل‏ها تحليل‌هاي عاميانه 
است. در اين ميان، نخبگان تلاش كرده‏اند كارهايي انجام دهند اما عموما داراي 
ضعف‏ها و مشكلاتي هستند كه عبارتند از 1- ضعف تاريخ‌نگاري و داده‌هاي خام 
براي تحليل. مثلا ما چه داده‌هاي زيست‌محيطي از دوران امپراتوري‏هاي ايران 
داريم محصولات توليدي چه بوده‏اند و چگونه توليد مي‏شده‏اند. 2- سست بودن 
تحليل‏هاي تاريخي به علت ايدئولوژيك بودن آنها 3- قوي‏تر بودن تحليل‏هاي 

غربي‌ه��ا در مورد وقايع تاريخي و جامعه‏ش��ناختي به گون��ه‏اي كه كتاب‌ها و 
نقدهاي آنها به‌عنوان منابع و مرجع مطالعه پژوهشگران داخلي مورد استفاده 
قرار مي‏گيرند. به نظر من، س��والات مهمي در گذشته تاريخ ما وجود دارد كه 
هنوز نمي‌توانيم محكم درباره آن صحبت كنيم. سوالاتي از اين قبيل: چرا در 
ايران امپراتوري‏هاي بزرگي به وجود آمد؟ چرا ايرانيان از اعراب شكست خوردند 
و مسلمان شدند؟ دوره درخشان علم پس از اسلام چگونه به وجود آمد و چرا 
امروز ديگر نمي‌توانيم آن را احيا كنيم. چه ش��بكه‌هاي اجتماعي وجود داشت 
كه اين جامعه علمي رشد كرد و... . ما براي برنامه‏ريزي و توسعه كشور نيازمند 
پاسخ‏هاي مناسب به اين سوالات هستيم همچنان كه نيازمنديم شيمي بدانيم تا 
بفهميم چرا خاك خوزستان شور شد. پاسخ به اين سوالات به برنامه‌ريزي توسعه 
كمك مي‌كند تا موانع توسعه برطرف شود. متاسفانه جامعه‏شناسي تاريخي ما 

هنوز نتوانسته پاسخ تحليلي مناسبي به ما ارايه دهد. 

در ح��وزه جامعه‌شناس��ي تاريخ��ي رويكرده��اي 
مختلف��ي ديده مي‌ش��ود. گروهي بر اي��ن اعتقادند كه 
جامعه‏شناس��ي تاريخي ش��اخه‏اي از جامعه‏شناس��ي 
نيست بلكه جامعه‏شناسي اساسا يك كار تاريخي است 
خصوصا در ح��وزه آلمان كه اين تفكيك وجود ندارد و 
در آنجا جامعه‏شناس��ي را ماهيت��ا تاريخي مي‌دانند. با 
اين‌حال، بعد از جنگ جهاني دوم جامعه‌شناسي تاريخي 
به‌تدريج مطرح ش��د و توانس��ت به‌عنوان يك شاخه از 
جامعه‏شناسي مباحثي را دنبال كند. يكي از رويكردهاي 
غالب در جامعه‌شناسي تاريخي بررسي چگونگي فرآيند 
شكل‏‌گيري مدرنيته است كه براي اين‌كار از روش‌هاي 
تفصيلي و تبييني اس��تفاده مي‌كند. در جامعه‌شناسي 
كلاسيك هم جامعه‌شناسي به دنبال بررسي چگونگي 
تكوين جامعه مدرن و تبعات آن است تا حوادث تاريخي. 
به عبارت ديگر مي‌كوش��د بفهمد چه حوادثي رخ داده 
و چه زمينه‌هايي س��بب ش��ده جامعه وارد عصر مدرن 

شود. درواقع جامعه‌شناسي تاريخي رويكردي تئوريك 
به تاريخ دارد و تحليلي تطبيق��ي و تبييني از آن ارايه 
مي‌دهد. اين رويكرد بعد از جنگ جهاني دوم منجر به 
تئوري‏هاي نوسازي شد. نظريه‌هاي نوسازي به دنبال اين 
بودند كه راهكارهاي تبديل كشورهاي توسعه‌نيافته را به 
كشورهاي مدرن پيدا كنند. مطالعه جامعه‏شناختي تاريخ 
كشورها مي‌تواند شناختي درباره چگونگي اين تغييرات 
بدهد. به‌اين‌ترتيب، مقصد، مدرن‌شدن است و تاريخ به دو 
قسمت متضاد سنتي و مدرن، گزل‌شافت و گماين‌شافت، 
مكانيكي و ارگانيك تبديل مي‌ش��ود. اين تقسيم‌بندي 
دوتايي و تضاد و تقابل بين گذش��ته و آينده سبب بروز 
بس��ياري از چالش‌هاي جامعه‏شناس��ي كشورهاي در 
حال توسعه ش��ده است. زيرا تاريخ كشورهاي شرقي و 
به تبع آن ايران تاريخي منسجم است و جامعه‏شناسي 
تاريخي نيز باي��د رابطه ارگانيكي با تاريخ جوامع برقرار 
سازد. اكنون ما رابطه خود را با گذشته قطع نكرده است. 
بسياري از رفتارهاي ما ريشه در سنت‏هاي گذشته دارد 
و تنها صورتي مدرن به خود گرفته است. به اعتقاد من 
رويكردهاي اوليه جامعه‏شناسي تاريخي انسجام تاريخي 

جامعه ما را دچار وقفه كرده است.

جامعه‌شناسی تاريخي و انسجام تاريخ ما

يك��ي از دس��تگاه‌هاي مفهومي كه ما جامعه‏شناس��ان 
براي تمامي تحليل‏هايمان از آن اس��تفاده مي‌كنيم تحليل 
تاريخي وقايع اس��ت. ب��راي مثال اگر خش��ونت در جامعه 
جاري اس��ت آن را ناشي از ريشه‌هاي گذشته تاريخي خود 
مي‌داني��م. اگر نابرابري وجود دارد علت آن را در گذش��ته و 
سنتي مي‌جوييم كه هنوز در زمان حال باقي مانده و در برابر 
عناصر مدرن مقاومت مي‌كند. به اين ترتيب، همه مسايل و 
مشكلات جامعه به سنت و تاريخ گذشته ما برمي‌گردد. اين 
تقسيم‌بندي دوگانه و متضاد در تمامي افراد جامعه نفوذ كرده 
و جامعه‏شناسان ما در ترويج اين‌گونه جهان‏بيني بسيار موفق 
بوده‏اند. براي مثال، وقتي در مورد خانواده صحبت مي‌شود 
س��ريعا آن را به دو بخش مدرن و سنتي تقسيم مي‌كنيم، 
اين فرمول در توضيح هر امر اجتماعي به كار برده مي‌شود، 
چه از طرف جامعه‏شناس��ان چه مردم عادي. استفاده از اين 
فرم��ول يعني فراموش كردن هم‏عصر ب��ودن. بنابراين، اگر 
بخواهيم تحليلي از زمان ح��ال و هم‌عصر بودن وقايع ارايه 

دهيم، دچار سكوت و گنگي عميق و طولاني خواهيم شد. 
بايد زمان حال را جدي بگيريم، نمي‌توانيم در تحليل‏هايمان 
يك پديده را هم در گذشته فرض كنيم و هم در زمان حال. 
اين فرض كه پديده‏اي وجود خارجي دارد و هم در يك زمان 
و مكان در گذش��ته و هم در زمان و مكان حال وجود دارد 
يك فرض غير‏منطقي است. بايد وقايع و جامعه اكنون خود را 
همان‌گونه كه هست قبول كنيم زيرا اگر ما يك جامعه سنتي 
نيستيم، مدرن هم نيستيم. پس چه هستيم؟ اين يك سوال 
هم‏عصري است. به نظر من اصطلاح جامعه‏شناسي تاريخي 
اصطلاح غلطي است زيرا از آگوست كنت گرفته تا گيدنز و 
پارسونز همگي كار جامعه‏شناسي تاريخي انجام داده‏اند. ولي 
ما در تحليل تاريخي خود با مشكلاتي روبه‌رو هستيم. يكي 
از مشكلات اصلي تاريخ‏نگاري موجود در ايران وجود منابع 
و آرش��يوهاي تنظيم‌شده براساس فهم شرق‏شناسانه غربي 
است. اين تقسيم‏بندي‏ها كه تاريخ ما را به دو بخش قبل از 
اسلام و بعد از اسلام و غيره تقسيم مي‌كند امكان درك تاريخ 
را براي لحظه حال دور از دس��ترس مي‌كند. جامعه‏شناسي 
ما نيز هميش��ه ما را موكول مي‌كند به آينده‏اي كه هنوز به 
دست نيامده است، بنابراين، امكان تحليل لحظه حال از ما 

گرفته مي‌شود. 

لحظه حال در جدال با گذشته

ابراهيم توفيقسعيد معيدفر


