
با نيم‌نگاه��ي به وضعي��ت كنوني بحران س��اختاري 
اقتصاد جهان تصوير زيبايي به دس��ت نمي‌آيد و پرسشي 
سياس��ي در برابر ما مي‌نهد كه در برابر وضعيتي اين گونه 
چه مي‌توان ك��رد)1(؟ اما قب��ل از هر چيز، چه كس��اني 
كنشگران اين نبرد سياسي‌اند؟ در بحران ساختاري، تنها 
قطعيت آن است كه سيس��تم موجود ــ جهان )اقتصاد( 
سرمايه‌داري قادر به دوام نيست. آنچه محال است بدانيم 
اين است كه سيستم بعدي چه خواهد بود. مي‌توان نبرد 
را ميان دو گروه تصور كرد كه آنها را »روح داوس« و »روح 

پورتو آلگره« مي‌خوانم. 
هدف اين دو گروه كاملا در تقابل با هم است. مدافعان 
»روح داوس« سيس��تم متفاوتي مي‌خواهند ـ سيستمي 
»غيرسرمايه‌‌داري« اس��ت اما همچنان سه ويژگي اصلي 
سيس��تم كنون��ي را دارد: سلس��له‌مراتب، بهره‌كش��ي و 
قطبي‌ش��دن. مدافع��ان »روح پورتو آلگره« سيس��تمي 
از آن گون��ه مي‌خواهند ك��ه پيش از اين هي��چ‌گاه وجود 
نداشته است، سيستمي كه نس��بتا دموكراتيك و نسبتا 
برابري‌طلبانه است. من اين موضع را »روح« خواندم زيرا 
هيچ س��ازمان مركزي در هيچ يك از دو طرف اين مبارزه 
نيست و در واقع مدافعان درون هر جريان عميقا برمبناي 

راهبردشان تقسيم‌بندي مي‌شوند. 
مدافعان روحي��ه داوس بين آناني كه مش��ت آهنين 
پيشنهاد مي‌كنند و در جست‌وجوي سركوب مخالفان در 
تمام سطوح هستند و آنان كه مايل‌اند با نشانه‌هاي جعلي 
ترقي )مانند »س��رمايه‌داري س��بز« يا »كاه��ش فقر«( 

همراه هواخواهان تغيير باشند تقسيم مي‌شوند. 
ميان مدافع��ان روحيه پورتو الگره نيز تقس��يم‌بندي 
وجود دارد. آناني هس��تند ك��ه راهبرد و جه��ان تجديد 
س��اختار يافته‌اي مي‌خواهند كه س��ازمان‌دهي آن افقي 
و غيرمتمركز اس��ت و ب��ر حق��وق گروه‌ه��ا و همچنين 
افراد به مثابه ويژگي دايم سيس��تم جهان��ي آينده تاكيد 
دارند. همچنين كساني هس��تند كه بار ديگر در پي خلق 
انترناسيونالي جديدند كه س��اختارش عمودي و اهداف 

دراز مدتش همگن است. 
اي��ن تصوي��ر سياس��ي گيج‌كنن��ده‌اي اس��ت كه به 
سبب اين واقعيت تشديد مي‌ش��ود كه گروه‌هاي بزرگي 
از س��ازمان‌هاي سياس��ي و بازتاب‌ش��ان در رس��انه‌ها، 
دانش��مندان و دانش��گاه‌ها همچن��ان ب��ر گفت‌وگ��و از 
زبان‌گذار، مش��كل موقت در يك سيس��تم ذات��ا متعادل‌ 
سرمايه‌داري، پا مي‌فشرند. اين امر ابهامي پديد مي‌آورد 
كه بحث بر سر مسايل واقعي را دشوار مي‌كند. با اين حال 

بايد به اين مسايل پرداخت. 
فك��ر مي‌كن��م مهم اس��ت كه بي��ن كنش سياس��ي 
كوتاه‌مدت )سه تا حداكثر پنج سال آينده( و كنش ميان 

الزام حضور مولفه زيباشناس��ي به عن��وان فاكتي ايجابي 
در بنيان فعليت كار نظري مكات��ب، نظريه‌پردازان را مجاب 
داش��ته تا با تاكيد بر تاثي��رات زمينه اجتماع��ي آثار هنري، 
گستره محسوسات تئوري خود را بر سخن از زيبايي‌شناسي 
و فلس��فه هنر اس��توار كنند كه با پنهان كردن ديدگاه خود 
در س��يطره رخداده��ا و ن��ه ش��خصيت‌ها، پش��توانه‌اي بر 
نگرش فلس��في از زيبايي و هن��ر ابراز دارند. ام��ا محل بحث 
ما در نوش��تار مزبور متمركز بر اصول و حقايقي از حس��يات 
است كه درون‌مايه و مضمون زيباشناس��ي را احيا مي‌كند و 
عينيتي كه در بح��ران حضور هژموني دوران��ي و ايدئولوژي 
طبقات��ي، هنر را از جبر اجتماعي و افس��ون س��اختارها جدا 
كرده و به س��بب بي‌تعيني هنر در فعلي��ت تاريخي‌اش، خلا 
نياز به فلس��فه و نظريه را بيش از پيش پر رنگ ساخته است؛ 
چرا كه هنر تنه��ا به لحاظ تاريخي قابلي��ت بازخواني دارد اما 
با اين‌حال همچون ديگ��ر مقولات و پديداره��اي رو متني، 
از استقلال نس��بي نيز برخوردار اس��ت و از نسل پديده‌هايي 
اس��ت كه با اتكا به خود حتي ب��ه حكم فقدان ق��درت، براي 
رهايي آدم��ي در جامعه طبقاتي مب��ارزه مي‌كند و در نهايت 
تصويري مس��لط از متن رهايي انس��ان ارايه مي‌دهد. پايان 
تاثيرات دوران زيباشناس��ي در تكامل فعلي��ت كار فكري و 
مبارزاتي طبقه عوام زماني فرا رس��يد ك��ه منافع بورژوازي از 
منافع جامعه كاملا جدا ش��د. در اين دوران برداشت بورژواها 
از هنر كاملا عمل‌گرا و محصور در روابط اقتصادي و سياس��ي 
گرديد و در پي تمركز قدرت و س��لطه ب��ورژوازي بر جامعه، 
پايگاه با اهميت اجتماعي هن��ر فرو ريخت و صرفا به تزيينات 

دارايي طبقه محدودي از جامعه بدل شد. 
در متن آش��كار نظريات ماركس، ب��ه صراحت نظريه‌اي 
نظام‌مند در باب فلس��فه هنر وجود ندارد. ام��ا نظام تدويني 
ماركس، همچون ديگر ابع��اد تجربه‌هاي انس��اني كه متاثر 
از آراي او بوده اس��ت در باب فلس��فه هنر و زيباشناس��ي نيز 
كاربرد دارد. ماركس با برداش��ت ماترياليس��تي خود از روند 
تاريخ جلو رونده، ش��ناخت تماميت‌پذير پديدارها را در گرو 
بازخواني تكام��ل نيروهاي توليد اجتماعي و وابس��تگي آنها 
به متون مادي زندگي تعبير ك��رد. بدين باب وي تمام زواياي 
اريكه عظي��م اجتماعي و فرهنگي و سياس��ي و هنري تمدن 
سركوبگر را روبنايي از زيرمتن اقتصادي و مناسبات توليدي 
قلمداد كرد. بدين باب ديدگاه راستين سنت ماركس، هنر را 
شرح و گفتار ايدئولوژيك نظام س��لطه و بهره‌جويي دانست. 
اما از آنجايي كه فلس��فه هنر هيچ‌گاه به عنوان دانشي اثباتي 
مطرح نب��وده با اين ح��ال توانايي گنجاي��ش تمامي زواياي 
مقولات فلسفي را در خود ممكن انگاشته و قابليت شوريدن 
بر عليه واقعيت‌هاي مرس��وم را تجربه كرده اس��ت، از اين رو 
قصد دارم در ياداش��ت پيش‌رو آراي نظام‌من��د ماركس را در 

داوس در برابر پورتو الگره

سال هشتم   شماره 81217 یکشنبه 21 فروردین 1390
اندیشه

دو راهبرد در برابر بحران ساختاري اقتصاد جهاني
كنگره ملي علوم انساني 

    دومي��ن كنگ��ره مل��ي علوم انس��اني ب��ه همت 
پژوهش��گاه علوم انس��اني و مطالع��ات فرهنگي در 
مهر‌ماه 1390 در تهران برگزار خواهد شد. به گزارش 
مهر، برگزار‌كنندگان دومين كنگره ملي علوم انساني 
در نظر دارند با گردهم آوردن اساتيد و صاحب‌نظران 
گوناگ��ون در ح��وزه علوم انس��اني ب��ه موضوعات و 
محورهايي چون »علوم انس��اني؛ سياس��ت‌گذاري 
و برنامه‌ري��زي در كش��ور«، »نقش علوم انس��اني در 
تدوين الگوي پيش��رفت ايراني ـ اس�المي«، »علوم 
انس��اني و نظام آموزش و پژوهش در كشور« و »علوم 
انساني و رسانه‌هاي جمعي« بپردازند. »علوم انساني 
و ميراث تمدن اس�المي«، »علوم انساني، كاركردها 
و دس��تاوردها« و »نظ��ام برنامه‌ري��زي دروس علوم 
انس��اني در كش��ور« از ديگر محورهاي اعلام ش��ده 
در اين كنگره اس��ت. علاقه‌مندان به ش��ركت در اين 
كنگره مي‌توانند در تمامي محورهاي فوق و با تأكيد 
بر محتواي دروس علوم انس��اني و ني��ز رويكردهاي 
ارتقاء اين علوم در برنامه‌ريزي‌ها، سياست‌گذاري‌ها 
و روش اجراي��ي آموزش��ي، پژوهش��ي و ترويج��ي 
كش��ور، خلاصه مق��الات خ��ود را در 300 كلمه، به 
همراه كلي��د واژه )بين پن��ج تا هف��ت واژه( حداكثر 
 تا اول ارديبهش��ت ماه 1389 به پس��ت الكترونيك 
congress2@ihcs.ac.ir ارس��ال كنند. آخرين 

مهلت ارسال اصل مقالات اول تير ماه 1390 است. 

نظريه‌پردازي در رياضيات 
    در ادام��ه سلسله‌نشس��ت‌هاي گ��روه فلس��فه 
نشس��ت  ته��ران،  م��درس  تربي��ت  دانش��گاه 
 »نظريه‌پ��ردازي در رياضي��ات«، روز يكش��نبه
21 فروردين 1390 برگزار مي‌شود. سخنران اين 
نشست حسين بيات از دانشگاه آزاد اسلامي واحد 
علوم و تحقيق��ات تهران خواهد بود. اين نشس��ت 
روز يك‌ش��نبه، 21 فروردين 1390، س��اعت 13 
در س��الن استاد ش��كويي دانش��كده علوم انساني 
دانش��گاه تربيت مدرس ته��ران واق��ع در بزرگراه 

جلال‌آل‌احمد، پل گيشا برگزار مي‌شود. 

رسانه و آموزش شهروندي
    س��مينار »رسانه و آموزش ش��هروندي« از سوي 
اداره كل آموزش‌ه��اي ش��هروندي معاون��ت ام��ور 
اجتماع��ي و فرهنگي ش��هرداري ته��ران اول و دوم 
خردادماه 1390 برگزار مي‌ش��ود. برگزار‌كنندگان 
سمينار »رس��انه و آموزش شهروندي« در نظر دارند 
با گردهم آوردن اساتيد و صاحب‌نظران گوناگون در 
عرصه رس��انه به موضوعاتي چون »نقش آموزش��ي 
رسانه در افزايش همبس��تگي و همدلي اجتماعي«، 
»نقش آموزش��ي رس��انه در ايجاد همگرايي منافع 
عمومي و خصوصي«، »نقش آموزش��ي رس��انه در 
ارتقای عزت نفس عمومي«، »نقش آموزشي رسانه 
در توس��عه ش��هر آموزش دهنده«، »نقش آموزشي 
رسانه در توانمندسازي شهروندان خلاق و انتقادي« 
و »رس��انه‌ها، زندگي ش��هري و حقوق شهروندان« 
بپردازند. به گزارش مهر، »رس��انه‌هاي شهروندي و 
آموزش شهروندي«، »رس��انه‌ها، شهروندان و حفظ 
محيط‌‌ زيس��ت«، »آموزش رس��انه، ش��هر مجازي 
و ش��هروندي مج��ازي«، »آموزش و ش��هروندي«، 
»ضرورت آموزش ش��هروندي«، »تج��ارب جهاني 
آموزش ش��هروندي« و »موانع آموزش شهروندي« 
از ديگر موضوعات مورد بحث در اين سمينار خواهد 
بود. سمينار »رس��انه و آموزش شهروندي« از سوي 
اداره كل آموزش‌ه��اي ش��هروندي معاون��ت ام��ور 
اجتماعي و فرهنگي ش��هرداري ته��ران، اول و دوم 
خردادم��اه 1390 در ايوان )تالار( ش��مس واقع در 
تقاطع جلال و كردس��تان، ابتداي اتوبان كردستان 

برگزار مي‌شود. 

آمارتياسن درباره هيوم 
    س��ي و هش��تمين 
همايش بين‌المللي هيوم 
با س��خنراني آمارتياسن 
فيلس��وف معاصر از سوي 
انجم��ن مطالع��ات هيوم 
تيرم��اه امس��ال در اي��ن 
انجمن برگزار مي‌ش��ود. 

مقالات اي��ن همايش در نش��ريه مطالع��ات هيوم از 
س��وي انجمن مطالعات هيوم منتش��ر مي‌ش��ود. به 
گزارش مهر، روان‌شناس��ي اخلاقي هي��وم و هيوم و 
روشنفكري اسكاتلند از جمله موضوعاتي هستند كه 
در اين همايش مورد بررس��ي ق��رار مي‌گيرند. ديويد 
فرگوسن استاد دانشگاه ادينبرو، سوزان جيمز استاد 
دانشگاه لندن، كارن اوبرين اس��تاد دانشگاه وارويك 
و كارترين ويلس��ون استاد دانش��گاه آبردين از جمله 
س��خنرانان اين همايش به شمار مي‌روند. آمارتياسن 
فيلسوف معاصر و برنده نوبل اقتصاد و استاد دانشگاه 
هاروارد ني��ز در اين همايش س��خنراني خواهد كرد. 
ديوي��د هي��وم در س��ال ۱۷۱۱ در ادينب��رو واقع در 
اسكاتلند زاده ش��د. خانواده‌اش دوس��ت داشتند كه 
قاضي ش��ود، اما او علاقه وافري به ادبيات داش��ت. در 
آغاز براي كسب و كار به بريس��تول رفت، اما به زودي 
از آن دست كشيد و به فرانسه رفت و به تحقيق و تفكر 
فلس��في پرداخت. از آثار مهم او مي‌‌توان به رساله‌ای 
درباره طبيعت آدمي و پژوهش��ی درب��اره فهم آدمي 
و گفتارهاي سياس��ي اش��اره كرد. انجمن مطالعات 
هيوم در سال 1974 تاس��يس شده است. اين انجمن 
 يك س��ازمان بين‌المللي به ش��مار مي‌رود كه حدود 
600 عضو از سراسر دنيا دارد. انجمن مطالعات هيوم، 
انجمني اس��ت كه توس��ط دانش��گاه ايالتي پورتلند، 
 )Akurervi( دانشگاه الينويز و دانش��گاه آكورروي

مورد حمايت قرار مي‌گيرد. 

خبر تامل

وضعيت‌هاي مرزي و گريز از تنهايي

   گزاف‌ب��ودن جهان را در انديش��ه فيلس��وفان 
اگزيستانسياليس��ت نمي‌توان ب��ا بي‌معنابودن 
جهان مساوي پنداش��ت. گزاف بودن جهان، در 
اين دو پرس��ش مشخص مي‌ش��ود كه چرا جهان 
هستي به جاي آنكه نباش��د، هست؟ و چرا جهان 
هس��تي به جاي اينكه اين گونه نباشد، اين گونه 
است؟ كس��ي كه براي اين دو پرس��ش، پاسخي 
نداش��ته باش��د، هس��تي را گ��زاف مي‌ش��مارد. 
دلهره ناش��ي از گزاف بودن جهان، ريش��ه در اين 
انديشه دارد كه اگر بپنداريم، جهان هست چون 
واجب‌الوج��ود هس��ت؛ خيالي آس��وده خواهيم 
داشت. حتي اگر توجيه‌كننده ديگري هم در كار 
باش��د، باز چنين خواهد بود و نگراني‌اي نخواهيم 
داشت. گزاف بودن جهان كه از اطمينان نداشتن 
به اي��ن تصور بر مي‌آي��د به دله��ره مي‌انجامد. به 
اين معنا كه ه��ر لحظه انتظار م��ي‌رود، جهان به 
لحظه آخر خود برس��د و اين به وضعيت متزلزل 
انس��ان باري ديگر مي‌افزايد. بي‌معنا بودن جهان 
يعني در جه��ان ارزش وجود ندارد و اگر انس��ان 
بخواهد آن را ارزشمند سازد، بايد خود به آن معنا 
ببخشد. فلسفه‌هاي سنتي، قراردادهايي را براي 
جداس��ازي رفتارهاي ني��ك و بد تبيي��ن كرده و 
نظامي فكري مي‌آفرينند تا بر اين اس��اس ارزش 
جهان را بشناس��انند. در ديدگاه‌هاي فيلسوفان 
س��نتي، جهان معنا دارد و ما زندگ��ي مي‌كنيم تا 
اين معنا را تحقق بخشيم. اگزيستانسياليست‌ها، 
از آن رو كه جهان را بي معن��ا مي‌پندارند، چنين 
نمي‌انديش��ند و چي��زي را در رأس ارزش‌ها قرار 
نمي‌دهند. اينجاس��ت كه پرسشي در ذهن شكل 

مي‌گيرد؛ پس تكليف انسان‌ها چه مي‌شود؟ 
پاس��خي كه آنه��ا مي‌دهند اين اس��ت كه هر 
كس بايد براي خودش يكس��ري ارزش‌ها را مقرر 
ساخته و براي حقيقت بخشيدن به آنها و استقرار 
آنها در زندگي‌اش بكوش��د. البته اين ارزش‌هايي 
كه او براي خ��ود در نظ��ر مي‌گيرد به اي��ن معنا 
نيست كه قابل اثبات يا داراي ارزش واقعي باشند 
و ديگر اينكه، بر اس��اس آن نظام ارزشي ساخته و 
پرداخته خود و ديگران را هم بتواند به سمت اين 
ارزش‌گذاري س��وق دهد. جاي چون و چرا باقي 
مي‌ماند و در درس��تي‌اش نيز مي‌ت��وان ترديد روا 
داشت. اين نكته را هم نبايد فراموش كرد كه همه 
فيلسوفان اگزيستانسياليس��ت به بي معنا بودن 

جهان باور ندارند. 
اما يك��ي از موضوع‌ه��اي مطرح در انديش��ه 
اگزيستانسياليس��ت‌ها »اوضاع و احوال مرزي« 
است كه در ارتباط با »زندگي روزمره« مي‌كوشد 
تا تفاوت‌ها را مش��خص س��ازد. در وضعيت‌هاي 
مرزي ب��ه عبارت��ي كيس��تي »من« و كيس��تي 
»ديگ��ري« بارز مي‌گ��ردد. ويژگي‌هاي��ي كه در 
زندگي روزمره خاطر نشان مي‌كنند، همرنگي با 
جماعت را نش��انه مي‌رود كه ب��ه نوعي به رضايت 
خاط��ر انجامي��ده و مي‌تواند تا م��رز خودفريبي 
پيش برود. زيرا در اين حالت، انس��ان هم رضايت 
خاط��ر مي‌ياب��د، و ه��م خ��ود را از »تنهاي��ي« 
مي‌رهاند. در وضعيت‌هاي م��رزي، ما خودمان را 
بهتر مي‌شناسيم و روشن اس��ت كه تمام دغدغه 
اگزيستانسياليست‌ها »خود« است و مي‌خواهد 
خود را بشناس��د و به اين خاطر با طرح موضوعي 
به نام زندگي روزمره مي‌كوش��د مرزهاي فكري 
خود را مش��خص كند. زيرا در دشواري‌هاست كه 
انس��ان خود را بهتر مي‌شناس��د. در فلسفه، آرا و 
ديدگاه‌ها با روش‌هاي اس��تدلالي و قياس��ي رخ 
مي‌نمايند ولي اگزيستانسياليس��ت‌ها بيشتر در 
قالب رمان، داس��تان و نمايش��نامه انديشه‌هاي 
خود را بيان مي‌دارند نه اينكه داس��تان س��رايي 
كنند، بلكه مقصودش��ان اين اس��ت كه استدلال 
خود را در اين قالب ارايه دهند. هرچند مي‌دانيم، 
انتخاب و گزينش، در انديش��ه آنه��ا وجه عقلاني 
هم مي‌تواند نداش��ته باش��د، اي��ن روش را به كار 
مي‌گيرند و وقت��ي مخاطب )خوانن��ده( در كنار 
يا بجاي ش��خصيت اصلي داس��تان‌هاي آنها قرار 
مي‌گيرد، مج��ال مي‌يابد ب��ه جاي او بنش��يند، 
بينديش��د و در ژرفاي انتخاب‌ه��اي او تامل كند. 
اين گونه از انتق��ال پيام و ارتباط، تاثير نفس��اني 
فراوان��ي دارد، چنانكه يك داس��تان يا يك فيلم، 
مي‌تواند ب��ه تغييري در فرد )يا انديش��يدن ژرف 
به مسايل انس��اني( بينجامد كه شايد از ساعت‌ها 
حض��ور در كلاس‌هاي فلس��فه و گوش‌س��پردن 
ب��ه اس��تدلال‌هاي گوناگون ب��ر نياي��د و اثر آن 
غيرقاب��ل كتمان اس��ت. براي نمون��ه مي‌توان به 
س��كانس پاياني فيلم »كازابلانكا« اشاره كرد كه 
ريك )همفري بوگارت( در ي��ك وضعيت مرزي 
قرار مي‌گيرد. مس��اله در نهايت اين گونه ش��كل 
مي‌گي��رد كه او ال��زا )اينگرد برگم��ن( را متقاعد 
مي‌سازد تا همراه هم عش��قي قديمي را بازسازي 
كنند اما تكلي��ف رابطه الزا و لازلو چه مي‌ش��ود؟ 
بايد تصمي��م بگيرد. او ك��ه به راحت��ي مي‌تواند 
همراه با الزا بگريزد به ه��ر ترتيب، متاثر از لازلوي 
آرمان خواه يا زلالي عش��قي كهنه، دست به يك 
انتخاب زده و س��رانجام پرواز آزادي بر فراز س��ر 
او و كاپيتان رن��و )هر چند اندوهناك( براس��اس 
انتخابي جانكاه، پايان‌بن��دي جاودانه و متفاوتي 
را براي اين فيلم پديد مي‌آورد و ريك، باز »تنها« 

مي‌ماند. 

مدت تمايز قايل ش��د. هدف كنش ميان‌م��دت توانمند 
س��اختن روحيه پورتو آلگره به منظ��ور چيرگي در پيكار 
بر سر »نظم برخاسته از آش��وب« است كه به طور جمعي 

»برگزيده« مي‌شود. 
در كوتاه‌م��دت، ي��ك ملاحظ��ه بر هم��ه ملاحظات 
ديگ��ر اولويت دارد ـ به حداقل رس��اندن آلام. نوس��انات 
آش��وب‌گونه آلام مهيب��ي ب��ر كش��ورهاي ضعيف‌ت��ر، 
گروه‌هاي ضعيف‌ت��ر و خانوارهاي ضعيف‌ت��ر در تمامي 
بخش‌هاي سيس��تم جهاني تحميل مي‌كند. دولت‌هاي 
جهان كه به ط��ور روزافزوني بدهكار مي‌ش��وند، به طور 
روزافزوني فاقد منابع مالي‌اند، به طور دايم انواع و اقس��ام 
تصميمات را مي‌گيرند. مبارزه براي تضمين آنكه كاهش 
تخصي��ص درآمد كمت��ر روي ضعيف‌تري��ن بخش‌هاي 
جامع��ه و بيش��تر روي قدرتمندتري��ن بخش‌ها تحميل 
‌ش��ود، پيكاري دايمي اس��ت. اين پيكار مستلزم آن است 
كه در كوتاه‌مدت نيروه��اي چپ هم��واره به‌اصطلاح از 
مي��ان گزينه‌هاي بد و بدت��ر برگزينن��د، هرچند انتخاب 
مطبوعي نيست. البته مي‌توان همواره بر سر اينكه در يك 
وضعيت معين كدام گزينه كمتر بد است بحث كرد، اما در 
كوتاه‌مدت هيچ‌گاه بديلي در برابر اين گزينه وجود ندارد. 
در غير اين صورت، آلام را به جاي آنكه به حداقل برسانيم 
حداكثر ساخته‌ايم. گزينه ميان‌مدت كاملا متضاد است. 
ميان‌بري ميان روحي��ه داوس و روحيه پورتو الگره وجود 
ندارد. سازش��ي وجود ندارد. يا بايد اساسا سيستم جهاني 
بهتري بخواهيم )سيستمي نس��بتا دموكراتيك و نسبتا 
برابري‌طل��ب( يا گزين��ه‌اي در برابر داريم كه دس��ت‌كم 
به همان بدي اس��ت و به احتمال قوي بس��يار بدتر است. 
راهبرد اين گزينه بس��يج پش��تيباني در همه‌جا، در همه 
زمان‌ها و در هر شكلي است. من آميزه‌اي از تاكتيك‌ها را 

پس پرده ماترياليس��م ديالكتيكي در فضايي منفك يافته از 
گزاره »هنر براي هنر« بررسي كنم. 

اگر تكامل اهرم‌هاي مادي و معادلات بازتوليد اجتماعي 
به عنوان زير بن��اي تمامي زواي��اي مق��ولات و پديدارهاي 
رومتني قلم��داد ش��ود در آن‌ص��ورت بايد زيباشناس��ي را 
توام با ص��ور ايدئولوژيكي در س��اختار تضاده��اي زير متني 
يافت. اگر ايدئولوژي را در دو مفه��وم نگرش اعتقادي خاص 
طبق��ه‌اي اجتماعي و رون��د كلي تولي��د و بازتولي��د معناها 
ترس��يم كنيم، ماركس با معناي خودس��اخته و جديدي كه 
در باب ايدئولوژي آلماني مطرح س��اخت، ب��ا تمركز بر روش 
نقادي، ايدئولوژي را نه تنها بازگوكننده واقعيت ندانست بلكه 
برعكس، گفت��ار واژگونه‌اي از واقعيت قلم��داد كرد. از اين رو 
ماركس با تاكيد بر اين نكته كه زندگ��ي مادي تعيين‌كننده 

آگاهي است و استنباطي غير از اين منجر 
خواهد ش��د تا انديش��ه‌اي ك��ه آگاهي را 
تعيين‌كننده زندگي مادي تلقي مي‌كند 
براي محصول‌هاي آگاهي خودتعمق‌گر، 
شناسه و تاريخ منحصري متصور شود كه 
به س��بب چنين رويكردي همه چيز را در 
س��اختار ارگانيك هنر نيز واژگون خواهد 
ديد. ه��ر چن��د زيباشناس��ي ماركس به 
صراحت در تعاملي مستقيم با ايدئولوژي 
انقلابي او حاضر ش��د اما تنه��ا قطعه‌ها و 
پاره‌هاي��ي از تفك��ر ماركس در گس��تره 

سخن از هنر در دسترس است كه در مس��ير هژموني دوران 
وي، تنها نابودي هنر بورژوازي را فرياد مي‌زد. 

 ام��ا چگون��ه مي‌ت��وان از رم��ز و رازه��اي فلس��فه هنر 
كاس��ت؟ آيا روند رفت��اري نيروهاي تولي��د اجتماعي متاثر 
از ماترياليس��م تاريخ��ي، ت��وان بازت��اب طبق��ات متكث��ر 
جامع��ه را در هن��ر دارد؟ مارك��س پيش��نهاد مي‌كن��د كه 
اگ��ر در روند خ��اص توليد هن��ر، بتواني��م آن را را در منطق 
تحليل كلي ان��واع توليد و به دور از مبن��اي يوتوپياي منفرد 
جاي دهي��م در آن صورت از رم��وز پنهان هنر كاس��ته‌ايم، 
هرچند تحت هر ش��رايطي فاك��ت خيال‌پ��ردازي به قوت 
خود باقي خواهد مان��د. از اين رو ماركس ب��ا تاثيرپذيري از 
مفه��وم واژه Art كه در ح��دود س��ال‌هاي 1800 ميلادي 

تضعيف كنيم تا در ساير بخش‌ها خود را جاي دهند)2(.
راهكار چه��ارم بلافاصله بعد از اهمي��ت خودگرداني 
پديدار مي‌ش��ود. بايد بلافاصله براي پايان بخش��يدن به 
وجود پايگاه‌هاي نظامي خارجي، توسط هركشور، در هر 
جا و به هر دليل اقدام كنيم. ايالات متحده گسترده‌ترين 
مجموعه پايگاه‌ها را دارد اما تنها دولتي نيست كه چنين 
پايگاه‌هاي��ي دارد. البته كاهش پايگاه‌ه��ا همچنين به ما 
امكان مي‌دهد ميزان منابع جهاني را كه خرج ماشين‌ها، 
تجهيزات و پرس��نل نظام��ي مي‌كنيم كاه��ش دهيم و 
تخصيص اي��ن مناب��ع را ب��راي بهره‌برداري‌ه��اي بهتر 

امكان‌پذير سازيم. 
تاكتي��ك پنج��م ك��ه هم��راه ب��ا خودمختاري‌هاي 
محلي اس��ت پيگيري قاطعانه‌ براي پايان بخش��يدن به 
نابرابري‌ه��اي اجتماع��ي بنيادين در زمينه جنس��يت، 
نژاد، قومي��ت، مذه��ب، و گرايش‌هاي جنس��ي اس��ت 
و نابرابري‌ه��اي ديگري نيز هس��ت. اين از زم��ره اصول 
اعتقادي در ميان چپ جهاني اس��ت اما آيا اولويتي واقعي 

براي تمامي ما بوده؟ چنين فكر نمي‌كنم. 
 و البته نمي‌ت��وان انتظار سيس��تم جهان��ي بهتري تا 
حول و حوش 2050 را داش��ت مگر اينك��ه در اين فاصله 
هيچ ي��ك از اين س��ه ابر فاجع��ه رخ نده��د: تغيير جوي 

بي‌بازگشت، بيماري‌هاي همه‌گير و جنگ هسته‌اي. 
فهرس��ت خامي از تاكتيك‌هاي تحقق‌ناپذير توس��ط 
چپ جهاني، مدافع��ان روحيه پورتو آلگره، براي س��ي تا 
پنجاه س��ال آينده فراهم ك��ردم. ويژگ��ي دلگرم‌كننده 
بحران سيس��تمي درجه افزايش اتكا به كنشگري است، 
آنچ��ه مي‌تواني��م »اراده آزاد« بخواني��م. در سيس��تمي 
تاريخي با كاركرد طبيعي، حت��ي پيآمدهاي تلاش‌هاي 
گسترده اجتماعي به سبب كارايي فشارهاي بازگشت به 
تعادل محدود مي‌ش��ود اما وقتي سيستم خيلي از تعادل 
دور اس��ت، هر داده ناچيزي اثري ب��زرگ دارد و تماميت 
داده‌هاي ما ـ هر يك ميليارديم زم��ان در يك‌ميليارديم 
فضا ـ ممكن است )ممكن است، نه قطعي است( چنانكه 
بايد و شايد بر شتاب تعادل بخشيدن به توازن »انتخاب« 

جمعي در اين دوگانگي بيفزايد.
يادداشت‌ها

1 - اين مقاله كه در ش��ماره م��ارس 2011 مانتلي ريويو 
منتش��ر ش��ده اس��ت مبتني بر س��خنراني ارايه شده در 
همايش »بحران جهاني: بازانديش��ي اقتصاد و اجتماع« 
در س��وم تا پنج دس��امبر 2010 در دانش��گاه ش��يكاگو 
است كه در نشس��ت »درك تاريخيت بحران« ارايه شد. 
در بخش نخس��ت مقاله، والرش��تاين ويژگي‌هاي بحران 
س��اختاري اقتصاد جهاني را ارايه كرده و در اين قس��مت 
دو راهبرد موج��ود در برابر اين بح��ران را مورد بحث قرار 

مي‌دهد. 
2 - دلايل اين مساله را در اثر زير گفته‌ام: 

European Universalism: The Rhet-
oric of Power (New York: The New 
Press, 2006). 

مكانيكي ناميدند كه با ماهيت توليد دستي معنا پيدا مي‌كرد 
و دس��ته‌اي ديگر را Art liberalis يا همان هنرهاي زيبا و 

آفرينش خلاقانه و ذهني انساني عنوان كردند. 
 ماركس به دنبال مش��روط‌گرايي هنر ب��ه بنيان تاريخي 
و اجتماعي، تقس��يم‌بندي س��ه مولفه‌اي را در متن مكتوب 
نظرياتش چنين ابراز كرد كه دس��ته‌اي از آثار هنري را منوط 
به نگرش و بينش طبقات��ي از يك طبقه خ��اص اعلام كرد و 
دس��ته ديگر را با ايدئول��وژي هژمونيك دوران��ي روانه كرد و 
دس��ت آخر برخي آثار هنري را به يك س��وژه خاص طبقاني 
محدود س��اخت. اما ماهيت موردپس��ند ماركس از حدوث 
هنري، همواره اصل رئاليس��م بود كه پايبن��دي نظرياتش را 
بر وابس��تگي هنر به واقعيت استوار مي‌س��اخت. از طرفي با 
وجود دس��ته‌بندي آثار هن��ري، وي به دو تماي��ل متفاوت و 
متغاير در آثار هنري نيز قایل بود كه بر اساس نگرش ابتدايي، 
نيت و پيش‌فرض‌ه��اي نگارن��ده و اصل موضوع��ي، فاكتي 
مهم و تاثيرگذار ب��وده و بايد هنرمند با آگاهي تعيين ش��ده 
از جانب زندگي، اثر خ��ود را در جهت مناف��ع پرولتاريا خلق 
كند. اما ب��ر مبناي نگ��رش متاخر، ارزش مبادل��ه‌اي و حتي 
ارزش راديكال شده آثار هنري، كمتر به پيش‌فرض‌ها و نيت 
هنرمند پرداخته و بيش��تر بازتابي از موقعيت‌هاي تاريخي و 

اجتماعي مشروط به اثر هنري را عيان مي‌دارد. 
اما اگر در پي پذيرش وابس��تگي هنر ب��ه واقعيت، موافق 
الزام اجرايي گ��زاره »بازتاب طبقات جامعه در هنر« باش��يم 
بايد ب��راي تجرب��ه هنر ب��ه عن��وان اب��زاري رهايي‌بخش و 
ماهيتي كنش‌گر، صور زيباشناس��ي را با مولفه‌هاي سياسي 
و اجتماعي در ه��م آميزيم تا ش��ايد به اين وس��يله بتوان به 
حقيقت راستين هنر، يعني همانا واگشايي و رهايي حسيات 
دست يافت؛ چرا كه به زعم نگارنده هنر با تمايلات هژمونيك 
و طبقاتي خ��ود تنها چي��زي را كه به چالش مي‌كش��د اصل 
عقلانيت مرسوم است. به هر صورت بايد پذيرفت كه همواره 
واقعيت و هنر، محدوده مشتركي را تجربه مي‌كنند و با اينكه 
هن��ر گاه در ركاب واقعيت‌ه��اي تثبيت ش��ده و گاه بر عليه 
آن طغي��ان مي‌كند اما در اي��ن اثنا، هنر در طيفي پيوس��ته، 

پيشرويي خود را حفاظت خواهد كرد. 
* عنوان يادداشت اشاره دارد به جمله پابلو پيكاسو 
– 1945 »هنر وسيله‌اي براي تزيين خانه بورژوا نيست، 
سلاحي است براي نبرد.« 

منابع: 
حقيقت و زيبايي – بابك احمدي – نشر مركز.

فلسفه هنر از ديدگاه ماركس – ميخائيل ليف شيتز – مجيد 
مددي – نشر آگاه.

سياس��ت و زيباشناسي – اميرهوش��نگ افتخاري‌راد – نشر 
رشد آموزش.

مي‌بينم كه مي‌تواند ما را در جهت درست حركت دهد. 
نخس��ت، بايد ب��ر تحليل‌ه��اي فكري ج��دي تاكيد 
بسيار داش��ت ـ نه بحثي صرفا توسط روش��نفكران، بلكه 
 در ميان سرتاس��ر مردمان جهان. اين بايد بحثي باش��د 
با روحيه‌اي باز در ميان همه آناني ك��ه ملهم از روح پورتو 
الگره هستند، هرچند با تعاريف متفاوت از آن، برانگيخته 
مي‌ش��ود. به نظر مي‌رس��د اين مرهمي اس��ت كه تجويز 
مي‌شود اما واقعيت اين اس��ت كه ما هيچ‌گاه واقعا چنين 
بحث‌هايي را در گذشته نداشته‌ايم و بدون آن نمي‌توانيم 

اميدي به پيش‌ رو و كمتر از آن به پيروزي داشته باشيم. 
تاكتيك دوم نف��ي مفهومي هدف رش��د اقتصادي و 

جايگزيني آن با هدف حداكثر غيركالايي كردن باشد 
ـ آنچه جنبش‌هاي ملت‌هاي بومي آمريكا »توس��عه 
متكي به خود« مي‌نامند. اين نه تنه��ا به معناي مقاومت 
در برابر حركت فزاينده در جهت كالايي‌كردن طي س��ال 
گذش��ته ـ كالايي كردن آموزش، ساختارهاي بهداشتي؛ 

بدن، آب و هوا 
ـ بلكه علاوه بر آن غيركالايي كردن توليد كش��اورزي 
و صنعتي اس��ت. اينكه چگون��ه اين كار انجام مي‌ش��ود 
به‌فوريت آشكار نيست و آنچه مس��تلزم آن است را تنها با 

تجربه گسترده آن مي‌توان شناخت. 
رويكرد س��وم تلاش براي خلق خودبس��ندگي‌هاي 
محلي و منطقه‌اي به ويژه در عناصر اساسي زندگي مانند 
خوراك و سرپناه است. جهاني‌ش��دني كه ما مي‌خواهيم 
تقس��يم يگان��ه كام�ال ادغام‌ش��ده كار نيس��ت، بلك��ه 
»دگرجهاني‌س��ازي« واحدهاي مس��تقلي كه در تعامل 
ب��ا يكديگر در پي خل��ق »جهان‌ش��مول« فراگير مركب 
از »جهان‌ش��مولي«‌هاي متعددي اس��ت كه وجود دارد. 
بايد ادعاهاي محلي در مورد جهان‌شمولي‌هاي خاص را 

به معناي حرف��ه و فن و مهارت ب��ه كار مي‌رف��ت به مبناي 
يك نهاد اجتماع��ي از مفهوم مزبور دس��ت ياف��ت كه ملزم 
به پذي��رش حركت آثار هن��ري به س��مت موقعيت تاريخي 
پيداي��ش آنها س��ت. با تم��ام اين اوص��اف مارك��س هنر را 
پديداري تاريخي و اجتماعي قلمداد كرد كه اغلب وابس��ته 
 به تكام��ل و بازتولي��د اب��زار تكنولوژيك و توليدي اس��ت. 
به زعم نگارنده اگر بتوان تمامي زواي��اي حيات اجتماعي را 
حتي به س��بب حضور گزاره‌هاي انضمام��ي و ترديدناپذير، 
نظري دانس��ت بايد تم��ام جوانب قرارداده��اي اجتماعي و 
تقس��يم‌بندي‌هاي موضوع��ي و نيروهاي تولي��د اجتماعي 
را در پيوندي اس��توار ب��ا نظريات جاري در باف��ت فكري آن 
جامعه تلقي كرد كه همگي از كنش‌ه��اي متكثر اجتماعي 
تبعيت مي‌كنند. اما گاه عينيت بخش��يدن ب��ه يك روال كه 
تنها در ماهيتي س��وبژكتيو و ذهني نمود 
دارد موج��ب تغيي��ر ماهيت آن س��وژه 
به موضوعي بالق��وه براي نزاع مي‌ش��ود 
كه باعث اس��تمرار طيفي از تفس��يرهاي 
متنازع و گسس��ته مي‌ش��ود. بدين باب 
مقولات زيباشناختي و فلسفه هنر نيز به 
سبب حركت بديل و اجتناب‌ناپذيرشان 
ب��ر اريك��ه قدرت��ي واقعي‌ت��ر از واقعيت 
س��تيزه‌گر، ض��رورت آزادي را تم��ام قد 
آش��كار مي‌كنند. به گمانم همين مبناي 
مزبور، نقط��ه عطف آش��كارگي ديدگاه 
ماركس را در باب واقعيت زيباشناسي انقلابي و طبقه‌بندي 
آثار هنري عي��ان م��ي‌دارد و مخاطب را در بررس��ي فضاي 

مذكور با چالشي عميق روبه‌رو مي‌كند. 
ب��ا اس��تناد ب��ه فرهن��گ اصطلاح��ات فلس��في لالاند، 
زيباشناس��ي در دو مفهوم متناظر بيان شده است كه معناي 
نخس��ت با تمركز بر هرآنچه كه مربوط به زيبايي اس��ت و هر 
آنچه ك��ه منش زيباي��ي را تعريف مي‌كند رقص حضور س��ر 
مي‌دهد و معناي دوم اش��اره‌اي مبس��وط به س��اختار علمي 
و س��وژه داوري در باب تفاوت‌ه��اي مي��ان موضوعاتي ضد 
اين نظير زش��ت و زيبا دارد. در پايان ق��رون مياني و در عهد 
رنسانس همواره از هنر دو نوع تعريف متغاير ارايه شده است 
ك��ه دس��ته‌اي را Art mechanicus يا هم��ان فن و هنر 

 درآمدي بر مفهوم زيباشناسي در آراي ماركس

هنر و قرائتي ديگر از سلاح نبرد 
سهند ستاري
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