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ویترینیادداشت

نام بنيانگذار سلسله هخامنشيان

بي�ژن�تليان�ي:�كوروش ب��زرگ، يكي از نخس��تين ��
شاهنشاهي هاي بزرگ دنياي باستان را به وجود آورد. وي 
از معدود فرمانروايان جهان است كه نامش را بسياري از 
ملل و اقوام باس��تان و بسياري از مورخان بابلي و يوناني 
چ��ون هردوت، گزنفون، كتزياس، و بروس��وس به نيكي 
و بزرگ��ي ي��اد كرده اند. بابليان او را نماينده و س��تاينده 
»مردوك: شاه- خدا« مي شناختند. كتاب مقدس تورات  
او را »مس��يح خداوند« لقب داد و وي را مايه آس��ايش و 
آرامش خاطر مردم دانس��ته است. برخي پژوهشگران از 
جمله اس��تاد ابوالكلام آزاد مقام والاي وي را ستوده و به 
اس��تناد آيات قرآن مجيد كوروش را همان »ذوالقرنين« 
دانس��ته و تا مقام پيامبري ارتقا داده اس��ت. به هر حال 
ش��خصيت كم نظير وي كه يادگاري از عدالت اجتماعي 
جهاني درآمده اس��ت به تدري��ج در برخي از كتاب هاي 
تاريخي به صورت شخصيت نمادين و افسانه اي درآمده 
است. هردوت در تاريخش، زايش او را اسطوره اي مي آورد. 
آنچه مس��لم اس��ت كوروش در اندك زماني توانست بر 
فرمانروايان مقتدر جهان آن زمان در كش��ورهاي ليدي، 
مص��ر، باب��ل و... چيره ش��ود. به اين ترتيب ك��ه ابتدا او 
پاس��ارگاد را از دس��ت آس��تياك درآورد. آنگاه كرزوس 
آخرين پادش��اه ليدي متمول ترين پادشاه جهان در ساد 
را در تاريخ 15نوامبر 546 پيش از ميلاد شكس��ت داد.  
پيروزي كوروش بزرگ بر بابل سبب شد كه به فرمان او 
روي استوانه اي گلي، پيروزي شاه و علاقه مردم را نسبت 
به او بنويس��ند. آنگاه آن را موافق ش��يوه روزگار باستان 
درون معبدي به يادگار گذاشتند. استوانه كوروش بزرگ 
بيانيه احترام آميزي اس��ت درباره اقوامي كه با مسالمت 
در سرزمين پهناوري مي زيستند كه تحت فرمانروايي او 
بود، اگرچه اين اقوام دين و زبان واحدي نداشتند. كتاب 
كوروش بزرگ نوشتاري است به قلم يكي از بزرگ ترين 
خاورشناس��ان نامدار آلماني؛ پروفس��ور ويلهلم آيلرز. او 
عم��ري را صرف پژوه��ش تاريخ و فرهنگ اي��ران كرد. 
كتاب حاضر حاصل پژوهش آيلرز درباره ريشه شناس��ي 
نام ك��وروش در زبان ها و فرهنگ هاي نخس��تين مانند 
بابلي سانس��كريت، يوناني، آرامي و... و ارايه نوشتارهايي 
از تاريخ نگاران عصر باس��تان مانند كتزياس��ا، پلو تارخ، 
هرودوت، ديوكاسيوس، بطلميوس، پلينيوس و بسياري 

ديگر از ايران شناسان و پژوهشگران دوران معاصر است

تاريخ سلغريان فارس
در ط��ول تاريخ هزاران س��اله ايران س��ده هايي ��

سپري شده كه جامعه ايراني زير لواي حكومت هاي 
محلي روزگار گذرانده است. نمونه هاي آن در تاريخ 
سياسي ايران فراوان ديده شده است. نمونه بارز آن 
اتابكان فارس است كه سلسله اي ترك نژاد بوده  اند كه 
حدود دو قرن فرمانروايي كردند. كتاب حاضر بخشي 
از تاريخ سلغريان است كه برگرفته از جامع التواريخ 
است. سلسله اتابكان س��لغري بيش از يك قرن به 
عنوان امراي دست نش��انده نخس��ت سلجوقيان و 
س��پس در قرن هفتم خوارزمشاهيان و مغولان در 

فارس حكومت كردند.
در اصل تركماناني احتمالا از طايفه سلريا سلغر، 
بخشي از غزها بودند و در زمان تهاجمات سلجوقيان 
به جانب مغرب آمدند و نقش مهمي در اس��تقرار 

س��لطنت اتابكان ف��ارس از منازعه و مش��اجره اي 
كه دوره حكمراني مس��عود بن محمد از سلاطين 
سلجوقي بزرگ را آشفته ساخته بود، استفاده كرد 
و به تحكيم موقعيت خود در جنوب ايران پرداخت. 
تاريخ سلغريان فارس، رويدادها و سرگذشت آنان از 

آغاز تا پايان حكومت 130ساله شان است. 
خواجه رشيد الدين فضل الله همداني طبيب عالم 
و مورخ دانشمند در سراسر دوره سلطنت غازان خان 
و جاشين او اولجايتو و در ابتداي سلطنت ابوسعيد 
مقام وزارت ايلخاني را داش��ت. او به واس��طه علم و 
مهارتي كه در طب داشت به دربار ايلخان راه يافت و 
در سايه تدبير و سياست به مرتبه والايي رسيد. او به 
عنوان مورخي برجسته مقامي ممتاز دارد و تاليفات 
تاريخي وس��يعش به لحاظ وسعت و اعتبار و شيوه 
علمي اعجاب و تحسين محققان را برانگيخته است.

او آث��ار متعددي از خود به يادگار گذاش��ته كه 
بخش��ي در ح��وزه تاريخ ش��ماري در معارف ديني 
نظير تفسير، علوم قرآن و احكام و اندكي در طب و 
آيين مملكت داري است. در اين ميان جامع التواريخ 
برجستگي خاصي دارد. البته اين اثر تاليف مستقيم 
خود او نيس��ت، بلكه توس��ط گروهي از محققان و 
مترجمان و زيرنظر وي آماده شده است. رشيدالدين 
نخس��ت به فرمان غازان خان، تاليف تاريخ مغول را 
آغاز كرد اما پيش از آنكه تدوين آن به پايان برس��د 
غازان خان در س��ال 704 ه.ق درگذشت. اثر حاضر 
بخش مربوط به تاريخ سلغريان فارس است. اين اثر 
براي نخستين بار است كه براساس معتبرترين نسخ 

تصحيح و به زيور طبع آراسته مي شود.

 كتابفروشي
و سيرتحول آن در تهران

قس�مت�دوم�این�یادداش�ت�را�هفته�گذش�ته���
خوانده�بودید.�اینک�قسمت�سوم�آن�را�می�خوانيد.

  
نفيس��ي در بخش ديگري از خاطرات خود به 
كتابفروش��ان قديم تهران پرداخته اس��ت: »پدرم 
عادت داش��ت دو،  س��ه روز پيش از رمض��ان از دو 
برادر كتابفروش خوانساري كه حاج ملامحمدصادق 
و ح��اج ملامحمدباقر)1( نام داش��تند، بس��ته به 
اس��تطاعتي كه در آن س��ال داش��ت، گاهي 10 و 
گاهي پنج قرآن مي خريد. در آن زمان درباره قران 
]اصطلاح[ خريدن و فروختن را به كار نمي بردند و 
»هديه كردن« مي گفتند. او هم از پنج تا 10 قران 
چاپي هديه مي كرد و به مردم بي استطاعت باسوادي 
كه براي عيادت پي��ش او مي آمدند، مي داد كه در 
م��اه رمضان قرآن را ختم كنن��د و وي در ثواب آن 
شريك باش��د.« در آن زمان مركز كتابفروشي هاي 
تهران يا در بازار حلبي سازهاي امروز بود كه به آن 
»بين الحرمين« مي گفتند، زيرا در ميان مسجدشاه 
و مس��جدجامع واقع شده بود و ديگري در تيمچه 
كتابفروش��ي ها كه در ميان تيمچ��ه حاجب الدوله 
و بازار كفش��دوزها واقع اس��ت. اين دو برادر كه هر 
دو معم��م بودند و ه��ر دو ريش زرد و حنابس��ته 
متوسطي داشتند به خانه هاي مردمي كه اهل فضل 
بودند، مي رفتند و كتاب هايي را كه داشتند، عرضه 
مي كردند و گاهي هم پول آن را فورا نمي گرفتند و 

پس از چندي دريافت مي كردند. 
معتبرترين كتابف��روش آن زمان ميرزا محمود 
خوانس��اري جد خاندان سهيلي خوانس��اري امروز 
ب��ود ك��ه در ب��ازار حلبي س��ازها روب��ه روي خانه 
حاج ملك التج��ار دكان داش��ت و كتاب هاي چاپي 
و خط��ي بس��يار خوب هميش��ه از زير دس��ت او 

مي گذشت. )2(
 انجوي شيرازي درباره ميرزا محمود مي نويسد: 
»آميرزا محمود خوانس��اري از زمره كتابفروش��ان 
سرشناس آن زمان است كه با اهل فضل و اهل كتاب 
دوس��ت و آشنا و در كار خريد و فروش كتاب هاي 
خطي صاحب نظر بوده است و در دوره اول مجلس 
شوراي ملي از طرف صنف كتابفروش به نمايندگي 
مجل��س ش��وراي ملي انتخ��اب ش��ده و در مقام 
نمايندگي صنف و حفظ منافع مردم و خير موكلان 
خود كوش��ا و صميمي بوده، با اس��تبداد حكومت 
و حكومتي��ان مبارزه كرده و از مش��روطه خواهان 
صديق به ش��مار مي  آمد. وي در كار نش��ر كتاب با 
ذوق ب��وده و تعدادي از بهترين آثار چاپي آن زمان 
از اوست؛ بستان السياحه حاج زين العابدين شيرواني، 
رياض العارفين رضا قلي خان هدايت، شاهنامه امير 
بهادري به خط عمادالكتاب، تاريخ بيهقي مصحح 
ميرزامحمدحس��ين اديب پدر ابوالحسن فروغي و 
محمدعلي فروغ��ي )ذكاءالملك(، مثنوي تصحيح 
ش��ادروان ميرزا ابوالحس��ن جلوه، استاد حكمت و 

فلسفه.« )3( 
نفيس��ي به معرفي برخي از كتابفروشان ديگر 
نيز مي پردازد: »... قدري آن طرف تر روبه روي دكان 
ميرزامحمود، دكان ش��يخ  رضا كتابفروش بود كه 
گران فروش ترين و بدمعامله ترين كتابفروش تهران 
بود. در تيمچه كتابفروش ها هم حاج ش��يخ احمد 
شيرازي و حاج ميرزاجمال اصفهاني بودند كه وي 
هنوز زنده اس��ت. اين شيخ رضا با حسين آقا ملك 
نيز معامله فروش كتاب داشته است. معتبرترين و 
معروف تري��ن كتابفروش هاي دوره پيش از ما حاج 
مهدي بوده و پسرش حاج ميرزاعلي اصغر پدر آقايان 

رمضاني در زمان ما بسيار معروف بود.« )4( 
اين حاج علي اصغر، بازرگاني بود كه به مطالعه 
كتاب به خصوص در زمينه ادبيات بسيار علاقه مند 
بود و در كنار كارهاي بازرگاني به وارد كردن و چاپ 
كتاب هاي موردنظر خود مي پرداخت به طوري كه 
تيمچه محل كار او به »تيمچه كتابفروش ها« و خود 
او ب��ه »حاج ميرزا علي اصغ��ر كتابفروش« معروف 
ش��ده بود. از جمله كارهاي او نش��ر نهج البلاغه و 
ناسخ التواريخ به صورت چاپ سنگي در عهد ناصري 
بود و همچنين اولين قرآني كه با چاپ مرغوب در 
ايران متداول ش��د، به كوشش او صورت گرفت. از 
قرار، اصل اين قرآن در عثماني به چاپ رسيده بود و 

به قرآن »باغچه سرا« معروف بود. )5( 
شادروان محسن رمضاني فرزند محمد رمضاني 
و مدير انتش��ارات پديده درباره عموي پدرش نيز 
مي گويد: »حاج محمدحسين ناشر شاهنامه چاپ 

سنگي در عصر ناصري بود.« )6(
حاج محمدحسين در نامه هاي تجاري خود كه 
به اسم »تا چه شود؟« به كوشش كاوه بيات منتشر 
شده است مطالبي درباره »جريانات مملكتي« بين 

سال هاي 1325 تا 1330 هجري را آورده است. 
ادامه�دارد
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فريد مرادي

Á��هایي�كتاب�ش�دیم�خب�ردار�اخيرا�نامورمطل�ق،�آق�اي�
مانند»درآمدي�بر�نظریه�و�نقد�اسطوره�شناختي«�را�در�دست�
چاپ�دارید؟�براي�آغاز�گفت�وگو�بهتر�است�درباره�این�كارها�

برایمان�بگویيد.�
»درآمدي بر بينا متنيت« جديدترين كتاب منتشرشده من 
اس��ت. اما الان روي يك كتاب در مورد »نقد اس��طوره اي« كار 
مي كن��م و يك مجموعه هم راجع به ادبيات تطبيقي. مجموعه 
ادبيات تطبيقي ان شاءالله در چهار جلد خواهد شد. چون ما كتاب 
تاليفي راجع به ادبيات تطبيقي نداريم. عنوان كلي اين مجموعه 
ادبيات تطبيقي است اما اولين جلد به مباني و تعاريف در قلمرو 
ادبيات تطبيقي مي پردازد و مكاتب را نيز بررس��ي مي كند. جلد 
دوم روش ه��اي نقد در ادبي��ات تطبيقي را مورد بررس��ي قرار 
مي دهد. سومين جلد، تاريخچه ادبيات تطبيقي و جلد چهارم به 
ادبيات تطبيقي در ايران اختصاص دارد. اين كتاب ها اگر منتشر 
شوند، صاحب تاليفات خوبي در زمينه ادبيات تطبيقي خواهيم 
ش��د. چون با وجود آن كه پژوهش و مقاله ه��اي زيادي در اين 
زمينه چاپ شده اغلب ترجمه آثار ديگران است و ما آثار تاليفي 
نداريم، اين را به عنوان كسي كه در اين رشته فارغ التحصيل شده 

مي گويم. 
Á��اي�مرحله�چه�در�شما�واس�ازانه«�نقد�بر�»درآمدي�كتاب

است؟�
اين كتاب را آقاي دكتر نجوميان مي نويسند. من در انتشارات 
س��خن مجموع��ه اي را مديري��ت مي كنم كه عن��وان كلي آن 
»مجموعه نقدهاي ادبي- هنري« است. پيش از اين مجموعه اي 
را در انتش��ارات علمي- فرهنگي منتش��ر مي ك��ردم. به عنوان 
مجموعه نقدهاي ادبي – هنري، از آن مجموعه »نقد تكويني« 
من و يكي هم »نقد جامعه شناس��انه« خانم دكتر كهنمويي پور 
و »نقد مضموني« دكتر معين»نقد نشانه- معنا شناسي« دكتر 
ش��عيري چاپ ش��ده و چند كتاب ديگر هم كه در نوبت چاپ 
بودند، در حال انتشار است. اما به دلايلي از آن انتشارات جدا شدم 
و با انتشارات »سخن« براي چاپ اين مجموعه هاي تازه همكاري 
دارم. اين مجموعه ها را در نشست هايي كه با آقاي علمي داشتيم 
به نتيجه رسيدم. در اين مجموعه قرار شد، دوستان صاحب نظر 
در رشته هاي مختلف با ما همكاري كنند و سلسله آثاري در حوزه 
نقد منتشر كنيم. دكتر نجوميان قرار شد درآمدي بر نظريه نقد 
واسازانه را بنويسند. خانم دكتر احمدزاده »درآمد بر نظريه و نقد 
تاريخ گرايانه« را، آقاي دكتر محمدحس��ين جواري»درآمدي بر 
نظريه و نقد زيبايي شناسانه دريافت«، آقاي بلخاري »درآمدي بر 
نظريه و نقد سنت گرايانه« را و آقاي اسداللهي »درآمدي بر نظريه 

و نقد زبان شناسي« را و الي آخر... 
Á��منتش�ر�آثارش�ان�مجموعه�این�در�كه�افرادي�اس�امي�

مي�شود�آیا�به�انتخاب�شماست؟�و�موضوع�نقد�را�شما�تعيين�
مي�كنيد؟�یا�سازوكار�دیگري�وجود�دارد؟�

در اين رشته هايي كه نام بردم. اين افراد چهره هاي سرشناسي 
در كشور هستند و چون هر ماه جلساتي در زمينه نقد و نظريه 
برگزار مي كنيم اغلب اين استادان را از نزديك مي شناسم و سابقه 
همكاري داريم. همچنين محفلي به عنوان »حلقه نشانه شناسي 
تهران« نزديك به 10 س��ال است راه اندازي شده و برخي از اين 
افراد در آنجا هر دو هفته گردهم مي آيند و مباحثي را در خصوص 
نشانه شناس��ي مطرح مي كنند. برخي ديگر از دوستان را هم به 
علت حضور در جلس��ات ديگر با آنها مرتبط شده ايم. مثلا قرار 
ش��د خانم دكتر لاري »درآمدي بر نظريه و نقد شرق شناسي« 
را بنويسند و خانم دكتر ناهيد عبدي كتاب »درآمدي بر نظريه و 
نقد شمايل شناسي« و خانم نسرين خطاط »درآمدي بر نظريه و 
نقد ساختار افق« را. با دوستان نيز در جلسات هنر تطبيقي دور 
هم جمع مي شويم و نزديك به هشت سال است كه اين جلسات 
تداوم دارد. بالاخره حجم كارهاي جدي جديد، عميق و علمي در 
زمينه نقد ادبي خيلي زياد نيست، تقريبا همه كساني را كه در اين 
عرصه ها قلم زده اند مي شناسيم و از آن ها كه در رشته اي تخصص 
دارند و در داخل و خارج كار كرده اند، دعوت مي كنيم تا با ما در 

اين مجموعه همكاري كنند و كتاب بنويسند. 
Á��،كنيد�مي�تهران«�شناسي�نشانه�»حلقه�از�صحبت�وقتي�

م�ا�را�به�یاد�»حلقه��فرماليس�ت��هاي�روس«�و�»حلقه�پراگ«�
مي�اندازید.�بي�شباهت�نيست؟�

 ش��باهت هايي با آنها مي تواند داش��ته باش��د همچنين با 
حلقه هاي ادبي ديگر مثل »حلقه تل كل« در فرانس��ه و »حلقه 
اورانوس« در سوييس. خوشبختانه بعضي از نشست ها در كشور 
ما كم كم داراي س��ابقه مي ش��وند و چون سابقه پيدا مي كنند 
صاحب تاليف مي شوند و اين »حلقه  نشانه شناسي تهران« حالا 
ديگر همه اعضايش تقريبا داراي نظر هس��تند. براي مثال  دكتر 
حميدرضا شعيري در رشته خودش��ان بي نظيرند، چه در ايران 
و چه در منطقه يكي از برجس��ته ترين چهره هاي نشانه شناسي 
شناخته مي شوند. البته حوزه كار آقاي شعيري تخصصي است و 
كساني كه به صورت تخصصي در زمينه نشانه – معناشناسي كار 
كرده اند، او را خيلي خوب مي شناسند. بحث نشانه – معناشناسي 
از آخرين بحث هاي نشانه شناس��ي اس��ت كه در مكتب پاريس 
مطرح مي شود. از آقاي شعيري در اين زمينه تاكنون پنج، شش 

عنوان كتاب چاپ شده است. 
Á��ادبي�نقد�زمينه�در�دوس�تان�از�كه�اي�حلقه�به�توج�ه�با�

تش�كيل�داده�اید.�چرا�در�برگردان�اصطلاحات�ادبي�و�اثرگان�
تئوري�هاي�نقد�ادبي�به�تفاهم�و�اشتراك�نظر�نمي�رسيد.�مثلا�
حلق�ه�ش�ما�واژه�»Deconstuetoion«�را�واس�ازي�و�گروه�
دیگر�ساختارش�كني�معنا�مي�كند�كه�نتيجه�اش�سردرگمي�

خواننده�است.�

تبيين نظريه هاي ادبي و ترجمه اصطلاحات آن، گاهي از زبان 
انگليسي صورت مي گيرد، گاهي از زبان فرانسوي است و گاهي از 
زبان هاي ديگر مثل آلماني. فهم هر نفر از مسايل متفاوت است. 
براي مثال ساختارگرايي فرانسوي را برخي مستقيم از فرانسوي 
درياف��ت و ترجمه كرده اند و برخي نيز از زبان ديگر به خصوص 
انگليس��ي. اگر موضوعي كه در فرهنگ فرانس��وي طرح ش��ده 
باشد ش��ما از زبان انگليسي ترجمه كنيد فهم ايراني از موضوع 
دست س��وم مي ش��ود. اين وضعيت مي تواند در خصوص ديگر 
مضامين با خاستگاه هاي ديگر نيز اتفاق بيفتد. با توجه به اينكه 
زبان ما نيز متفاوت است مشكل دوچندان مي شود. بنابراين يكي 
از علت هاي اين ناهماهنگي اين است كه خاستگاه هاي متن هايي 
كه ترجمه مي كنيم، اغلب متفاوت است. دوم اين كه ما متاسفانه 
در كشور هيچ نظام هماهنگ و مرتبط به صورت شبكه اي وارد به 
واژه هاي فني نداريم. ظاهرا بايد فرهنگستان زبان و ادب فارسي 
اين هماهنگي را ايجاد مي كرد كه تاكنون در مورد اين رشته هاي 
نو كار خاصي صورت نگرفته اس��ت. ما قصد داشتيم، حداقل در 
حوزه نشانه شناسي كه موضوع اصلي »حلقه نشانه شناسي تهران« 
است يك »فرهنگ نشانه شناسي« تاليف و تدوين كنيم. اين گونه 
فعاليت ها نياز به حمايت دارد و متاسفانه حمايت موثر و چنداني 

هم از اين حلقه نمي شود. 
Á��مترجمان�و�مولف�ان�جانب�از�انگاري�س�هل�كم�ي�

ای�ن�حوزه�ها�هم�وج�ود�دارد.�یعني�خود�این�اس�تادان�
هيچ�تلاش�ي�براي�حضور�موثرتر�در�رس�انه�ها�و�معرفي�

دیدگاه�هایشان��ندارند.�
م��ا آماده همه گونه همكاري هس��تيم. 
هرساله يك هم انديشي برگزار مي كنيم كه 
امسال هشتمين هم انديشي برگزار مي شود. 
س��عي مي كنيم از خبرنگاران حوزه ادبيات 
و انديش��ه دعوت كنيم ت��ا در اين همايش 
حضور پيدا كنند. شما به مشكلات كار واقف 
هستيد و انتظار نداشته باشيد همه كارها را 
ما انجام بدهيم. كار علمي و پژوهش��ي به 
اندازه كافي وقت و ان��رژي ما را مي گيرد و 

فرصت پرداختن به تبليغ را پيدا نمي كنيم. بدون هيچ حمايتي 
از سوي نهادهاي دولتي اين حلقه همه كوشش خود را به كار 
مي گيرد تا در زمينه مكتب ها و رويكردهاي نقد ادبي به  ويژه 
رويكردهايي همچون نشانه شناسي جوانان و دانشجويان ايراني 

از كشورهاي ديگر عقب نماند. 
Á��قدرها�آن�ها�ترجمه�كثرت�دليل�به�ادبي،�نقد�هاي�تئوري�

ناش�ناخته�و�مشكل�نيست.�مش�كل�انطباق�این�تئوري�ها�و�
نظریه�ها�با�متون�ادبي�فارسي�است.�نظرشما�چيست؟�

اتفاقا مش��كلات ما در حوزه نقد زياد اس��ت. عده اي حتي از 
منتقدان اصلا رويكردهاي نقد ادبي را نشناخته اند. اسم كريستوا، 
دريدا، رولان بارت و گلدمن و... را مي برند و بجا و نابجا جمله اي 
از آنان نقل مي كنند، اما واقعيت امر آن است كه شناخت درست 
و دقيقي از نظريه ها اين متفكران ندارند و اطلاعات شان سطحي 
اس��ت و نتيجه اين مي ش��ود كه به سطحي نگري س��وق داده 
مي شوند و اين خطرناك اس��ت. مثلا از واسازي حرف مي زنند. 
آيا شناخت دقيقي از اين موضوع دارند؟ حتي بسياري از اساتيد 
با مدرك دكترا هم در ش��ناخت و معرفي اين تئوري ها به خطا 
مي روند و دچار كج فهمي اند. خيلي از همين استادان نظريه هاي 
بينامتنيت را نمي شناختند. به همين روي در يكي از همايش ها 
لازم دي��دم موضوع بينامتنيت ها را مط��رح و تاكيد كنم كه در 
اين حوزه نه يك بلكه چندين بينامتنيت وجود دارد. براي مثال 
مطالبي را در اين خصوص به كريستوا نسبت مي دهند كه وي آنها 
را منكر مي شد. از بينامتنيت چيزهايي شنيده اند و تعاريفي كلي 
از آن در ذهن دارند. به همين روي ناگزير شدم در مقاله اي عنوان 
كنم تكثر معنايي سبب شده كه ما حرف همديگر را نفهميم. اين 
كه مي گويند، در جامعه نسبت به درك تئوريك اين نظريه مشكل 
نداريم، شناخت عميق به آساني حاصل نمي شود، بلكه نيازمند به 

تحقيقات گسترده و ارتباط با نظريه پردازان داخلي و خارجي در 
اين حوزه است. 

Á��و�دانش�گاهي�مجامع�در�ك�ه�نس�بي�ش�ناخت�هم�ان�
محيط�هاي�فرهنگي�از�این�نظریه�ها�وجود�دارد.�در�انطباق�این�

تئوري�ها�با�متون�ادبي�بسيار�ضعيف�هستيم.�
مي خواهم بگويم اگر نمي توانيم اين نظريه ها را با متون خود 
منطبق كنيم، به دليل اين است كه نظريه ها را به درستي متوجه 
نشده ايم و درك و دريافتي صحيح از آنها نداريم. موقعي مي توانيم 
مولف ش��ويم يا اصلاح گر يك نقد باشيم كه نقد را خيلي خوب 
بفهميم و ش��ناخت كافي از آن نقد پيدا كنيم. چون نظريه ها را 
متوجه نشده ايم، هر تلاشي براي بومي كردن آن عقيم مي ماند. 
هركس هري��ك از مكتب هاي نقد و نظريه ادبي را خوب متوجه 
ش��ود، مي تواند آن را بومي كند. ما دو، س��ه كار داريم مي كنيم، 
يعني كوشش مي كنيم اولا نقدهايي را كه در خارج از كشور شكل 
گرفته اند آن گونه كه هست بشناسانيم، دوم، آن را با متون فارسي 
منطبق كنيم و در پي بومي كردن آن باش��يم. سوم اينكه دنبال 
نقدهاي تاليفي در كش��ور خودمان هستيم. مثلا پيشينه نقد در 
كشور را درآورديم و در مجموعه مقالاتي به صورت كتاب عرضه 
كرديم. به دليل حضور انديشه و نقد و رويكردهاي دروني در اين 
آثار آمديم آنچه منقطع شده بود، تداوم بخشيديم. درواقع ما در 
چند لايه مشغول كار هستيم. اول اينكه ما مجبوريم به دانشجويان 
بينامتنيت را آن گونه كه هس��ت معرفي كنيم. دوم اينكه سعي 
داريم آن را با متن هاي فارسي منطبق كنيم، تا حدودي هم در اين 
راه كار كرديم. سوم اينكه دنبال نقدهاي تاليفي 
خوب و عميق هستيم تا ببينيم آيا مي توان از 
وضعيت موجود بيرون آمده، دانش نقدنويسي 
را در كشور احيا كنيم و نبوغ و خلاقيت نسل 

جوان را در نقدنويسي شكوفا كنيم. 
Á��یك�ي�از�موضوعاتي�كه�در�نقد�ادبي�كمتر�
به�آن�پرداخته�ش�ده،�واقعيت�هاي�اجتماعي�
در�داس�تان�و�رمان�اس�ت.�تنها�كتاب�در�این�
زمينه�»رمان�و�واقعيت�هاي�اجتماعي«�نوشته�
جمش�يد�ایراني�ان�در�س�ال�1356�توس�ط�

انتشارات�اميركبير�منتشر�شد�و�دیگر�هيچ.�
كارهايي جس��ته و گريخته در بين افراد گروه ما انجام شده 
اس��ت. مثلا در كتاب »نشانه شناس��ي فرهنگي« به اين موضوع 
مي پردازيم و صحبت هايي ش��ده اس��ت. آقاي نجوميان، دكتر 
پاين��ده و ديگران تاحدودي به اين موضوع پرداختند. اما در نقد 
رمان هاي فرهنگي يا اجتماعي خيلي كم كار كرده ايم. شايد فضا 
براي پژوهش و نقد علمي و مباحث تحقيقي فراهم نبوده است. 
متأسفانه مباحث علمي خيلي زياد سياست زده شده است و اين 
سياست زدگي نظام آموزشي و پژوهشي ما ضربات زيادي به رشد 

و شكوفايي فرهنگ زده است. 
Á��زماني�است.�زمينه�همين�در�من�س�ؤالات�از�یكي�اتفاقا�

كه�ميخائيل�باختي�ن،�نظریه�هاي�بدیع�خ�ودش�را�در�جمع�
دوستان�و�شاگردانش�مطرح�مي�كرد،�دیكتاتوري�استاليني�
اجازه�انتش�ار�این�نظریه�ها�را�نمي�داد.�این�تئوري�ها�چگونه�با�

استبدادزدگي�سياسي�در�تضاد�و�تقابل�قرار�مي�گيرد؟�
بالاخره نقده��اي ادبي انواع مختلفي دارند و مي توانند تاثير 
بسياري بر خواننده نقد داش��ته باشند. برخي نقدها متن محور 
و برخ��ي ديگ��ر فرم محورن��د مثل كاره��ای فرماليس��ت ها يا 
ساختارگرايان. اين نقدها مشكل چنداني ايجاد نمي كنند. اما در 
نقدهايي كه در حوزه مطالعات فرهنگي مطرح مي شود، ارتباط 
تنگاتنگي بين نقد و سياس��ت و بين نقد و اجتماع وجود دارد. 
در اين نقدها مشخص مي شود كه رويدادهاي اجتماعي ، سياسي 
و فرهنگ��ي چگونه و به چه ش��كل در متن بازتاب پيدا مي كند. 
هنگامي كه منتقد به مس��ايل فرهنگي مي پردازد حساسيت ها 
آغاز مي شود، زيرا در هر صورت نقد فرهنگي اغلب شكل انتقادي 
و گفتمان انتق��ادي به خود مي گيرد. جامع��ه اي كه انتقادپذير 
نباش��د، با اين گونه از نقدها ميانه خوبي ندارد. ش��ايد به همين 

دليل برخي منتق��دان و برخي رويكردهاي نقد در ايران مهجور 
مي مانند. به نظر من همه اين مطالب نيز از سانسور رسمي ناشي 
نمي شوند، بلكه گاهي از خودسانسوري ايجاد مي شوند. به همين 
دليل اس��ت كه برخي از نظريه هاي نقد ادبي رش��د و گسترش 
پي��دا كردند. اما مطالعات فرهنگي و مطالعات اجتماعي و گاهي 
مطالعات زبان شناختي مسايلي هستند كه با مباحث ايدئولوژيك 
ارتباط تنگاتنگ دارند و در كشورهاي مختلف محدوديت خاص 
خودشان را دارند. همان گونه كه شما اشاره كرديد، باختين مجبور 
مي شود برخي از نوشته ها و تئوري هايش را مخفي كند و برخي 
از يادداش��ت هايش را به كاغذ سيگار تبديل كرده، بكشد و تمام 
شود و سرانجام آنچه از او باقي مانده توسط شاگردان و دوستانش 
چاپ و منتشر می شود و همين ادبيات جهان را متحول می كند.

Á��كتاب�این�كه�حالي�در�كردید.�مطرح�را�S/Z�كتاب�ش�ما�
هنوز�در�ایران�ترجمه�نشده�است.�فكر�مي�كنيد�مخاطبان�آثار�
شما�از�این�موضوع�و�آن�كتاب�چقدر�شناخت�دارند؟�در�این�
كتاب�داستان��س�ارازین�بالزاك�با�پنج�رویكرد�توسط�رولان�

بارت�نقد�مي�شود.�
 جامعه هدف ما تقريبا با اين آثار آشناست. چون اين كتاب 
هم به زبان فرانسوي و هم به زبان انگليسي ترجمه شده است. 
جامعه هدف ما، دانش��جويان و استادان دانشگاه ها هستند، اين 
 S/Z افراد با مطالبي كه ما منتشر مي كنيم بيگانه نيستند. كتاب
را رولان بارت در نقد داستان سارازين نوشته بالزاك تأليف كرده 
اس��ت. بارت در اين كتاب، داستان س��ارازين را مورد خوانشي 
بينامتني ق��رار مي دهد و توضيح مفصلي ه��م مي دهد. اغلب 
مخاطبان ما يا اين اثر را خوانده اند يا از آن به واس��طه ديگر آثار 
شناخت دارند. حتي بنده براساس همين كتاب يك تحقيق بومي 
در كت��اب »درآمدي بر بينامتنيت« انجام دادم. به طور دقيق تر 
اينكه از نقاشي »اين نيز بگذرد« پرويز كلانتري كه يك نقاشي 
بينانشانه اي است، خوانشي بينامتني انجام دادم، يعني با همان 
رويكردي كه رولان بارت داس��تان سارازين بالزاك را نقد كرده 
است. من در حين خوانش اين نقاشي آن را تحليل هم كردم و به 

يك نوع تاليف در زمينه بينامتنيت خوانشي رسيدم. 
Á��كمتر�ایران�در�بيناگفتمان�ي«�»مطالعات�كردید�عن�وان�

ش�ناخته�ش�ده�اس�ت.�این�مقوله�چقدر�ب�ا�گفت�وگومندي�
متفاوت�و�متمایز�است؟�چرا�جامعه�فرهنگي�ما�با�چند�صدایي�

و�گفت�و�گو�بيگانه�است؟�
نظريه گفت و گومندي بحثي است كه باختين مطرح مي كند. 
مباحثي كه بنده مي خواهم در اين حوزه مطرح كنم و با كتاب 
بينامتنيت شروع ش��د با دو كتاب ديگر تداوم خواهد يافت كه 
اين دو به موضوعات ترامتنيت و بيناگفتماني اختصاص مي يابند. 
مبحث ترامتنيت به نظريات ژرار ژنت در مورد روابط ميان متني 
مي پردازد. كتاب سوم »درآمدي بر بيناگفتمان« است، يعني اگر 
از نظر تاريخي نگاه كنيم، گفت وگومندي قبل از بينامتنيت است. 
بعد از بينامتنيت، ترامتنيت و بعد بيناگفتمان است. آن به اين 
معناست كه كارهاي باختين قبل از ساختارگرايي است، يعني 
بيشتر همان مباحث جامعه شناسي است. قبل از ساختارگرايي 
اس��ت كه جنبه عمومي دارد و به مؤلف نيز توجه خاصي دارد. 
از آن چيزهايي كه در نقد پيشاس��اختارگرايي با آن مواجه ايم. 
بعد بينامتنيت و ترامنتيت است كه در دوره ساختارگرايي ظهور 
مي كنند، براي اينكه فقط با متن س��روكار داريم ، خارج از متن 
نيس��تيم و با مؤلف و بافت متن و ش��رايط اجتماعي و سياسي 
فرهنگ��ي در ايجاد متن كاري نداري��م. اما در بيناگفتماني وارد 
دوره يا پارادايم پساساختارگرايي مي شويم. در آنجا بحث گفتمان 
يعن��ي علاوه بر متن، بافت هم مهم و مورد توجه اس��ت. اما نه 
به آن معنايي كه در قبل از س��اختارگرايي بوده كه مولف نقش 
خيلي مهمي دارد و نسبتا سنتي هستيم يا به قول بارت رابطه 
بين مؤلف و اثرش رابطه نسب شناسانه و مالكيت است، اين نظريه 
ديگر كنار گذاشته شد. يك بحث گفتماني است كه اين در چه 
شرايط اجتماعي، فرهنگي و سياسي شكل گرفته است و نسبتش 

با آن شرايط در اينجا چگونه است؟

»درآمدي�بر�بينا�متنيت،�نظریه�ها�و�كاربردها«،�عنوان�كتابي�به�قلم�دكتر�بهمن�نامورمطلق�
آبان�ماه�از�س�وي�انتش�ارات�س�خن�به�بازار�آمد.�بينامتنيت�ش�اخه�اي�از�نشانه�شناسي�
اس�ت�كه�چگونگي�ش�كل�گيري�معنا�و�فرآیند�معناپردازي�در�متن�را�مورد�مطالعه�قرار�
مي�دهد.�بينامتنيت�خود�داراي�پيشينه�هایي�است�كه�مهم�ترین�آنها�نظریه��گفت�وگومندي�
ميخائيل�باختين�است.�ژوليا�كریس�توا�و�رولان�بارت�بنيانگذاران�و�نظریه�پردازان�نسل�
اول�بينامتنيت�محسوب�مي�شوند.�بهمن�نامورمطلق�متولد�1341�در�تهران�داراي�مدرك�
دكتراي�ادبيات�تطبيقي�از�دانشگاه�كلرمون-فران�فرانسه�و�استاد�دانشكده�ادبيات�و�علوم�

انساني�دانشگاه�شهيد�بهشتي�است�و�چند�سالي�به��عنوان�معاون�پژوهشي�فرهنگستان�
هنر�فعاليت�داشت.�علاوه�بر�برخي�كتب�به�زبان�فرانسوي،�»نقد�تكویني�در�ادبيات�و�هنر«�
با�همكاري�دكتر�اسداللهي،�س�ه�گانه�»اسطوره-متن�شاهنامه«،�»دانش�هاي�تطبيقي«،�
»گفت�و�گومندي�در�ادبيات�و�هنر«�با�همكاري�منيژه�كنگراني،�»درآمدي�بر�نظریه�و�نقد�
بينامتني«�و�»درآمدي�بر�نظریه�و�نقد�اسطوره�شناختي«�و...�از�جمله�آثار�منتشر�شده�و�
در�دست�انتشار�بهمن�نامورمطلق�است.�وي�هم�اكنون�دبير�مجموعه�»مطالعات�تطبيقي«�
در�مركز�نشر�دانشگاهي�و�مجموعه�»نقدهاي�ادبي-�هنري«�در�انتشارات�»سخن«�است.�

گفت وگو با دکتر بهمن نامورمطلق

تئوری هايی كه نشناخته ايم
آيناز محمدي

اي��ن كتاب نه صرفاً يك واژه نامه اس��ت كه برای هر 
اصطلاح فقط به ترجمه تك كلمه ای اكتفا كرده باشد، 
و نه يك فرهنگ اس��ت كه دايره ی لغويش گسترده و 
توضيحاتش وس��يع و فراگير و با وسواس باشد. كتاب 
ح��دود 420 واژه كليدی در روزنامه ن��گاری را كه هم 
دانستن آن به ارتقای دانش روزنامه نگاران كمك می كند 
و ه��م برای پيش برد كار آنان در س��طح تحريريه  های 
خبری می تواند كاربردی باش��د، مورد واكاوی قرار داده 
اس��ت. برخی از توضيحات هر واژه در كتاب سه سطر و 
برخی در سه صفحه - بسته به استعداد واژه مورد نظر 
-توضيح داده ش��ده است. بر همين اساس كتاب 276 
صفحه شده است. يك »هند بوك« تمام كه می تواند در 
كيف خبری جای بگيرد و درموقع لزوم به كار خبرنگاران 

آيد.با اي��ن توضيح در مقدمه كتاب می خوانيد: »كتاب 
حاض��ر، روی م��رز ي��ك 
پژوهش دانشگاهی، و يك 
ژورنالستی حركت  نوشتار 
می كند، كتاب سعی كرده 
از سويی به نيازهای علمی 
اي��ن ح��وزه -در محدوده 
عنوان كتاب- پاس��خ دهد 
و در عي��ن ح��ال ب��رای 

روزنامه نگارانی كه تنها دغدغ��ه كار روزانه با رويكردی 
علمی تر دارند، مفيد واقع شود. بر 
همين اساس جنبه های آموزشی 
كتاب نيز لازم است مد نظر قرار 
گي��رد. فرض كنيد اگ��ر واژه ای 
درباره ن��وع خاصی از ليد مطرح 
شده، علاوه بر توضيح درباره آن، 
سعی شده تا حد امكان مثال هايی 
داخل��ی ي��ا خارج��ی مرتبط با 

موضوع آورده ش��ود تا كاربران در حوزه كار و عمل نيز 
بتوانند از آن ها الگو برداری كنند. در ميان كاربران كتاب 
شايد گروه سومی هم يافت شوند؛ مترجمان متون رسانه 
ای بويژه آن هايی كه كمتر نسبت به اين حوزه آشنايی 

دارند.«كتاب دو فهرست دارد. 
فهرس��تی كه ، مخاطب را مستقيماً از واژه لاتين و 
به ترتيب حروف الفبا به سمت معادل آن و توضيحات 
فارسی هدايت می كند،و فهرستی كه با توجه به جنبه 
آموزش��ی كتاب واژه ها را در طبقه بندی موضوعی قرار 
می دهد؛ خبر، مصاحبه، گزارش، ويراستاری و مديريت 
خبر، گرافيك و صفحه آرايی، ليد نويسی و... . كتاب در 
276 صفحه در قطع رقعی و به صورت جلد ش��وميز و 

جلد سخت به چاپ رسيده است.  
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