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روزنه

گرادادن و اطلاع رسانی به آمریکا
... تأکیــد دارم کــه نشــر مذاکــرات محرمانه 
خیانت آشکار و بازی در میدان دشمن است و این 
اقدام از سوی هر کسی صورت گیرد، تفاوت ندارد؛ 
به ویژه آنکه از سوی کسانی باشد که ادعای دفاع 
از انقــلاب و آرمان هــای انقــلاب را دارند و نباید 
اعتبار کمیســیون امنیت ملی و مجلس به خاطر 

تخریب دولت مخدوش شود». 
انتظار داشتیم رئیس مجلس موضع گیری کند

رحیمی با بیان اینکه تاکنون جلســه رسمی 
یا غیررســمی با رئیس مجلس در این باره برگزار 
نشده، افزود: «انتظار این بود که رئیس مجلس 
در این بــاره موضع گیــری می کــرد و بــا وجود 
اینکه این مســئله در صحن اتفــاق نیفتاده؛ اما 
همان گونه که صداوســیما به بهانه خبررسانی 
اقــدام به حاشیه ســازی کــرد و شــائبه افکار 
عمومــی را تقویت کرد، انتظار داشــتیم رئیس 
محتــرم مجلس نیــز اظهارنظر لازم را داشــته 
باشد. بااین حال مهم این است که افکار عمومی 
با آگاهی دراین باره قضــاوت می کنند». رحیمی 
تصریح کرد: «این حاشیه ســازی ها با پشــتیبانی 
صداوســیما که خط تخریب دستگاه دیپلماسی 
و حمله به شخص آقای ظریف را دنبال می کند، 

جای تأسف دارد». 
وزارت  اطلاعات و سپاه نظر بدهند

«حســن قشــقاوی»، معاون پارلمانی وزارت 
خارجه، هم دیروز در مجلس حضور داشــت که 
در حاشیه جلسه علنی دوشنبه مجلس در جمع 
خبرنگاران حاضر شد و درباره مطالب منتشر شده 
به وسیله کریمی قدوســی گفت: «موضع وزارت 
امور خارجه همان چیزی اســت که ســخنگوی 
وزارت خارجه بیان کرده. ایشان دو بار درباره این 
موضوع صحبت کرده است. می دانید و ۸۰ درصد 
نماینــدگان مجلس از حامیان سیاســت خارجی 
موجود هســتند؛ اما بدون شــک موافق و مخالف 
همیشــه وجود دارد و ما هم احترام می گذاریم و 
درباره هر موضوعی و هر بار که دعوت کنند، آقای 
ظریف در مجلــس حضور پیدا می کند». او ادامه 
داد: «موضــوع کریمی قدوســی موضوع بســیار 
ساده ای است و نیاز به پردازش رسانه ای ندارد و 
پاسخ به یک سؤال است که تنها به کریمی قدوسی 
ارتباط ندارد. ســؤال این است که از لحاظ قواعد 
حفاظتی و اســناد و گفتار، گوینــده طبقه بندی را 
تعیین می کند یا شــنونده؟ وزارت اطلاعات، سپاه 
و نیروهــای نظامی می تواننــد در این باره صحبت 
کنند که باعث حل ماجرا می شود». او تأکید کرد: 
«گوینده تشخیص می دهد، نه شــنونده؛ بنابراین 
وقتــی شــنونده موضوعی را مطــرح می کند، به 
این معناســت که به الفبای مسائل حفاظتی آشنا 
نیست و اگر کسی به کل این سؤالات جواب دهد، 
کل ماجرا حل می شود و نیازی به نوارگذاشتن در 

مجلس نیست». 
 مغایر واقعیت

قشــقاوی ادامــه داد: «در متنی که از ســوی 
ظریف بیان شــده و دیروز منتشر شده، نشان داده 
شده مطلبی که از اول با حاشیه های ژورنالیستی 
منتشر شــده با واقعیت مغایر اســت و متن روز 
یکشنبه نیز گزینشی بوده است. ولی ثابت شد که 
این متن، متنی نبوده که روزهای اول منتشر شده 
اســت». او افزود: «نکته دوم این است که ایشان 
می گویند شــنونده میــزان طبقه بندی اســناد را 
مشخص می کند. این خلاف همه قواعد حفاظتی 
سراســر جهــان و قانون ماســت. مــا باید کاری 
کنیم که اســرار نظام حفظ شــود، وقتی در هتل 
مذاکــرات در نیویورک زده می شــود «راهرو امن 
نیســت» یعنی نباید اســرار طبقه بندی شده را در 
آنجا بیان کرد». قشقاوی ادامه داد: «اینکه گفته 
می شــود ما با مردم مطلب محرمانه ای نداریم، 
درســت و حرف مقام معظم رهبری است. ولی 
این ۵۰ درصد مطلب است. وقتی مطلبی را طرح 
می کنیم که طبقه بندی شده است، طرف خارجی 
نیز متوجه می شــود. به همین دلیــل و به عنوان 
مثال در ســالن ســازمان ملل در نیویــورک زده 
می شود که این ســالن امن نیست. وقتی این طور 
اســت نیازی به تحلیــل نیســت». او ادامه داد: 
«حفظ اســرار نظام از واجبات اســت. نمایندگان 
به ما می گوینــد اخبار روزنامــه ای نگویید. ما از 
وزرا می خواهیــم مطالب غیررســانه ای بگویند. 
ولی اگر مطالب غیررسانه ای، رسانه ای شود، چه 
ارزشی دارد و ما چرا باید مطالب غیررسانه ای را 
بگوییم». معاون پارلمانی وزارت خارجه با تأکید 
بر اینکه افشای اســرار نظام خلاف است، گفت: 
«از این رو موافقت و مخالفت با برجام نباید باعث 
تضعیف عقل و دین و اخلاق ما باشد. عقل و دین 
و اخلاق ما باید ســر جای خودش باشــد؛ برجام 
هم مخالــف و موافق دارد». حــالا دیگر کم کم 
جنجال ســازی های نماینــده منتســب به جبهه 
پایداری فروکش می کند؛ «جواد کریمی قدوسی» 
نماینــده مشــهد دیگر هرچــه داشــت، درباره 
جلسه کمیســیون امنیت ملی و ظریف رو کرد تا 
بتوانــد حرف ها و ادعایش را در روز اول انتشــار 
صحبت هــای محرمانه وزیر خارجــه ثابت کند؛ 
حتی برای اثبات ادعایش قرار شد صوت را برای 
نماینــدگان پخش  کند و گفت بــرای آنها فایل را 
پخش می کند. اما تنها ۱۱ همفکر دیگر خود پای 
متن پیاده شــده را امضا کردند و نوشتند این متن 
را تأیید می کنند؛ کریمی قدوسی هر آنچه در توان 

داشت، انجام داد.
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موسویان تحلیل کرد
گزینه هاي پیش روي ترامپ

سیدحسین موســویان، معاون اسبق شورای  �
عالی امنیت ملی در جمع استادان و دانشجویان 
دانشگاه براون آمریکا از سیاست هایي که ترامپ 
براي مواجه شــدن با ایران پیش رو دارد، سخن 

گفت. 
به گــزارش ایلنا، او با بیان اینکه ســه گزینه 
پیــش روی ترامپ اســت، گفت: اولیــن گزینه، 
سیاست تغییر رژیم اســت. او با اشاره به اینکه 
اعضای کابینه  کلیدی ترامــپ، اکثرا ضد ایران، 
ضد برجام و طرفدار سیاســت تغییــر رژیم در 
ایران هســتند، تصریــح کرد: پمپئــو، کاندیدای 
ریاست ســازمان ســیا در کنگره، پیشنهاد تغییر 
رژیــم را مطرح کرد و گفت برای لغو برجام هم 
لحظه شــماری می کند. فلین، کاندیدای شورای 
امنیت ملی، هم سیاســت تغییر رژیم را بهترین 
سیاســت درباره ایران اعلام کرد. شــعار ژنرال 
ماتیس، کاندیدای وزارت دفاع، هم این اســت: 

«سه تهدید اصلی آمریکا: ایران، ایران، ایران».
موســویان با تأکید بــر اینکه گزینــه «تغییر 
رژیم» یک گزینه امتحان شــده و شکست خورده 
است، خاطرنشان کرد: سریع ترین راه برای ورود 
به چنین اســتراتژی ای، پاره کردن برجام است. 
ایران تاکنون به تمام تعهداتش در قالب برجام 
بدون کم و کاست عمل کرده است، در حالی که 
آمریکا در اجــرای تعهداتش لنــگ می زند. به 
تازگــی هم که ســنا با رأی ۹۹ بــه صفر تمدید 
قانــون تحریم ۱۰ســاله ایــران را تصویب کرد. 
درعین حال مقام معظم رهبری ایران هم اعلام 
کــرده اگر آمریکا برجام را پاره کند، ایران هم آن 

را آتش خواهد زد.
این دیپلمات ســابق کشــورمان، گزینه دوم 
پیــش روی ترامپ را «سیاســت تعامل» عنوان 
کرد و گفت: این سیاســت از ســوی اوباما صرفا 
سه سال یعنی از ســال ۲۰۱۳ تا ۲۰۱۶ در روابط 
با ایران اجرا شد. سیاســت تعامل اوباما مبتنی 
بــر خصومت حداقلی، کنارگذاشــتن سیاســت 
تغییر رژیم، اجتناب از درگیری نظامی و مذاکره 
مستقیم و بدون پیش شرط در موضوعات مورد 

اختلاف بود.
به گفته موســویان، این سیاســتی است که 
به مرور زمان می تواند به رفع تشــنج در روابط 
دو کشــور کمک کند و ادامــه آن می تواند یک 
گزینه برای ترامپ باشــد. فرا تر از آن هم ترامپ 
می تواند از منطقه ای شدن اصول برجام حمایت 
کند تا زمینه خاورمیانه عاری از سلاح هسته ای 

فراهم شود.
او گزینه ســوم پیش روی ترامپ را شکست 
بن بســت برای ایجــاد تغییر بنیادیــن در روابط 
با ایران دانســت و گفت: این گزینــه به ترامپ 
کمک می کند تا به دنبال روابطی سالم و واقعا 
دوستانه با ایران باشد. این نوع رابطه نیز قدمتی 
صدســاله در تاریخ روابط ایــران و آمریکا دارد؛ 

یعنی از ۱۸۵۶ تا ۱۹۵۳.
موســویان با بیــان اینکه خوش بین نیســت 
حتــی اگر ترامپ بخواهد نیز اجازه دهند در این 
خصوص موفق شــود، گفت: ترامــپ چند روز 
پیــش گفت آمریکا از این به بعد سیاســت های 
اشــتباه گذشــته درباره ســاقط کردن رژیم ها را 
کنار گذاشــته و با هر کشوری که قصد مبارزه با 
داعش را داشــته باشد نیز شــریک خواهد شد. 
این دو عنصر می تواند زمینه ساز چنین گزینه ای 

باشد.
او در ادامــه بــه ترامپ پیشــنهاد کــرد اگر 
مي خواهــد چنین سیاســتي را در پیش گیرد، از 
ایران درك صحیحي داشــته باشــد. از دخالت 
کشــورهای ثالث مثل اســرائیل و عربستان در 
روابــط واشــنگتن- تهــران ممانعــت کند. به 
سیاســت تغییر رژیم در ایران پایان دهد. اصول 
احترام متقابل و مداخله نکردن را رعایت کند و 
به منافع مشروع ایران در منطقه احترام بگذارد. 
بهره برداری از زمینه های بهبود روابط اقتصادی 
مانند معاملــه ۲۷میلیــارددلاری بویینگ، رفع 
موانــع روابــط مردمــی و همــکاری در منافع 
مشترک هم زمان با گفت وگو در موارد اختلافی 
نیز از دیگر موارد پیشنهادي موسویان به ترامپ 
بود. موسویان با اشــاره به اینکه «مقام معظم 
رهبری ایــران فرمودند اگر برجــام بدون ابهام 
اجرا شــود، می تواند زمینه ای برای گفت وگو در 
سایر موضوعات شــود»، گفت: آمریکا موضوع 
دموکراســی و حقوق بشــر در ایران را همیشه 
بهانه کــرده درحالی که همه می دانند وضعیت 
دموکراســی و حقوق بشر در ایران قابل مقایسه 
با هیچ یک از کشــورهای عرب متحد آمریکا در 
منطقه نیســت. آمریکا موضوع توان موشــکی 
و ســلاح های متعارف ایران را همیشــه بهانه 
کــرده درحالی که بودجه دفاعی ایران، یک دهم 
کشــورهای عرب خلیج فارس با جمعیتی کمتر 
از ایران اســت. آمریکا همیشــه ایران را درباره 
تروریسم محکوم کرده اســت درحالی که همه 
ســران آمریــکا و اروپا به طور رســمی اعتراف 
کرده اند که عربســتان و متحدان عربشان منبع 
اصلی مالی و تسلیحاتی و ایدئولوژیک گروه های 

تروریستی مثل داعش و القاعده هستند.
او تأکیــد کرد: از ایــن رو آمریــکا در جهت 
تحقق گزینه ســوم باید استانداردهای دوگانه را 

کنار بگذارد.

ترامپ  � خاورمیانه ای  دیپلماسی  شما  نظر  به   
چگونه خواهد بود؟ 

همه پیش بینی هایی که تاکنون درباره سیاســت 
خارجه ترامپ شــده اســت، بــا احتمــال و عدم 
قطعیت روبه روســت. دلیل آن هم این اســت که 
ما ســابقه ای از کار سیاست خارجی ترامپ نداریم. 
ولی می شود حدس هایی زد؛ اولین حدسی که زده 
می شــود این اســت که با توجه به وجود برخی از 
وزرای یهودی در کابینه و نکاتی که قبل از انتخابات 
درباره اســرائیل گفته اســت، ارجحیت اول ترامپ، 
مســئله حفظ امنیت اسرائیل است. اگر چنین شود، 
ما در خاورمیانه شاهد وضعیت هرج ومرج گونه ای 
خواهیم بود که از ســال ۱۹۴۸ بــوده و تاکنون هم 
ادامه دارد. این روند به احتمال زیاد به انتفاضه های 
متعــددی منتهــی خواهــد شــد و منازعــات بین 
فلســطینی ها و کســانی که ســرزمین های آنها را 
اشغال کردند، همچنان رو به گسترش خواهد بود. 
به این دلیل که جمعیت فلســطینی در حال رشــد 
اســت و این رشد بســیار بالاتر از متوسط جهانی و 
یهودیان در اســرائیل اســت. دوم اینکه یک گروه از 
جوانان فلســطینی با وجود همه مشــکلات در این 
دوره ها مشغول به تحصیل و روشنفکر و دانشگاهی 
و برخی مفسر و دانشمند شدند و هر لحظه احتمال 
دارد آنهــا به جــای اینکه در ســاختارهای دولتی 
کشــورهای غربی یا کشــورهای عربی مثل مصر یا 
کشــورهای خلیج فارس یا در شــرکت های بزرگ و 
دانشــگاه ها کار کنند، به صورت منسجم و مستقیم 
به یاری فلسطین بروند. به خصوص اگر وضعیت در 

آینده بدون آقای محمود عباس پیش برود. 
 میزان همکاری ترامپ با رژیم اسرائیل چقدر  �

خواهد بود؟ 
در ایالات متحده آمریکا گرچه احزاب دموکرات و 
جمهوری خواه درباره اشتیاق نشان دادن از خود در 
رابطه با کمک به اسرائیل، گوی سبقت را می ربایند، 
ولــی تجربه نشــان می دهد دموکرات هــا بیش از 
جمهوری خواهان در ایــن زمینه پیش قدم بوده اند. 
کلا بــه نظر من جریــان چپ، چپ نه بــه معنای 
فقط مارکسیستی بلکه چپ در هر کشوری مثلا در 
کشورهای اروپایی و آمریکایی، با جریان صهیونیسم 
هم ریشه هستند. اینها هر دو از جریانات روشنفکری 
قرن نوزدهم و اوایل قرن بیســتم نشئت می گیرند. 
بنابراین به نظر من دموکرات ها به صورت ریشــه ای 

و مبنایی بــا فعالیت های رژیم 
اســرائیل مشــکلی ندارند. این 
قدیمی  یــک موضــوع  البتــه 
اســت. اگر این احتمــال را در 
نظر بگیریم، به آن معناست که 
بیشتری  همکاری  لزوما  ترامپ 
نســبت بــه اوباما با اســرائیل 
بــه نظر من  نخواهد داشــت. 
نزد آقای ترامــپ موضوع یک 
باید  بازرگانــی دارد.  رهیافــت 
دید چقدر هزینه و چقدر بازده 
دارد. پس به نظر می رســد اگر 
تجارت و بازرگانی مدنظر باشد، 

مجموعه اقتصادی و بازرگانی کشــورهای اسلامی 
خاورمیانه برای ایالات متحــده آمریکا چند۱۰ برابر 
اســرائیل جذابیت دارد؛ پس باید دید کجا برای کار 

آقای ترامپ توازن دارد. 
 نفت و گاز خاورمیانــه در کجای این معادله  �

قرار می گیرد؟ 
گرچه ایالات متحده نفت و گازی از خاورمیانه به 
صورت گذشــته وارد نمی کند و حتی به کشورهایی 
نظیــر کویت گاز مایع می فروشــد -کــه این خیلی 
عجیب است- ولی به هرحال بازار خاورمیانه، بازار 
بســیار جذاب و گسترش یابنده ای است. هر کشوری 
که به نوعی در حال تبدیل فرایند سیاســی خود به 
یک شکل جدید است، باید اقتصادش شکوفا شود. 
این روند بعد از بهار عربی شــروع شــد و با وجود 
همه مشــکلات در حال پیشــرفت است و در آینده 
هــم ادامه خواهد  داشــت. شــکوفایی اقتصاد به 
معنای درخواست و تقاضای تکنولوژی های جدید 
اســت و به نظر می رسد در دنیا هیچ کشوری مانند 
آمریکا به فناوری های نوین صنایع انرژی دسترسی 
ندارد. بــا توجه به گرایش کابینه ترامپ به افزایش 
فعالیت در صنایــع انرژی های تجدیدناپذیر، به نظر 
می رســد همکاری بخش نفــت و گاز خاورمیانه با 

بخش های مشابه در آمریکا بیشتر خواهد شد. 
 خاورمیانه با جنگ و درگیری و بحرانی به نام  �

تروریســم و داعش مواجه است. ترامپ با این 
شرایط چه خواهد کرد؟ 

بــدون آنکــه در این مورد صحبــت کنیم که در 
آینده ســوریه همین دولت بر سر کار است یا دولت 
دیگری براســاس یک فراینــد دموکراتیک انتخاب 
خواهد شد، به نظر می رسد اگر حاکمیت در سوریه 
همراه با تمامیت ارضی به دولت مرکزی بازگردد و 
اگر یمن به جایی برســد که دخالت خارجی در آن 
به حداقل برســد و نوع حکومــت را مردم انتخاب 
کنند و اگر در عراق حکومت مرکزی و کردستان تنها 
حاکمان بر کشور عراق باشند، آن گاه به نظر می رسد 
سیاســت خارجه آقای ترامپ به سمت بهترشدن 
روابط با کشــورهای اســلامی پیــش خواهد رفت. 
مجموعه کشــورهای اســلامی ســهم عظیمی در 
تجــارت و اقتصاد جهان دارند و اکنون این موضوع 
فقط اقتصادی نیســت بلکه سیاســی و امنیتی هم 

هســت. گفته آقای ترامــپ که کشــورهایی مانند 
ســوریه، ایران و روســیه با داعــش می جنگند و ما 
هم مایل هستیم که با داعش بجنگیم، نشان از این 
تفکر دارد که برای مبارزه با افراط گرایی بین المللی 
یا تروریســم بین المللی نیاز به همکاری با نیروها و 

کشورهای میانه رو هست. 
اگــر چنین باشــد آقــای ترامپ و وزیــر خارجه 
دولتش ســعی خواهنــد کرد با چنین کشــورهایی 
روابط خوبی داشــته باشــند. نکته مهــم دیگر این 
اســت که داعــش و نیروهای 
افراطــی چه خواهند شــد. به 
نظر من اشــتباه بزرگی که قطر، 
ترکیــه و عربســتان ســعودی 
پــس از ژوئــن ۲۰۱۴ و تصرف 
موصــل و رقــه در کمک های 
مادی، معنوی و تســلیحاتی به 
نیروهای ضدحکومت ســوریه 
کردند، بــه اینجا رســید که به 
اصطلاح غول را از شیشه بیرون 
محبوس کــردن  دوبــاره  آورد. 
این غول کار ســختی اســت و 
بدون همکاری همه کشــورها 
به ویژه کشــورهایی نظیر ایران، روسیه و کشورهای 
منطقه امکان پذیر نخواهد بــود. بنابراین نگاه کلی 
آقــای ترامپ در یــک حالت عمومــی این خواهد 
بود که بــه بیشترشــدن تنش ها با ایــران نپردازد، 
چون کمترشــدن تنش بین ایــران و ایالات متحده 
به معنای باثبات تر شــدن منطقه است. به هر حال 
همه می دانیم جمهوری اســلامی ایران در سوریه، 
عــراق، یمن و برخی دیگر از کشــورها نقش دارد و 
به نظر من این نقش، مثبت اســت. پس چرا ترامپ 
از چنین اهرمی اســتفاده نکند؟ نمی خواهم بگویم 
روابط ایالات متحده با ایران توسعه پیدا خواهد کرد 
ولی به نظر نمی رســد روابط با ایــران بدتر از دوره 

آقای اوباما باشد. 
 به نظر شما دوره ترامپ شبیه دوره کدام یک  �

از رؤسای  جمهور پیشین آمریکا خواهد بود؟ 
من خیلی امیدوار هســتم که دوره آقای ترامپ 
بــه دوره آقای ریــگان نزدیک شــود. ریــگان یک 
هنرپیشه دست دوم بود و رأی آوردن او هم به دلیل 
تمایل مردم به تغییر رخ داد. مردم در هر جای دنیا 
خواهــان تغییر هســتند. در آن دوره مــردم آمریکا 
نیازمند تغییر بودند چون به نظرشان می رسید آقای 
کارتــر دســتاوردهای چندانی برای ایــالات متحده 

نداشته است. 
تأثیر  � کارتر تحت   رأی نیــاوردن  البته دوباره   

ماجرای سفارت آمریکا در ایران هم بود. 
بلــه، موضوع ســفارت یکی از دلایــل بود. به 
نظر مــردم آمریــکا سرنگون شــدن شــاه یکی از 
شکســت های فاحش آقای کارتر بــود. نکته دوم 
این بود که کارتر نمی توانســت با اتحاد شــوروی 
به نتیجه چندانی برســد. درعین حال که مذاکرات 
متعــددی انجام دادنــد. البته یکــی از مهم ترین 
مســائل آن دوره، بالارفتن قیمــت نفت بود که به 
۴۵ دلار رســید. این قیمت برای صنعت آمریکا به 
معنای رکود وحشــتناکی بود کــه رخ داد. ریگان 
به  عنوان فردی که هنرپیشــه دست دوم هالیوود 
بود، در ســال ۱۹۸۶ قیمت نفــت را از ۴۵ دلار به 
۱۰ دلار رســاند و به دو پیمان اســتراتژیک با اتحاد 
شــوروی دســت پیدا کرد. به نظر من راز موفقیت 
آقای ریگان این بود کــه می گفت من به همه چیز 
آگاهی ندارم، پس نیازمند مشــاورانی هســتم. او 

مشــاوران و وزرایی انتخاب کرد و می گفت هرچه 
شما بگویید. حتی نقل شده که برخی از متن هایی 
که برای او می نوشتند، نمی توانست درست از روی 
کاغذ بخواند، ولــی چون به مشــاورانش اعتماد 
کرد، توانســت موفق شــود. ایــن روش در مقابل 
رؤسای جمهوری اســت که خیلی باهوش هستند 
و می گوینــد ما خودمان باید به نتیجه برســیم. ما 
رئیس جمهوری داشــتیم که به عنوان مثال درباره 
پروژه هــای عمرانــی اســتان ها کار می کردنــد و 

پیشــنهادی ارائــه می دادند و 
ســازمان برنامه و بودجه روی 
آن موضوع محاســبات انجام 
رئیس جمهور  بعــد  مــی داد، 
هیئت دولــت  در  دوبــاره 
حساب  ماشــین  یک  می گفت 
بیاورید، دوباره من حساب کنم. 
طبیعی اســت که ذهن انسان 
قادر نیســت همه چیز را به یاد 
آورد و پیچیدگی هــا را بیابــد، 
تقســیم کار بــرای رفع همین 
ترامپ  آقای  اگر  مشکل است. 
به مســائل جزئی نپردازد و به 

افرادی که انتخاب می کند اعتماد کند، بعید نیست 
موفق شود. 

 ترامپی که در یک ماه گذشــته تــا به حال  �
دیدید، چنین نشانه هایی را دارد؟ 

بلــه، کامــلا، ببینید مثــلا در جریــان انتخابات 
خانواده اش بسیار جلو بودند تا وقتی که رأی آورد 

و الان دیگر نیستند. 
 حتی الان نمی خواهند به کاخ سفید بروند.  �

بله، معلوم اســت این هماهنگ شده است. این 
یعنی مــن به عنصر خانواده برای کســب رأی نیاز 
داشــتم، ولی برای یک کار جدی نیازمند کســانی 
هســتم که به مــن کمک کنند و ایــن کار با جریان 
انتخابات متفاوت اســت. نکتــه دوم اینکه به نظر 
می رســد برمبنای نظریاتش عمل می کند؛ مثلا بین 
کســانی که انتخاب کرده گزینه منتخب برای نهاد 
حفاظت از محیط زیســت آمریکا، شــخصی است 
که کاملا موافق اســتفاده از سوخت های فسیلی و 
موافق کشیدن خط لوله از کانادا به داکوتاست. در 
نگاه اول به نظر می رســد چنین شخصی با محیط 
 زیست مخالف اســت، اما مسئله سیاسی است. او 
می گوید من کســی را می خواهــم آنجا بگذارم که 
نظرات من را اعمال کند و این آدم آن کار را می کند. 
آقای اوباما کســی را در این پســت گذاشته بود که 
گرایش سبز داشت و در هاروارد تدریس می کرد. اما 
سیاست گذاری فراتر از دانش است، سیاست گذاری 
عناصر امنیتی، اجتماعی و سیاسی دارد. مثلا برای 
ســمت وزیر کشــور، آقای لوکاس را پیشنهاد داده 
که او هم از افرادی اســت که یــک کمپانی خیلی 
بزرگ دارد و طرفدار اســتفاده از خطوط لوله برای 
شــکوفایی اقتصاد نفت و گاز است. انتخاب چنین 
فردی در وزارت کشــور به این معناست که بتوانند 
در موضوع خطوط لوله، چاه هــا و بنادر با نظرات 
اجتماعی مردم نوعی مصالحه برقرار کنند. درباره 
وزیر دفاع هم همچنین. خود ترامپ گفت ماتیس 
ژنرالِ ژنرال هاســت. در نــگاه اول هیچ کدام اینها 
شاید در مقام مقایسه با میراث بشری و منافع ملی 
ایران درست نباشد. اما برای کسی که رئیس جمهور 
آمریکاست، مناقع آمریکا مهم است و این طبیعی 
اســت. همچنین آقای ترامپ ریک پــری، فرماندار 
سابق تگزاس را به  عنوان وزیر انرژی معرفی کرده 

است. او نیز طرفدار اســتفاده از ظرفیت آمریکا به 
 عنوان یک کشــور تولید کننده نفــت و گاز متعارف، 
اســت. همچنین او موافق حفاری های بیشتر برای 
اســتفاده از نفت و گاز لایه های رســوبی یا شــیل 
است. گرچه اســتخراج منابع طبیعی غیرمتعارف 
مانند نفت و گاز شــیل همراه با اســتفاده وسیع از 
منابع آب است که این خود نیز به آلوده کردن بیشتر 
محیط زیســت می انجامد، به نظر می رسد ترامپ و 
کابینــه او به تکیه کردن بر ظرفیت ها و توانایی های 
آمریکا بیشــتر گرایش دارند تا حفاظت از لایه اوزن 
و تغییــرات اقلیمی. در این صورت محدودیت های 
اعمال شده بر فعالیت های نفت و گاز در دوره آقای 
اوباما کمتر خواهد شــد. باید گفــت اگر بخواهید 
گازهای آلوده کننده منتشــر نکنید، اگر همه صنایع 
بخوابد و همه سیســتم حمل ونقل خاموش شود، 
دیگــر هیــچ گاز آلاینده ای نخواهیم داشــت، ولی 
این راه حل نیســت؛ چون دیگر هیچ انســانی زنده 
نخواهد بود. سیاســت گذاری، یعنی مصالحه بین 
محیط زیست، اقتصاد، اجتماع و خواست های افراد 
مختلــف. اینکه در روزهای آخر دولت آقای اوباما، 
ارتش می رود مسئله خط لوله را برای سرخ پوستان 
حل می کنــد، یعنی موضوع خیلــی مهم تر از این 
است که ما فقط نگاه محیط  زیستی داشته باشیم. 
سرخ پوســتان بخشی از جامعه هســتند و باید به 
تقاضــای آنها هم توجه شــود. در مجموع به نظر 
می رسد رسانه های آمریکایی با آقای ترامپ خوب 
نیستند. در اکثر رســانه ها علیه ایشان کار می کنند. 
صنعت ژورنالیســم آمریکا یک صنعت پیشرو بود 
و معلوم بــود از خانم کلینتون حمایت می کند. در 
ایــران ما باید ببینیم چه چیزی به منافع ملی ایران 

بیشتر نزدیک است. 
 شــما معتقدید دوره ترامپ بدتــر از دوره  �

اوباما برای ایران نخواهد بود. اما وزرایی که تا 
به حال پیشنهاد شــد ه اند، به ویژه آنهایی که به 
گونه ای با موضوع ایران مرتبط هســتند، تقریبا 
همه مواضع منفی علیه ایــران دارند. با وجود 
این پارامترها چگونه می شود نتیجه گرفت دوره 

ترامپ بدتر از دوره اوباما نخواهد بود؟ 
ما نمی توانیــم نظرات وزرای آقــای ترامپ را 
عــوض کنیم، ولی هــر موضوع سیاســی حداقل 
دو طــرف دارد. مــا بایــد کارهایی انجــام دهیم. 
نظاره گربــودن و گفتــن ایــن جملــه کــه ترامپ 
ضدایرانی اســت، مشــکلی از 
ما حل نمی کنــد. من اگر جای 
سیاســت مداران داخلی بودم، 
موضــوع ایــران را بــه بالای 
منتقل  ترامپ  آقای  فهرســت 
کارهــای  یعنــی  نمی کــردم؛ 
حساســیت زا انجام نمی دادم. 
از  فهرســتی  الان  فــرد  ایــن 
موضوعات خودش با مشاوران 
و به ویــژه معاونش دارد؛ برای 
مثــال موضوع روابــط با اروپا، 
اکتشافات  همین  چین،  مسئله 
نقــاط جدیــد نفــت و گاز در 
آمریکا، مسئله بی کاری، مهاجران و... . از اینها یک 
فهرســت دارد و در ذهــن او این وجود دارد که به 
اینها فکر کند. به نظرم موضوع ایران الان شاید در 
رده بیستم باشد. پس گام اول این است که ما کاری 
نکنیم که این موضوع از رتبه بیســتم به رتبه دوم 
یا ســوم بیاید؛ چون دراین بــاره خاص هرچه آقای 
ترامپ و مشاوران او پخته تر شوند، به نفع ماست. 
یعنی با واقعیات آشنا شــوند. اگر به خاطر داشته 
باشــید آقای اوباما هم در سخنرانی اولیه خودش 
مســتقیما ایران را محکوم کرد؛ ولــی او به تدریج 
متوجه شــد مســئله ایران آن چیزی نیست که در 
گذشته به او گفته بودند؛ بلکه جلوه دیگری دارد. 

 چــه چیزهایی ایــران را از رده بیســتم به  �
رده های اول نزدیک تر می کند یا این موضوع را 

سرعت می بخشد؟ 
یکی همین اظهارنظرهای رادیکال اســت؛ مثلا 
چــرا ما بگوییــم ترامپ ضد ایران اســت. ما مثل 
بقیه کشورها صبر کنیم. من معتقدم درست است 
که ما نبایــد انتخاب ترامپ را تبریــک می گفتیم؛ 
چون ما رابطه سیاســی نداریم؛ ولــی به نظر من، 
مــا می توانیم یــک نامــه بنویســیم و بگوییم که 
وضعیت به چه صورت اســت. این بخش از تاریخ 
صدر اســلام خیلی آموزنده است. حضرت رسول 
یک نامه برای خســرو پرویز فرســتادند و یک نامه 
برای قیصر، امپراطور روم. بدیهی اســت که پیامبر 
می دانســتند هر دو اینها به این مطالب و مفاهیم 
توجه نمی کنند؛ اما کســی که ســخنی دارد، باید 
ســخن خود را بیان کند. به نظــر من ایرادی ندارد 
آقای روحانی یک نامه مســتدل برای آقای ترامپ 
بنویسند و در این نامه از وضعیت ژئوپلیتیک ایران 
صحبت کنند، بعد درباره انقلاب اسلامی و سپس 
دربــاره برجام مطالبی را بیــان کنند. دیدگاهی که 
از تهــران می رود، با دیدگاهی که اندیشــکده های 
طرفدار اســرائیل مانند «سابان ســنتر» می دهند، 
خیلی متفاوت است. این همه پژوهشگران این گونه 
اندیشــکده ها در کانال های مختلف و رســانه های 
متعدد درباره ایران صحبت می کنند؛ اما همه آنها 
در مجموع در یک موضوع شــریک هســتند و آن 

اینکه هیچ کدام از اینها ایران را ندیده اند.
ادامه در صفحه ۱۹

پیشنهاد عباس ملکی در گفت وگو با «شرق»: 

روحانی به ترامپ نامه بنویسد
زینب اسماعیلى

من خیلی امیدوار هستم که دوره 
آقای ترامپ به دوره آقای ریگان 
نزدیک شود. ریگان یک هنرپیشه 

دست دوم بود و رأی آوردن او هم 
به دلیل تمایل مردم به تغییر رخ داد. 
مردم در هر جای دنیا خواهان تغییر 

هستند. در آن دوره مردم آمریکا 
نیازمند تغییر بودند چون به نظرشان 

می رسید آقای کارتر دستاوردهای 
چندانی برای ایالات متحده نداشته 

است

اولین حدسی که زده می شود 
این است که با توجه به وجود 

برخی از وزرای یهودی در کابینه و 
نکاتی که قبل از انتخابات درباره 

اسرائیل گفته است، ارجحیت 
اول ترامپ، مسئله حفظ امنیت 
اسرائیل است. اگر چنین شود، 
ما در خاورمیانه شاهد وضعیت 

هرج ومرج گونه ای خواهیم بود که 
از سال ۱۹۴۸ بوده و تاکنون هم 

ادامه دارد

عباس ملکی در دو سرشــاخه مهم تبحر دارد؛ هم دیپلماسی می داند و هم حوزه انرژی را خوب می شناسد. 
مثل خاورمیانه که هم سرشــار از انرژی اســت و هم عمده حوادث دیپلماتیک بزرگ جهان به نوعی به این 
منطقه مربوط می شــود. این دو تبحر برای تحلیل آنچــه در منطقه خاورمیانه می گــذرد و آنچه با آمدن 
دونالد ترامپ انتظار می رود، بســیار کارآمد است. از همین رو با این دیپلمات اهل انرژی، به بررسی آنچه 
در خاورمیانه بعد از ترامپ خواهد گذشــت، پرداختیم. ملکی که از «ام آی تی» و مرکز تحقیقات استراتژیک 
گذشــته و اکنون در اتاق کوچک دانشکده انرژی دانشــگاه صنعتی شریف مشغول تحقیق و تدریس است، 
معتقد اســت اهمیت خاورمیانه در دوره ترامپ هم به اندازه گذشــته خواهد بود اما او بیش از همه نگران 
راهبرد ما در مواجهه با ترامپ اســت. ملکی تأکید دارد که نباید موضوع ایران را به رده های بالای اولویت 
کابینه ترامپ برسانیم چون گذشت زمان و باتجربه شدن او و همراهانش به ما کمک خواهد کرد. او در همین 
زمینه پیشــنهاد می کند که مسئولان جمهوری اسلامی ایران، ترامپ و همکارانش را با واقعیت های ایران و 
برجام آشــنا کنند. عباس ملکی در سال های دولت ســازندگی و دوران وزارت علی اکبر ولایتی، مدیرکل و 
معاون وزیر خارجه، همچنین عضو هیئت مذاکره کننده ایران بــرای پایان جنگ بود. دوره ای هم به عنوان 
معاون بین الملل مرکز تحقیقات اســتراتژیک فعالیت کرده اســت. او عضو پیوســته «رابرت ویلهلم» مرکز 
مطالعات بین المللی مؤسســه تکنولوژی ماساچوست (ام آی تی) است و همین موجب آشنایی بیشتر او با 

جان کری وزیر خارجه فعلی آمریکا نیز هست که در این گفت وگو از او هم روایت می کند. 
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