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هياهوي زياد بر سر هيچ

فيلمي را مي سازم كه مطمئن هستم مجوز مي گيرد، 
تماش��اگران مخصوص خودش را هم دارد، ضرر هم 
نمي كند، من كه نمي توانم صبح تا شب بيكار باشم.

-پ�س مجموعه ش�رايط باعث مي ش�ود ديگر 
سينما پويا نباشد. 

به نظر من بزرگ ترين آسيبي كه سينماي امروز ما 
با آن روبه روست دودستگي ها و تعاريف گوناگون است. 
دولت مي گويد م��ا از آثار فرهنگي حمايت مي كنيم 
اما اساس��اً تعريف دولت از فيلم فرهنگي با بس��ياري 
از س��ينماگران متفاوت اس��ت و در واقع بسياري از 
فيلم هايي كه كارگردانان نام فرهنگي بر آن مي گذارند 
برچسب سياس��ي مي خورد. بايد ببينيم مديراني كه 
براي ما مي گذارند، با نگاه سياس��ي س��ر كار مي آيند 
يا با نگاه س��ينمايي؟ اگر ديد سياسي داشته  باشند 
خيلي براي س��ينما خطرناك است زيرا نگاه سياسي 
سليقه شان باعث مي شود درصد محدوديت را بيشتر 
كنند  البته مي گذرد زيرا ريش��ه سينماي ايران بيش 
از صد س��ال اس��ت. ولي اگر مديراني سر كار بيايند 
كه نگاه ش��ان فرهنگي و هنري باش��د بسيار متفاوت 
خواهد بود. دودستگي در بدنه سينما نيست در نگاه 
مديران دولتي سينماست. سينمايي ها بسيار باهوش 
هس��تند. ما هم عكس العمل ه��اي خودمان را داريم. 
اگ��ر مدي��ري روي كار آيد كه دغدغ��ه كار فرهنگي 
هنري داش��ته باشد كار فيلمس��از راحت تر است، در 
غير اين صورت س��ينما ش��غل ما مي شود، سينماگر 
در پيله خود مي رود و صبر مي كند. ما پشت آن ميز 
آدم هاي مختل��ف و تفكرات مختلف را تجربه كرديم 
و عكس العمل هايمان نس��بت به رفتارهاي مقابل مان 
كاملًا روشن است. ما آگاه هستيم، اميدوارم آن طرف 
هم آگاه ش��وند و متوجه باشند كه كاري كه در حال 
انجام آن هس��تند چه نامي از آنها در آينده سينما بر 
جاي خواهد گذاش��ت. ما بايد همه چيز را ريش��ه اي 

نگاه كنيم. بحث بسيار عميق است.
- فكر نمي كنيد مدياي دولتي بايد حساسيت ها 
را پايين بياورد؟ به دليل اينكه ساخت ملودرام 
اجتماعي هم قطعاً از يك نگاه سياس�ي پيروي 
مي كند و نمي توان گفت سياس�ي نيس�ت  زيرا 
كارگردان، نويسنده و حتي تهيه كننده به عنوان 
كساني كه در جامعه زندگي مي كنند قطعاً به يك 

سمت و سويي تمايل دارند.
در اين مملكت هر بحث اجتماعي داش��ته  باشي 
اغلب تعبير سياس��ي مي ش��ود. اين مساله سم است. 
توجه كنيد ما به عنوان انسان هايي كه در يك جامعه 
زندگي مي كنيم قطعاً نمي توانيم نس��بت به اتفاقاتي 
كه مي افتد بي تفاوت باش��يم. اما واقعاً به داستاني كه 
مي خواهي��م در اجتماع تعريف كنيم مرتبط نيس��ت 
ولي متاس��فانه در اين جامعه درب��اره هر چيزي كه 
س��خن بگويي  انگ سياس��ي بودن مي خوري. برخي 
بحث ها ملي اس��ت، ميهني اس��ت و حتي در برخي 
مواق��ع ديني اس��ت. اگر بخواهيم بح��ث ديني را در 
نظر بگيريم من براي تك تك اتفاقاتي كه در مملكتم 
براي جواني مي افتد مس��وول هستم. اگر بخواهي به 
اين مساله اش��اره كني مي گويند سياسي هستي در 
صورتي كه اين مساله ابداً سياسي نيست و كاملًا ديني 
است. دغدغه من است. ولي متاسفانه همه چيز تعبير 
سياسي مي ش��ود و وقتي اين رفتارها و سوءتعبيرها 
در جامعه قوت مي گيرد ديگر كم كم اين دغدغه ها از 
هنرمند گرفته مي شود و صرفاً همه چيز جنبه شغل 

پيدا مي كند كه بسيار هم خطرناك است.

- امروزه ش�اهد س�اخت فيلم هايي هستيم كه 
به ش�دت به هم نزديك هستند، آيا اين مساله 
ب�ه حضور تهيه كنندگان قدرتمند پش�ت پرده 

برمي گردد يا به سليقه مخاطب؟
به نظر من ما در مواجهه با  چنين س��ينمايي بايد 
بحث گس��ترده تري را مطرح كنيم. ببينيد همه چيز 
به يك سرمايه گذاري و ريسك كه در تمام دنيا وجود 
دارد، برمي گردد. من به عنوان يك تهيه كننده هنگام 
فيلم ساختن مي بينم در شرايط كنوني جامعه سينما 
ب��راي من چه تعريفي دارد، و اين گونه تكليف خودم 
را روشن مي كنم. بنابراين ديگر سينما براي من هنر 
محس��وب نمي شود بلكه شغل اس��ت. به نظر من در 
شرايط كنوني اصلًا كسي حق ندارد به سينما به شكل 
ي��ك هنر نگاه كند. س��ينما در حال حاضر فقط يك 
شغل محسوب مي شود و جايي است كه ما مي توانيم 
امرار معاش بكنيم. وقتي  پذيرفتيم كه در حال حاضر 
نگاه مان به س��ينما به ش��كل يك شغل است در آن 
زمان ناگزيريم ريسك پذيري مان را پايين بياوريم. از 
دغدغه هاي اجتماعي و اقتصادي خود هم چشم پوشي 
مي كنيم )زيرا س��اخت چنين فيلمي با اين دغدغه ها 
نه تنها پروانه ساخت نمي گيرد كه در صورت دريافت 
با مش��كلات عديده اي دست به گريبان مي شود(. ما 
سرمايه گذار بخش خصوصي هستيم پس ناگزير بايد 
س��رمايه گذار پيدا كنيم و درصد ريس��ك مان را بالا 
ببريم تا اينكه در نهايت فيلمي بسازيم كه نمي دانيم 
سرنوش��تش چه مي شود. اين نكته را مد نظر داشته 
باش��يد كه فيلمس��ازها باهوش هستند و سال هاست 
كه در آس��تانه اين تغيير و تحولات هس��تند پس در 
نتيجه متوجه مي ش��وند كه قرار است براي فيلم شان 
چه اتفاقي بيفتد بنابراين درصد ريسك پذيري شان را 
پايين مي آورند. اين مسائل را گفتم تا به اينجا برسم 
كه ما به عنوان كس��ي كه شغلش ساخت فيلم است 
ناچار هستيم با كاهش سطح ريسك كاري كنيم كه 
حداقل بتوانيم به واسطه آن بدهي هايمان را بپردازيم و 
از بحران فرار كنيم. امروز فيلم مي سازيم كه روزمرگي 

را سپري كنيم.
 -پ�س يعني اي�ن يكنواخت�ي س�ينما اتفاقي

حادث شده است؟
خير، وقتي بحث ريسك و شرايط و سرمايه  مطرح 
مي ش��ود اين بحث يكسري قواعدي را دربر دارد كه 
همه از آن تبعيت مي كنند، اما يك نكته وجود دارد؛ 
م��ن به عنوان يك فيلمس��از به دلي��ل تجربه اي كه 
در اختي��ار دارم مي دانم ش��رايط قطعاً تغيير خواهد 
ك��رد به همي��ن خاطر با اين ش��رايط روزمرگي ام را 
س��پري مي كنم س��پس فيلم هاي م��ورد علاقه خود 
را نيز خواهم س��اخت. پس اين ش��باهت كه شما مد 
نظرتان اس��ت ريشه در مسائل اقتصادي، اجتماعي و 
سياستگذاري هاي سينمايي دارد و اتفاقي هم نيست.

من پوپك مي سازم، دغدغه من ساخت اين فيلم 
نب��وده اس��ت. من از اين فيلم دف��اع مي كنم اما بايد 
بگويم س��اخت اين فيلم صرفاً به دليل آن اس��ت كه 
بتوانم بدهي هايي را كه از ساخت فيلم هاي فرهنگي 
روي دس��تم مانده است جبران كنم. از من به عنوان 
يك فيلمساز فرهنگي كه دغدغه هاي اجتماعي دارد 
چه كس��ي حمايت مي كند؟ هيچ كس، پس بنابراين 
در شرايطي كه فقط بايد فيلم بسازي تا بتواني امرار 
معاش كني ديگر نمي تواني به س��ينما به عنوان يك 

هنر نگاه كني.
-پس شباهت ميان فيلم هاي روي پرده به سليقه 

و در واقع تقاضاي تماشاگر مرتبط نيست؟
ببينيد اگر اين گونه باشد هم براي سينما خطرناك 
است. ما به عنوان كارگردان و تهيه كننده وظيفه داريم 
سطح سليقه مخاطب را ارتقا دهيم، ولي در شرايطي 
كه س��ينما فقط ش��غلت مي ش��ود ديگر حتي آنقدر 
ريس��ك نمي كني و فرصت فكر ك��ردن به بالا بردن 
سطح سليقه مخاطب را نداري صرفاً مي خواهي يك 
فيلمي بسازي كه مطمئن باشي فروش نسبي خوبي 
خواهد داشت و بدون كمك هاي دولتي نيز مي تواند 
گلي��م خود را از آب بيرون بكش��د. مگ��ر چه تعداد 
تماشاگر به سينما مي روند. پوپك كه فيلم پرفروشي 
بود توانست  250 هزار نفر را به سينما بكشاند. شرايط 
اقتصادي بد اس��ت،  خبرهايي كه به گوش مي رس��د 
اخبار ناگواري اس��ت. همه اين مس��ائل پارامترهايي 
است كه به سينماگر خبر از بحران مي دهد و مي گويد 
فعلًا خودت را زنده نگه دار و ريسكت را پايين بياور. 
م��ن الان اصلًا توان اي��ن را ندارم كه فيلم متفاوت و 
اجتماعي بس��ازم و توقيف ش��ود، نابود مي شوم، پس 
سعي مي كنم فعلًا از نابودي جلو گيري كنم و حداقل 
فيلم فرهنگي لالايي ام را تمام كنم. فيلم لالايي متعلق 
اس��ت به اين س��رزمين. فيلمي است ملي ميهني، اما 
من عملًا نمي توانم اين پروژه را به پايان برسانم، پس 

گفت وگو با منيژه حكمت

سينماي امروز شغل است نه هنر
 سعيده خدابخش

- پس به همين خاطر اس�ت كه ديگر س�ينماي 
م�ا حرف جدي ب�راي گفتن ن�دارد و در عرصه 
بين المل�ل هم حضور ندارد چ�ون عملًا فيلمي 

ساخته نمي شود؟
كاملًا درس��ت اس��ت واقعاً چندان فيلمي ساخته 
نمي شود. من به مرزبندي ها اعتقاد ندارم. فكر مي كنم 
هر فيلمي كه س��اخته مي شود متعلق به همه مردم 
دنياست و اصلًا حق ندارند مرزكشي كنند و اين مرزها 
را پررنگ تر كنند. اين نقاط ضعفي كه در كش��ور من 
وج��ود دارد دغدغه ام محس��وب مي ش��ود و تا ديده 
نشود و به چالش كشيده نشود قابل حل نخواهد بود. 
-حالا اگر بخواهيم به اكران در سينما نگاه كنيم 
باز هم مي بينيم شرايط براي فيلم هاي گوناگون 
يكس�ان نيس�ت و تهيه كنندگان�ي كه صاحب 
سينما هستند و  شناس تر مي توانند به سادگي 
فيلم هايشان را در بهترين سينماها اكران كنند.
يادمان باش��د ش��رايط يكس��ان نيس��ت، اما بايد  
فيلمس��از براي اكران فيلم��ش بجنگد و پاي كارش 
بايس��تد. »صداها«ي من را به طرز ناعادلانه اي اكران 
كردن��د و من دني��ا را به هم ريختم. ش��وخي ندارم. 
ب��راي فيلمي كه مي س��ازم اهميت قائل��م و پاي آن 

هم مي ايستم.
-ول�ي مقاومت و برخورد كردن ش�ما براي فيلم 
صداها چه دستاوردي داشت؟ در نهايت فيلم نابود 

شد و آن گونه كه شايسته بود اصلًا ديده نشد.
بله ولي يادمان باش��د ما در كش��ور جهان س��وم 
زندگ��ي مي كني��م و به هر چيزي ك��ه اعتقاد داريم 
بايد برايش بجنگيم، البته اگر واقعاً اعتقاد داريم. من 
براي تك تك كارهايم جنگيدم و حق طلبي كردم. من 
شاهد هس��تم كه مي روند آن پشت لابي مي كنند و 
فيلم ش��ان را در اكران مي گنجانند به دليل اينكه به 
كارشان اعتقاد ندارند. من به كارم اعتقاد دارم و برايش 
مي جنگم. من براي كارهايم زحمت كشيده ام. برخي از  
فيلمسازان با پول هايي كه از پشت پرده مي رسد فيلم 
مي سازند و بعد به طور صوري هم حرف هايي مي زنند. 
من پيش��نهاد مي كنم فارابي ليستي از اين پول هايي 
را كه به س��ينماگرها داده است منتشر كند آن وقت 
تكليف ش��ما خبرنگارها هم مشخص خواهد شد. ما 
در جريان هس��تيم مي بينيم بعد از گرفتن پول هاي 
اينچنيني مظلوم  نمايي مي كنند. ما بارها گفتيم در اين 
10 سال گذشته پول هايي را كه فارابي به سينماگران 
داده است اعلام كند تا تكليف سينمايي ها معلوم شود 

اما هرگز اين اتفاق نيفتاده است. من به مافيا در اكران 
اعتق��اد ندارم و مي گويم عده اي اين بحث ها را مطرح 
مي كنند تا به واسطه آن جامعه سينمايي را معطوف 
به سمت و سويي ديگر كنند تا خيلي درصدد كشف 

حقيقت پشت پرده برنيايند.
- من با مس�ائل پش�ت پرده كاري ندارم، اما به 
نظ�رم برخي اتفاقات در اكران آنقدر مش�خص 
اس�ت كه خب�ر از قوي بودن و همدس�ت بودن 
عده اي تهيه كننده  مي دهد. مثلًا تهيه كننده اي 
كه صاحب س�ينماي سرگروه است پس از اخذ 
پروان�ه نمايش فقط كافي اس�ت فيلم�ش را با 
لابي هايي كه ابداً كار سختي نيست در سينماي 
خودش نمايش دهد و سينماهاي زيرمجموعه هم 

ناگزير اين فيلم را اكران مي كنند.
ببينيد بايد بروند ارش��اد پاس��خ بگيرند نه اينكه 
دورادور بگوين��د اين اتفاق چ��را مي افتد. من  وقتي 
مي خواس��تم پوپك را اكران كنم ديدم فيلمي كه با 
من شروع كرده اس��ت پروانه گرفته، آنجا ايستادم و 
گفتم فيلم من هم بايد اكران ش��ود اكران هم كردم. 

در اين شرايط بايد پاي فيلمت بايستي.
- نمي ش�ود با بودجه هاي ميلياردي دولت فيلم 

بسازي و براي اكران هم بازي دربياوري.
نه ببينيد كسي كه با بودجه دولتي فيلم مي سازد 
تكليفش روشن است. دولت قطعاً در اكران فيلم هم 

به او كمك مي كند.
- ش�ما در جش�نواره ي�ك نگاه�ي ب�ه تيتراژ 
فيلم ها بيندازيد، يا حوزه تهيه كننده اس�ت يا 

ناجي هنر و...
اين مساله كه شما اشاره كرديد به بحث من مرتبط 
نيست و به اين بر مي گردد كه كلًا ما در كشوري زندگي 
مي كني��م كه هنر دولتي اس��ت. من ب��ا همان درصد 
محدود س��ينماي خصوصي كار دارم. وقتي كس��ي با 
سرمايه ش��خصي فيلمي را مي سازد شك نكن كه به 
دليل اينكه تمام زندگي اش درگير است مي ماند و به 
سختي هم كه شده حق طلبي مي كند و اكران مي گيرد.

- اما كيفيت اكران خيلي مهم است.
بل��ه، ولي در اين ش��رايط چاره ديگري نيس��ت. 
اك��ران محدود بهتر از اين اس��ت ك��ه فيلمت هرگز 

روي پرده را نبيند. 
- اميدوارم بررسي كنيد كه اين اماكن دولتي به 
چه كساني پول دادند و بخش خصوصي پولش را 

از كجا آورده است.

فيلم هايي را كه از طريق دولتي تغذيه مي ش��وند 
مي فهمم اما روي س��خن من با كساني است كه مثلًا 
صاحب سينماي س��رگروه هستند و وقتي فيلم شان 
را اكران مي كنند س��ينماهاي زيرمجموعه نيز ناگزير 
هس��تند اي��ن فيل��م را اكران كنن��د، اما از س��ويي 
كارگردان ها و تهيه كنندگاني هستند كه تمام سرمايه 
زندگي ش��ان را صرف ساخت يك فيلم كرده اند اما به 
دليل نداش��تن اين لابي ها فيلم شان هرگز رنگ پرده 

را نديده است.
من مي گويم بايد هركسي پاي فيلمش بايستد و 
براي فيلمش زحمت بكشد. وقتي فيلمت را ساختي 
و رها كردي كس��ي نمي آيد بگويد تو رو خدا فيلمت 

را اكران كن.
- مگر شما پاي فيلم صداها نايستاديد؟ ولي در 
نهايت چه اتفاقي افتاد؟ فيلم به بدترين ش�كل 
ممك�ن با نارضايت�ي كامل كارگ�ردان در چند 

سينماي محدود اكران شد.
بله، ولي من حرفم را زدم و فيلم را كساني كه بايد 
مي ديدند، ديدند و مي آيد در شبكه خانگي  تا به اين 

واسطه فضا براي ديده شدنش مهيا شود.
- فكر نمي كنيد همين داستان مرزبندي ها باعث 
مي ش�ود در اكران اين شرايط به نفع فيلم هاي 

خاصي تمام شود؟
درباره  اكران معتقد نيستم. در اين دوره فيلم هايي 
اكران مي شوند كه ميزان ريسك كمتري را مي طلبند 
و داستان سينمادارها هم هست، البته هم اردوگاه ها 
هميشه رانت هايي را دارند، در دوره هاي قبل هم بودند 
كس��اني كه مورد توجه خاصي واقع مي شدند. ما هم 
قبول كرديم كه هس��تند، ما  يك گروه هستيم  اين 

طرف كه كارمان را مي كنيم.
- ب�ه نظ�ر من همين گروهي ك�ه مي گوييد هم 
يكدس�ت نيس�تند و آنها هم در دل خودش�ان 
ع�دم  ه�م  مصداق�ش  هس�تند.  گروه گ�روه 
تعامل و مش�كلاتي اس�ت كه در ش�وراي عالي 

تهيه كنندگان اتفاق افتاد.
اين مساله يك بحث صنفي است كه ما نمي توانيم 
برايش حد و مرز قائل شويم. يك جايي منافع ما يكي 
مي ش��ود و براي بقاي سينما يكي مي شويم و خيلي 
بحث موافق و مخالف در تعاملات صنفي مطرح نيست، 
ولي همان طور كه گفتم چون س��ينما دولتي اس��ت 
طبيعي است كه آدم هاي خودشان را در هر عرصه اي 

حتي هنر داشته باشند.

ش��بكه س��ينماي خانگي اين روزها با ارائه آثار جديدي به بازار فعاليت خود 
را ادامه مي دهد و همچنان در حوزه پخش فيلم و سريال فعاليت بسياري دارد.

دموكراسي تو روز روشن 

اين روزها فيلم دموكراسي تو روز روشن در اين شبكه توزيع شده كه با توجه به 
مضمون فيلم و با اينكه اين اثر در جش��نواره دفاع مقدس برنده جايزه نيز شده اما 
نگاه هاي متفاوتي درباره آن هست. در پي توزيع فيلم دموكراسي تو روز روشن در 
سينماي خانگي حجت الاسلام رحيميان در انتقاد از فيلم يادداشتي در خبرگزاري 
فارس منتشر كرد كه در ادامه باعث پاسخي از جانب حجت الاسلام زم تهيه كننده 
روحاني اين فيلم ش��د. حجت الاس��لام رحيميان درباره فيلم چنين بيان داشته اند: 
»در اين سال ها به نام دفاع مقدس و فرهنگ ايثار و شهادت فجايعي رخ داده است. 
آن شيخ كه نمي دانم چه صفتي را بايد براي او به كار برد – آقاي زم را مي گويم كه 
مس��وول سابق حوزه هنري سازمان تبليغات بود- در سال گذشته فيلمي ارائه داد 
به نام »دموكراسي تو روز روشن« كه به صراحت مساله ايثار و شهادت را زير سوال 
برد و لجن پراكني كرد. اين فيلم يكي از كثيف ترين و زشت ترين فيلم هايي بود كه 
به اساس بنياد شهيد و امور ايثارگران توهين كرد...« زم در پاسخ به اين مطلب با 
انتقاد از اينكه اين روحاني ش��ايد اين فيلم را نديده اند و اين نظر را دارند با اش��اره 
به معلومات ديني نامبرده مي نويسد: هر كس كه از اندك معرفت ديني برخوردار، 
حامل عقل، بهره مند از انديش��ه و داراي فكر باش��د وقتي فيلم »دموكراسي تو روز 
روش��ن« را ببيند ژانر فيلم را مذهبي دانس��ته و منكر قدرت تاثيرگذاري بينش و 
مضمون ديني حاكم بر فيلم نخواهد بود و من در شگفت از اينكه چرا بايد روحاني اي 
چون ايشان از حداقل فهم موضوعات مذهبي در يك فيلم عاجز باشد! اگر قضاوت 
و گفته هاي ايش��ان راجع به اين فيلم برآمده از شنيده هايش��ان باشد )از اين جهت 
كه اكران سينمايي و انتشار نسخه نمايش خانگي در همين سه چهار ماه اخير بوده 
اس��ت و نه آنچنان كه ايش��ان گفته اند سال گذشته، پس احتمالاً فيلم را نديده اند، 
آنچنان كه گفته هايش��ان در همان سخنراني درباره برخي فيلم هاي ديگر و جشن 
خانه س��ينما را نمي توان برآمده از شنيده هايش��ان ندانس��ت( نبايد اين سخنان را 
برآمده از انديشه و علم ديني، فكر صائب اجتماعي، ايمان جانسوز انقلابي و بينش 

صحيح سياسي ايشان دانست.
ريسمان باز

ديگر فيلمي كه قرار اس��ت در ش��بكه نمايش خانگي عرضه شود ريسمان باز 
)مهرشاد كارخاني( است. ريسمان باز پس از »گناه من« دومين ساخته سينمايي 
مهرشاد كارخاني است. اين فيلم داستان دو جوان را روايت مي كند كه در كشتارگاه 
كار مي كنند و مامور مي ش��وند تا گاوي را به قصابي در محله اي اش��رافي برسانند. 
اين فيلم در نگاه اول، زندگي تلخ و محنت بار دو جوان فقير است كه ناچارند گاوي 
را به شمال شهر برسانند؛ ايده اي تكراري، نخ نما و كليشه اي، اما فيلمساز به ويژه 
در مرحله اجرا، با مهارت اين موقعيت فاقد فراز و نش��يب هاي دراماتيك را براي 
تماش��اگر ديدني و كنجكاوي برانگي��ز مي كند. يكي از مواردي كه بر جذابيت هاي 
اين فيلم ساده و شريف مي افزايد، بازي درخشان دو بازيگر اصلي آن است؛ پژمان 
بازغي در نقش ميكائيل- جواني تهيدس��ت كه به س��ختي وانتي به طور قس��طي 
خريده و با آن در كشتارگاه كار مي كند- بي شك بهترين بازي كارنامه هنري خود 
تا آن زمان را ارائه مي دهد. بابك حميديان نيز در قالب ش��خصيت عسگر- جوان 
ساده دل شهرستاني كه همراه و دستيار ميكائيل است- به خوبي جاافتاده و ايفاي 
نقشي باورپذير و قابل تامل دارد. حضور گرم و شيرين اين دو، بي آنكه به لودگي يا 

اغراق منجر شود، بخشي از بار جذابيت هاي فيلم را به دوش مي كشد.
ناسپاس 

فيلم تاريخي »ناسپاس« نيز ساخته »حسن هدايت« كه در دومين هفته اكران 
خود با فروش اندك در س��ينماها لقب يك كار كم فروش را به خود اختصاص داد 
اي��ن روزها در اين ش��بكه مخاطب خاص خ��ود را دارد. كارگردان اين فيلم معتقد 
اس��ت اين انرژي را روي هر كاري به غير از س��ينما مي گذاشتيم اكنون حداقل اگر 
وضع مالي مناسبي هم نداشتيم از يك آتيه معقول بهره مي برديم نه اينكه بسياري 
از ما در برزخ كامل به سر ببريم. من نمي دانم چرا بايد عده اي معدود با بودجه هاي 
ميلياردي كار كنند و بقيه كاسه چه كنم به دست بگيرند؟! اما فكر مي كنم بخش 
اعظم اين مساله به سياست هاي رفيق مآبانه حاكم بر فرهنگ برگردد. در اين فيلم 
عاميل و آشل دو پسرعمو هستند كه خواهان ازدواج با آنائل هستند. وقوع يك رخداد 
غيرمنتظره آرامش و آسايش قبايل و طوايف قوم يهود را بر هم مي زند. اما با ورود 
حضرت موسي)ع( روايت سمت و سويي ديگر به خود مي گيرد. در اين فيلم پوريا 
پورسرخ، نيما شاهرخ شاهي، محمدعلي ساربان، مجيد عبدالعظمي، مجيد واشقاني 
و... به ايفاي نقش مي پردازند. سيدمحس��ن جاهد اين فيلم را تهيه كرده اس��ت و 

حسين اكبرزاده و اصغر هاشمي فيلمنامه آن را به نگارش درآورده اند.
يك وجب از آسمان 

فيلم يك وجب از آسمان ساخته علي وزيريان با موضوع كودكان كار و خيابان 
محصول ديگر اين ش��بكه خانگي است. در اين فيلم محسن نوجواني است كه در 
كنار بچه هاي خياباني هم سن و سال خود در ميان خيابان هاي شلوغ شهر گلفروشي 
مي كند. او آرزوي داش��تن يك وجب از آس��مان را در سر دارد. خواسته او محقق 
مي ش��ود. در ابتدا هيچ كس تحقق چنين آرزويي را باور نمي كند اما با ديدن آن، 
ماجراهاي گوناگوني آغاز مي ش��ود... هنرپيشگاني چون بهروز بقايي، افسر اسدي، 

محسن قاضي مرادي و... در اين فيلم ايفاي نقش مي كنند.
سريال ها و بخت آزمايي

بازار س��ريال هاي خارجي و ايراني نيز اين روزها بس��يار داغ است و مخاطبان 
بس��ياري در ش��بكه خانگي دارد. سريال جنجالي و پليسي 24 كه تا چندي پيش 
به ش��كل قاچاق در بين مردم عرضه ش��ده بود هر هفته با دوبله فارسي به دست 
مخاطبان مي رسد اما اينكه با توجه به فروش بالاي اين سريال پيش از توزيع اين 
ش��بكه باز هم فروش خوبي خواهد داش��ت يا نه، جاي سوال دارد. سريال ديگري 
كه اين روزها جذابيت زيادي بين مردم دارد قلب يخي اس��ت كه اين فيلم نيز با 
مضموني پليس��ي اجتماعي طرفداران زيادي دارد. البته پخش نامنظم اين سريال 
بعد از شش هفته  براي دنبال كنندگان اين اثر ناخوشايند بود. در سري دوم اين 
سريال تعدادي از بازيگران عوض شده اند. مسائل مالي دليل اين اتفاق بوده است.

در ارشاد هركسي و با هر انديشه اي كه 
روي كار مي آيد به آدم هاي خودش كمك 
مي كند تا فيلم بسازد و در واقع آن فكر 
رشد مي كند و پول مي دهند كه فكرشان 

را بسازند و اشاعه دهند. براي همين 
است كه مي گويم مسوولان نبايد سياسي 

باشند مثلًا آقاي حيدريان روي كار 
مي آيد به آدم هاي طيف خودش كمك 
مي كند. من كه براي مطالباتم مي جنگم 

هرگز در اين طيف قرار نمي گيرم. 
تنها زماني كه من واقعاً اين خودي و 
غيرخودي بودن را زياد حس نكردم 

زمان مرحوم سيف الله داد بود. هميشه 
اين دوران بوده و ما هم عادت كرديم به 

اين وضع موجود.

گزارش

فيلم هاي مس��تند اي��ن روزه��ا گذرگاهي براي 
نماي��ش  برق��راري ارتباط با مخاط��ب ندارند. تنها 
جشنواره ها و نمايش هاي خصوصي در گوشه و كنار 
و تالارهاي صاحب نام شهر تهران سهم اندك آنها از 
اكران اس��ت. در اين روزها اهالي س��ينماي مستند 
مجموع��ه اي از فيلم ه��اي خود را در خانه س��ينما 
نش��ان دادند و هفته ديگر مي خواهند در جش��نواره 
سينما مستند حقيقت به تماشاي آثار خود از ابعادي 

ديگر بنشينند. 
خانه سينما تنها يك امكان

هفته فيلم مس��تند با نماي��ش 50 فيلم منتخب 
جشن خانه سينما به كار خود پايان داده است. ناصر 
صفاري��ان درباره نحوه انتخاب اي��ن آثار گفت: » اين 
فيلم هاي مستند در جشن خانه سينما از ميان 600 
فيلم برگزيده مي ش��وند و چون مجوز اكران عمومي 
ندارند براي اهالي سينما و مخاطبان خاص سينما به 

نمايش درمي آيند.«
صفاريان درباره استقبال مخاطبان از فيلم مستند 
معتقد است: » اگر بتوان براي آنها مجوز اكران عمومي 
گرفت و تبليغات مناسب صورت بگيرد حتماً مخاطب 

زيادي خواهند داشت.« 

هنرمندان گمنام 
در نخستين روز اكران اين فيلم ها )هفدهم مهرماه( 
جمعي از مستندسازان، منتقدان و علاقه مندان سينماي 
ايران در محل تالار نمايش خانه سينما حضور داشتند. 
و هفت مس��تند كوتاه و بلند كار نمايش داده ش��د. از 
جمل��ه اين آث��ار مي توان به فيلم ه��اي »نقش جان« 
)عليرضا سبحاني(، »جور ديگر ديدن« )رضا مجلسي( 
و »رس��تاخيز« )محمدعلي فارسي( در بخش نخست 
و مس��تندهاي »من يك نشانه ام« )ميثم شاه بابايي( و 
»روزگار فرخ« )سعيد نوري( در بخش دوم  و »روياي 
زندگ��ي« )محمد خليل زاد( و »پارك مارك« )بكتاش 
آبتين( نيز سومين و آخرين بخش از نخستين روز هفته 
فيلم مستند اشاره كرد. پس از پايان هر بخش جلسات 
گفت وگو برگزار شد.  كارگردان ديگري كه در اين جلسه 
شركت كرد ميثم شاه بابايي كارگردان فيلم »من يك 
نشانه ام« بود. او در بخش كوتاه ديگري از اين نشست 
و در پاسخ به عدم كاربرد صداي نقاشي كه فيلم درباره 
او ساخته شده، گفت: »ما صداي ايشان را ضبط كرديم 
اما چون ايشان از گويش بسيار غليظي برخوردار است 
ترجيح داد صداي خودش را روي فيلم نشنود بنابراين 
از ص��داي خانم زيبا بروف��ه به عنوان راوي گفتار متن 

اس��تفاده كرديم تا ضمن ايجاد تفاوت در فضاي فيلم، 
امكاني براي شنيده شدن شعرهايي كه هنرمند از آنها 

الهام گرفته نيز فراهم شود.«
بزرگان آمدند

در بخ��ش نخس��ت از برنامه پنجمي��ن روز، ابتدا 
مس��تندهاي »زندگي در كس��وف« )فتح الله اميري( و 
»ديلمان، بهشت گمشده« )فرهاد مهران فر( به نمايش 
در آمد و سپس جلسه گفت وگو برگزار شد. در اين نشست 
كه فتح الله اميري تنها فيلمساز شركت كننده در آن بود 
با اشاره به اينكه »زندگي در كسوف« چهارمين ساخته 
او در زمينه موضوعات محيط زيستي است، گفت: »در 
اين فيلم از تجهيزات فني خاصي اس��تفاده ش��ده كه 
كاربرد آنها در ساخت فيلم هاي مربوط به محيط زيست 
كم س��ابقه بوده است.« نمايش مستندهاي »ايستگاه« 
)فره��اد ورهرام( و »مرثيه براي جنگل تنها« )همايون 
امامي( نيز بخش ديگري از برنامه پنجمين روز از هفته 
فيلم مستند بود.پس از پايان نمايش اين فيلم ها نشست 
ديدار و گفت وگو با سازندگان آثار برگزار شد كه فرهاد 
ورهرام و همايون امامي در آن حضور داشتند. همايون 
امامي در پاسخ به انتقاد يكي از تماشاگران كه معتقد بود 
فيلم مستند »مرثيه براي جنگل تنها« تنها به گوشه هايي 

از واقعيت  تلخ و گزنده تخريب محيط زيست در ايران 
پرداخته، گفت: »من يك فيلمساز ايراني هستم و تا زماني 
كه در اين كشور زندگي مي كنم مجبورم شرايط موجود 
را بپذيرم خصوصاً وقتي قرار است نتيجه كارم از رسانه 
پرمخاطبي مثل تلويزيون پخش شود.« همايون امامي 
در بخش ديگري از اين نشست اشاره كرد: »ساخت اين 
فيلم از طرف تهيه كننده مجموعه »گنجينه تتيس« به 
من پيشنهاد شد و زماني كه تحقيق روي اين سوژه را 
شروع كردم به نكاتي رسيدم كه شايد باوركردني نباشد 
ول��ي واقعاً من را از خواب و خوراك انداخت. اما از آنجا  
كه دلم مي خواست نمايش اين فيلم، گستره وسيع تري 
داشته باشد به طرح مسائلي كه در فيلم ديده مي شود، 
بس��نده كردم.« فرهاد ورهرام نيز با اش��اره به دريافت 
س��فارش ساخت فيلم خود، از سوي تهيه كننده گفت: 
»بندر تركمن ب��راي خيلي ها از جمله خود من كه در 
دوران دانشجويي از اين منطقه بازديد كرده بودم بسيار 
خاطره انگيز و نوستالژيك است بنابراين زماني كه ساخت 
اين فيلم به من پيشنهاد شد با خودم فكر كردم از آنجا  
كه اين بندر نيز بخش مهمي از گنجينه تتيس به حساب 

مي آيد بد نيست درباره اين بندر فيلم بسازم.«
ورهرام در بخش  ديگري از سخنان خود با اشاره به 

استفاده از برخي نماهاي »طبيعت بي جان« )سهراب 
ش��هيدثالث( و »اون ش��ب كه بارون اوم��د« )كامران 
ش��يردل( در فيلم خود گفت: »ما براي طراحي تدوين 
اين فيلم، در كنار نماهايي از اين دو اثر برجسته تاريخ 
س��ينماي ايران قرار گرفته بوديم كه واقعاً كار را براي 
ما دش��وار و سخت كرده بود. براي من استفاده از اين 
نماها يك ريسك بزرگ به حساب مي آمد. با اين وجود 
به دليل اندازه و ريتم خاص نماهايي كه استفاده شده 
س��عي ش��ده بين اين فيلم و نماهايي كه از آن دو اثر 
ديده مي ش��ود تعادل ايجاد شود.«  نمايش فيلم هاي 
»مشترك مورد نظر« )لقمان خالدي( و »مينور/ ماژور« 
)رضا رسولي نژاد( نيز پايان بخش برنامه  نمايش روز پنجم 

در خانه سينما بود.
تشريفات 

نماي��ش »خ��واب خورش��يد« )ناص��ر صفاريان( 
پايان بخش برنامه هاي هفته فيلم مستند در شب آخر 
بود. صفاريان كه مسووليت دبيري اين هفته فيلم را بر 
عهده داش��ت پيش از نماي��ش فيلم خود روي صحنه 
رفت و گفت ترجيح مي دهد زمان مربوط به گفت وگوي 
فيلم��ش را حذف كند و درب��اره برگزاري هفته فيلم 
صحبت كند. او در اين جلس��ه به تش��ريح مشكلاتي 
پرداخت كه اجراي س��ال جاري هفته فيلم مستند با 

آن روبه رو بوده است.

يك هفته مهماني فيلم هاي مستند

مانلي فخريان  

اين روزها وقتي به سردر سينماها مي نگري به سادگي درمي يابي هيچ كدام 
از فيلم ها به لحاظ محتوا،  چينش سكانس ها  و حتي استفاده از ستاره ها فرق 
چنداني با هم ندارند، گويي  از يك فكر و انديشه خاص پيروي كرده اند.ص 
البته  در اين ميان گاهي بر حس�ب اتفاق فيلم هايي هم ظهور مي كنند كه 
با بقيه اندكي متفاوت هس�تند. برخي از س�ينماگران عدم تنوع در سينما 
و س�اخت فيلم هاي شبيه به هم را  تقاضاي تماش�اگران مي دانند و همين 
س�ينماگران هنگام اكران فيلم هاي اينچنيني اعت�راض مي كنند و ادعاي 

وج�ود مافياي تهيه در بخش خصوصي را مط�رح مي كنند، عده اي  هم كه 
تكليف شان روشن است و در بخش دولتي با سرمايه دولتي فيلم مي سازند 
به لحاظ اكران هم كارش�ان ساده تر اس�ت. وجود مافيا در بخش ساخت تا 
حتي مساله اكران  سال هاست نقل محافل سينمايي است. ما سعي كرديم 
با منيژه حكمت كارگرداني كه تهيه كننده مس�تقل نيز محس�وب مي شود 
طي گفت وگويي جريان س�اخت هاي سريالي در سينما و اكران اين فيلم ها 

را آسيب شناسي كنيم كه در پي مي آيد.


