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گفت و گو

نگاهی به کتاب «نیکسون، کیسینجر و شاه» در گفت وگو با مترجم
از یکه تازی در منطقه تا زوال لابی پهلوی در آمریکا

«نیکســون، کیســینجر و شــاه» کتابی 
به قلــم رهام الونــدی دانش آموخته  
دانشکده   دانشیار  و  آکسفورد  دانشگاه 
اقتصاد و علوم سیاسی لندن است که از 
سوی روزنامه  فایننشال تایمز انگلستان 
به عنوان برترین کتاب تاریخی سیاسی 
ســال ۲۰۱۴ برگزیده شــده است. این 
کتاب در زمستان سال گذشته با ترجمه 
غلامرضا علی بابایی از سوی نشر کتاب 
پارسه منتشر شــد. آنچه در ادامه مي خوانید گفت وگویی با غلامرضا 

علی بابایی درباره کتاب حاضر است:

اهمیت این کتاب در چیســت و چه نکاتی در آن مورد توجه شما  �
قرار گرفت که تصمیم به ترجمه اش گرفتید؟

در این کتاب با برداشته شــدن پرده از روی اسناد محرمانه، برای 
نخســتین بار اسرار روابط دو کشــور در طول دهه های ۱۹۶۰ و ۱۹۷۰ 
آشــکار می شود و در ادامه، به روایتی مبسوط از عملیات پنهان سیا 
(CIA) در کردستان عراق و فلج شدن ارتش بعث عراق و سرانجام 
تســلیم این رژیم در برابر ایران می پردازد. همچنین مطالب مربوط 
به نقش آمریکا در بحران آذربایجان و تسلیم شــدن اســتالین که بنا 
به گفته  خودش، خودمختاری آذری ها وســیله ای بود که: «هدف را 
توجیه می کرد و هدف ما ترســاندن حکومت تهــران بود که به آن 
نائل شــدیم»، از مطالب بسیار جالبی است که در کتاب مورد بحث 

قرار گرفته است.
این کتاب به نقش آمریکا در جریان ملی شدن نفت هم می پردازد؟ �

بله. در مورد جریان ملی شــدن صنعت نفت، آمریکا به مصدق گفته 
بود که روس ها مثل لاشــخوری منتظرند تا نفت ایران را به چنگ آورند. 
با مقاومت مصدق، کاسه  صبر ســیا لبریز شد و طرح کودتای آژاکس در 
مرداد ۱۳۳۲ به اجرا درآمد و مصدق را سرنگون کرد و شاه را بار دیگر بر 
سریر قدرت نشاند. به عقیده  نویسنده، این کودتا، وجهه  شاه را تا حد رئیس 
یک دولت فرودست کاهش داد؛ جریانی که تأثیر سوء آن بیش از شصت 

سال بر روابط دو کشور سایه افکنده است.
موضوع محوری کتاب رابطه ســه جانبه نیکسون، کیسینجر و شاه  �

است. نخستین دیدار نیکسون با شاه در چه زمانی بود؟
پــس از کودتای مــرداد ۱۳۳۲ نیکســون که معاون ژنــرال آیزنهاور 
رئیس جمهــور آمریکا بود، در آذرماه ۳۲ به تهران آمد و با شــاه ملاقات 
کرد. رویداد ۱۶ آذر که منجر به کشته شدن سه نفر از دانشجویان دانشگاه 

تهران شد در این مقطع صورت گرفت.
روابــط ایــالات متحــده - در دوران کنــدی - بــا ایــران چه  �

فرازوفرودهایی داشت؟
در انتخابات نوامبر ۱۹۶۰، جان اف. کندی نامزد دموکرات ها با اختلاف 
آرای بسیار کمی بر نیکسون نامزد جمهوری خواهان پیروز شد و زنگ خطر 
دشوارترین روزها در روابط دوجانبه ایران و آمریکا به صدا درآمد. حمایت 
شدید شــاه از جمهوری خواهان چیزی نبود که از دید دموکرات ها پنهان 
بماند. شــاه از کندی و سیاست های وی نفرت داشت زیرا آمریکا درصدد 
اجرای اصلاحاتی از نوع «انقلاب ســفید» در ایران بود و شــاه به آسانی 
زیر بار آن نمی رفت. به عقیده  یکی از ســناتورها، «شاه می خواست نشان 
دهد که متجدد است، ولی نمی توانست هم خشایارشا باشد و هم فیدل 
کاســترو». پس از قتل کندی در ۲۲ نوامبر ۱۹۶۳ جانسون روابط بهتری با 
ایران برقرار کرد و روابط تســلیحاتی دو کشور با سرازیرشدن شکاری های 
اف-۵ تایگر(TIGER) و ســپس شــکاری بمب افکن های اف-۴ فانتوم 
(PHANTOM) در شــهریور ۱۳۴۷ کــه مدرن ترین جنگنده  جهان بود و 
ایران پس از آمریکا و انگلســتان، نخســتین نیروی هوایی جهان بود که 

صاحب آن می شد، ادامه یافت.
اهمیت دکترین نیکسون در اوج گیری روابط دو کشور چه بود؟ �

با شــدت گرفتن جنگ ویتنــام و پیروزی نیکســون در انتخابات نوامبر 
۱۹۶۸، وی ناچار شــد سیاست جدیدی را در کشــورهای هم پیمان خود 
تحت  عنوان «دکترین نیکســون» در پیش بگیرد. به موجب این سیاست، 
برقراری روابط ویژه با کشــورهای کلیدی جهان ســوم و درگیرکردن آنها 
در عملیات ســنگین مدیریت امپریالیستی هدف اصلی را تشکیل می داد. 
در چارچوب این دکترین، نقــش منطقه ای رژیم پهلوی عبارت بود از: ۱) 
برهم زدن تعادل نظامی به زیان فشــارهای ناسیونالیســتی ۲) سرکوب 
شورش ظفار ۳) مبارزه با جدایی طلبان بلوچستان در پاکستان و ۴) کمک 

به سومالی در جنگ با اتیوپی.
اوج مشارکت محمدرضا پهلوی و نیکسون چه زمانی بود؟ �

اوج مشــارکت رژیم پهلوی در چارچوب دکترین نیکســون در خرداد 
۱۳۵۱ و در ســفر وی به تهران بود که به موجــب توافق آمریکا با ایران، 
این کشــور می توانســت هر نوع جنگ افزاری را به جز سلاح هسته ای، از 
زرادخانه ی آمریکا در اختیار داشــته باشــد. سرازیرشــدن شــکاری های 
فوق مدرن اف-۱۴ (تامکت) به زرادخانه  نیروی هوایی ایران برای مقابله 
با شکاری های میگ-۲۵ ارتش سرخ اتحاد شوروی از جمله دستاوردهای 

این سفر بود.
موضع انگلستان در برابر جایگاه ایران در خلیج فارس پس از خروج  �

آن کشور از منطقه چه بود؟
بدیهی اســت که انگلستان با ســلطه  ایران بر خلیج  فارس مخالفت 
می کرد، زیرا به نظر آن کشور ایران تهدیدی برای برقراری موازنه  منطقه ای 
بود و نمی توانست جای خالی انگلستان را پر کند. این مطلبی بود که در 

سفر شاه به انگلستان به وی گوشزد شد.
این کتاب به موضع آمریکا در جریان بحران شط العرب نیز پرداخته  �

است.
در جریــان بحران شــط العرب، آمریکا بــه ایران اعلام کــرد که: هر 
تصمیمی در این رابطه بگیرد، منحصرا مســئولیتش با خود ایران خواهد 
بود، ما فقط نگران خدشه دارشدن سیمای ایران در آمریکا هستیم. نیروی 
هوایی ایران قدرت فائقه در آســمان منطقه بود و شکاری های فانتوم با 
عملیات رعب آور خود، عراق را به زانو درآوردند و آن را به پای میز مذاکره 

کشاندند.
ایران چه نقشی در مهار اتحاد شوروی داشت؟ �

مشــارکت ایران در چارچوب محور «نیکسون-کیســینجر- شاه» در 
۱۹۷۲ به اوج خود رســید و این کشور دیگر وبال گردن آمریکا نبود، بلکه 
یــک قدرت میانــه  در حال ظهور بود که در اســتراتژی آمریکا برای مهار 

شوروی سهیم بود.
تبعات منفی افزایش قیمت  نفت برای رژیم پهلوی چه بود؟ �

افزایــش قیمت جهانی نفت و ثروت حاصــل از آن، محدودیت ها و 
قیدوبندهای حکومت شاه را از سر راه برداشت و برنامه های بلندپروازانه  

وی را سرعت بخشید که در سقوط او نقش داشتند.
ادامه در صفحه ۱۴

نگاه

زیدیه در ایران
ایــالات شــمالی ایران از گذشــته 
تاکنــون به دلایل مختلــف پیوندهای 
نزدیکی با هم داشته اند. وجود دریای 
ارتباطــات تجــاری و حوادث  خــزر، 
سیاســی و اجتماعی از جمله عوامل 
اصلــی این پیوندهــا بوده اند. نهضت 
علویــان زیــدی در طبرســتان عامل 
تاریخــی مهمی بود کــه غرب خطه 
شــمال ایــران، یعنــی دیلمــان را به 
جرجــان (گرگان)  پیوند دهــد. بعد از 
فوت پیامبــر،  ابوبکر دوسال وســه ماه 
خلافت کــرد تا نوبت به عمر رســید. 
در زمان این خلیفه ســپاه او به تدریج 
از ســوی مرزهای غربی ایران اقدام به 
فتح شهرها کردند. دامنه این اقدامات 
در عهد عثمان به شمال ایران از جمله 
طبرستان، گرگان و استراباد هم کشیده 
شد. تاکنون پژوهشگران در چند کتاب، 
حوزه گسترش حکومت علویان زیدی 
را در نواحی طبرســتان مورد بررســی 
قرار داده اند. استرآباد و گرگان در شرق 
و دیلمســتان در غــرب بــرای زیدیان 
طبرســتان اهمیت زیادی داشتند. زیرا 
آنها از طریق دیلمان می توانســتند به 
قزوین، زنجــان، ری و چند مکان دیگر 
حمله برند و بر آن نقاط تســلط یابند. 
اســترآباد و گــرگان دروازه و مدخــل 
ورودی به خراســان بزرگ بودند و نیز 
در مسیر راه های تجاری و تجارت بزرگ 
با خراسان،  آســیای میانه و ماوراء النهر 
واقع می شــدند. زیدیان حداقل دوبار 
از طریق اســترآباد و گرگان توانستند بر 
نیشابور مرکز خراســان آن عهد چیره 
شــوند. آنها چندبار هم به ری، قزوین 

و سایر نواحی آن حدود حمله بردند.
طبرســتان،  در  علــوی  «زیدیــان 
دیلمســتان، اســترآباد و گرگان» کتاب 
جدیــدی دربــاره زیدیــان علــوی و 
بنیان گذاری حکومتشــان در طبرستان 
و گسترش دایره قدرتشــان تا دیلمان، 
اســترآباد و گرگان اســت. بخش های 
ابتدایــی کتــاب به معرفی پیشــینه و 
تاریخ نواحی اســترآباد می پردازد. در 
این کتــاب برای پرداختــن به مطالب 
محوری کتاب یعنی نهضت شــیعیان 
زیدی بــه پیش زمینه هــای اجتماعی 

آن دوران توجه شــده اســت. اصولا 
مســتلزم  جنبش هایی  چنین  معرفی 
شناخت پدیده های شاخص اجتماعی، 
 سیاسی و اقتصادی آن دوران است که 
نهضت ها و قیام ها بر بســتر آن شکل 
گرفتــه اســت. در این حــوزه معرفی 
اسپهبدان طبرستان و دیلمان، آشنایی 
با مذاهب و فرق اسلامی به ویژه تسنن 
و تشیع و چند مسئله دیگر از مهم ترین 
نقش  موارد محســوب می شــده اند. 
تعدادی از اسپهبدان موافق و مخالف 
زیدیان در جنگ ها و مقاومت ها بسیار 
حائز اهمیت بود طــوری که گاه برای 
واقع  زیــدی سرنوشت ســاز  امامــان 
می شــدند. معرفی خلفــای بنی امیه، 
بنی عبــاس و حکومت هــای آل زیار و 
آل بویه و نقش آنها در ستیز با قیام های 
زیدیان از جمله علویان زیدی طبرستان 
نیز از مطالب مطروحه در کتاب است 
و نشــان می دهــد چگونــه جنبش و 
حکومــت زیدیــان در شــمال ایران و 
سایر نهضت های علویان زیدی، ریشه 
در قیام زید در سال ۱۲۲ هجری قمری 
داشت.  قیام های عمده و مهم ایرانی 
دوران  در  مخصوصــا  غیرایرانــی  و 
بنی امیه و بنی عباســی تــا قرن حدود 
۴ و ۵ هجری قمــری از دیگــر مطالب 
کتاب اســت. در کتاب تلاش شــده از 
تاریخ تطبیقی و مقایسه ای مخصوصا 
در مورد شــرح بعضــی از وقایع بهره 
گرفتــه شــود. در پایان کتــاب نیز به 
زیدیان یمن کــه امروز آنهــا را به نام 
حوثی ها می شناســند و امامان و کتب 
و آثارشــان پرداخته شده است چراکه 
پس از تشــکیل دولت علویان ادریسی 
در مغرب و علویان زیدی در طبرستان، 
سومین حکومت علویان زیدی در یمن 
تشکیل شــده بود که ریشــه هایی در 

طبرستان،  دیلمان و گرگان داشت. 

زیدیان علوی
اسداالله معطوفى

ناشر: نگاه
قیمت: 37000 تومان

گروه اندیشــه: در دســت گرفتن حاکمیت با ابزار نظامی موضوع تازه ای 
نیســت و تاریخی چند هزارســاله دارد: از مصر و روم باســتان تا ایران عصر 
ساســانی. اگرچه مداخله نظامیان در حاکمیت در  هزاران ســال بارها تکرار 
شــده، ماهیت مداخله های نظامــی در اعصار کهن بــا نمونه های امروزی 
همان قدرتفاوت دارد که ســپاه های باســتانی با ارتش هــای نوین و مدرن. 
از این رو، بســیاری از مورخــان معتقدند نطفه کودتاهــای جهان معاصر در 
فرانسه بســته شد. در سال ۱۷۹۹. ناپلئون بناپارت آغازگر یا مبدع کودتاهای 
نظامی به معنای مدرن بود. ماهیت حرکت ناپلئون به گونه ای بود که آن را 
بدل به نقطه آغازین کودتاهای بعدی کرد. او را مبدع تاکتیک نوینی می دانند 
که در آن هم شــیوه فنی قبضه قدرت وجود داشــت و هــم ویژگی قانونی 
 نشــان دادن عمل. ابزار کودتای ناپلئون ارتش بود، اما او کوشــید کار خود را 
قانونــی جلوه دهد. بعد از اولین کودتا در آخرین ســال قرن هجدهم، تا به 
امروز، انواع کودتاها در سراســر جهان انجام شده است. اما در دنیای جدید، 
کودتاهای دیگر به صورت نمونه های تاریخی فرانسه یا انگلستان رخ نداد و 
دولت ها در کشورهای مختلف با انواع گوناگون کودتاها روبه رو شدند. در دو 
قرن گذشته همراه با پیشرفت فنون نظامی و تکنولوژی های جنگی، دامنه و 
تنوع کودتاها گســترش یافت و دخالت نظامیان در امور سیاسی به پدیده ای 
مرسوم بدل شد. (صص ۷-۲۰) با این حال، در تمام موارد پیامدهای کودتا از 
حد جابه جایی دولت و گروه های حاکم فراتر رفت و ابعاد زندگی سیاســی و 
روزمــره مردم را تغییر داد. تاریخ کودتاهای جدید، آن قدر در اذهان عمومی 
زنده اند که بعید اســت کسی تصاویر جنایات، توحش و حضور تانک ها را در 
میادین شــهرهای بزرگ جهان فراموش کرده باشــد: از رم (۱۹۲۲)، بانکوک 
(۱۹۳۲) تا قاهره (۱۹۵۲)، تهران (۱۹۵۳)، آتن (۱۹۶۷)، ســانتیاگو (۱۹۷۳)، 
اتیوپــی (۱۹۷۴) و ده ها مــورد دیگر. اگرچه از دامنه کودتاها در ســال های 
اخیر به شــدت کاسته شده و حتی نمونه ساختگی اخیر در ترکیه هم مشابه 
موارد گذشته نبود، با این حال هنوز شیوه جابه جایی دولت با سیاست کودتای 
نظامی - خاصه در کشــورهای موسوم به جهان سوم - به قوت خود باقی 
است. از این رو، تحلیل تاریخی کودتاها همچنان ضرورت دارد. جامعه ایران 
نیز در قرن گذشــته میلادی با تجربه چهار کودتــا، از جمله جوامع باتجربه 
به حســاب می آید: به توپ بسته شــدن مجلس اول و براندازی مشروطیت، 
برچیدن و انحلال مجلس دوم، کودتای سوم اسفند ۱۲۹۹ و ۲۸ مرداد ۱۳۳۲.  
در ســال های اخیر پژوهش ها و روایات معتبــری از این وقایع صورت گرفته 
است: ازجمله کتاب های هوشنگ صباحی، سیروس غنی، همایون کاتوزیان 
و اســتفانی کرونین از کودتای سوم اسفند و آثار و روایت تاریخ نگارانی چون 
یرواند آبراهامیــان، علی قیصری، فخرالدین عظیمــی، محمدعلی موحد و 
دیگــران از کودتای ۲۸ مرداد. اما به دلیــل اهمیت موضوع حاضر در تاریخ 
معاصر ایــران، همچنان تحلیل ها حول آن ادامه دارد. ســهراب یزدانی در 
کتاب آخر خود، «کودتاهای ایران»، هرچهار واقعه را روایت و تحلیل کرده و 
می کوشد الگویی مشترک در کودتاهای ایران شناسایی کند. یزدانی تاریخ نگار 
اجتماعی و دانشــیار گروه تاریخ دانشــگاه خوارزمی است. از دیگر آثار مهم 
او می توان به «کســروی و تاریخ مشــروطه ایران»، «مجاهدان مشروطه» و 

«اجتماعیون عامیون» اشاره کرد. 
در کتاب چه می گذرد؟ 

کتاب حاضر شش فصل دارد و محدوده زمانی آن نیم قرن از تاریخ معاصر 
ایران اســت: فصل اول مباحثی نظری و تاریخی اســت دربــاره پدیده کودتا، 
فصول دوم تا پنجم بررســی و تحلیل زمینه هــا، چگونگی و پیامدهای کودتا 
در چهار مقطع زمانی مشــخص و فصل آخر تبییــن الگویی برای کودتاهای 
ایران. تحلیل نظــری- تاریخی کتاب، تفاوت مهمی با برخی آثار مشــابه در 
این زمینه دارد. نویســنده در این فصول برخــلاف تحلیل های رایج که صرفاً 
محدود به نقش و جایگاه نیروهای خارجی کودتا و کشــف و بازخوانی اسناد 
ســرویس های امنیتی و وزارت های خارجه آمریکا و بریتانیا است، می کوشد 
ضمن بررســی عناصر خارجی و اســناد مربوطه، عوامل داخلی، زمینه های 
اقتصادی و اجتماعی، طبقات و اقشــار اجتماعــی، جنبش های مردمی و در 
کل عناصر داخلی کودتا را نیز بررســی  کند. در فصل اول چند نظریه به طور 
خلاصه بررســی و انواع کودتاها معرفــی و نمونه هایی تاریخی برای هر یک 
از آنها ارائه می شــود. ازجمله نظریات مطرح شــده دربــاره کودتا در فصل 
یکم می توان به موارد زیر اشــاره کرد: نظریه ویلیام تامپسون که بر نارضایتی 
نظامیان تأکیــد دارد، نظریه رزمری اوکین که کاهش یــا افزایش بهای مواد 
خام را علت اصلی کودتا در کشورهای عقب مانده می داند و نظریه نظامیان 
پرتورین که به موقعیت مســتقل نظامیان در مقابل دولت می پردازد. هر یک 
از این نظریات در مورد هرچهار کودتای ایران بررســی می شــود. بخشــی از 
ایــن فصل نیز به فن کودتــا و مراحل گوناگون آن مثــل برنامه ریزی، اجرای 
عملیات و پیامدها می پردازد. از این رو، مباحث فصل اول دیدگاهی کلی برای 
بررســی موضوعی کودتاها در اختیار خواننده می گذارد که در فصول بعدی 
به بخش های کوچک و جزئی تبدیل می شــود و این جزئیات درخصوص هر 

یک از چهار دوره به کار می رود. 
فصل دوم به نخســتین تجربه ایرانیان در این زمینه می پردازد که در قالب 
به توپ بسته شــدن مجلس شــورای ملی اجرا شــد و با الغای مشروطیت، 
حکومــت اســتبدادی را برقــرار کرد. فصل ســوم به انحــلال مجلس دوم 
می پــردازد. اگرچه برخی مورخان آن واقعه را کودتا نمی دانند، نویســنده در 
کتاب حاضر با اســتناد به اینکه دولت زیر فشــار روسیه مجبور شد مجلس 
را منحــل کند، اقدام دولت را در برچیدن قــوه قانون گذاری حرکتی کودتایی 

قلمــداد می کند و آن را دومین تجربه کودتای ایرانیان می داند. فصل چهارم 
درباره کودتای ســوم اسفند اســت و فصل پنجم نیز به ۲۸ مرداد می پردازد. 
از آنجاکه کودتا پدیده ای اســت با ریشــه های سیاسی و اجتماعی و پیامدش 
مبارزه با بن بســت سیاســی اســت، روش  کار کتاب برای آشــنایی با علل و 
زمینه های کودتا، شــناخت ریشــه های آن است و نشــان می دهد کودتاهای 
ایران در چه موقعیتی رخ داده اند. بدین منظور نویسنده می کوشد به ماهیت 
و شــیوه مبارزه سیاسی پی ببرد که در جامعه جریان داشت. او در این فصول 
ضمن شناســایی شرایط اجتماعی و سیاســی هر دوره، نیروهای درگیر پیکار 
سیاســی را مشــخص می کند. و ســرانجام به این موضوع می رسد که کدام 
نیروهای سیاســی شــیوه های متعارف و قانونی مبارزه را کنار می گذاشتند و 
بــه ابزار فراقانونــی روی می آوردند. همچنین هدف و انگیــزه این نیروها را 
نیز نشــان می دهد. بررسی ها به صورت مقایســه ای پیش می روند. از این رو، 
الگوســازی در فصل آخر بر پایه یافته های فصول پیشــین اســت که هر یک 

متعلق به دوره تاریخ مشخصی است. 
الگوی کودتاهای ایران

تــز اصلی کتــاب پس از بررســی و روایت چهار کودتای ایــران در فصل 
آخر می آید:  الگوی کودتاهای ایران. نویســنده قصــد دارد دریابد آیا می توان 
شــاخصه هایی یکسان و همگون بین کودتاها یافت و همگی را در چارچوبی 
تحت عنوان «کودتاهای ایران» قرار داد؟ برای پاســخ به این ســؤال نخست 
می کوشــد تفاوت کودتاهای ایران با الگوهای جاری و مسلط را نشان دهد و 

سپس ویژگی های عمده و همانند کودتاهای ایران را برجسته کند. 
در نظر نویســنده هیچ یک از کودتاهای ایران مبتنی بر نارضایتی نظامیان 
نبوده اســت: نه مجلس شــورای ملی پیش از کودتاهــای اول و دوم کاری 
کــرده بود که به رنجش نظامیان منجر شــود، نه ناخرســندی قزاق ها پیش 
از ســوم اســفند به کودتا منجر شــد و نه حتی در کودتای ۲۸ مرداد، اگرچه 
سیاست دولت مصدق موقعیت و منافع نظامیان بالا رتبه را بر هم می زد، در 
این مورد هم نویســنده معتقد است نیروهای مسلح به صورت مستقل عمل 
نکردند و ابزار دســت برنامه ریزان توطئه بودند. همچنین تأکید دارد در ســه 
کودتای اول ایران مسئله افزایش یا کاهش مواد خام هم هیچ تأثیری نداشت 
و در کودتای چهارم نیز اگرچه مســائل اقتصادی اهمیت یافت، این مســائل 
پیامــد مبارزه برای ملی کردن صنعت نفت بود و نوســان بهای جهانی نفت 
بر آن اثر نداشــت. به علاوه تأکید دارد نظامیان ایران در هیچ یک از کودتاهای 
درون حکومتی در موقعیتی مستقل از دولت به دولت حمله نکردند. از سوی 
دیگر، یزدانی مصر است کودتاهای ایران در مقاطعی رخ دادند که جنبش های 
سیاســی جامعه را در می نوردیدند. ازاین رو، در چنین وضعی سیاسی شــدن 
گروه هــای مختلــف اجتماعی از جمله بخشــی از نیروهــای نظامی امری 
طبیعی بود. اما این دسته از نظامیان نه تنها در توطئه های مخالف مجلس یا 
ضد دولتی شــرکت نکردنــد، بلکه در صف مقابل کودتاهــا قرار می گرفتند. 

(صص ۳۷۸-۳۷۷) بر این اســاس، نویسنده برای دستیابی به الگویی فراگیر 
درباره کودتاهای ایران تأکید بر خود این پدیده سیاســی در جغرافیای ایران و 
تبیین مؤلفه های یکســان در آن دارد. اگر در فصول پیشین اجزای یک پدیده 
سیاســی با جزئیات روایت و تحلیل می شــود، در فصل نهایی کتاب تلاش بر 
آن اســت تا بر پایه شناختی که از آن اجزا به دست می آید، پدیده کودتا را به 
صورت مجموعه ای کلی بررســی کند. در نظر نویســنده، تصویری که با این 

روش به دست می آید فرم ساده شده ای از یک پدیده سیاسی است. 
نویسنده کودتاها را بر پایه رویدادهای آمریکای لاتین به سه دسته تقسیم 
می کند: ۱- «ســرنگونی دولت» کــه در آن کودتاگران در خلال عملیات خود 
شــخص رئیس دولــت را از بین می برند. ۲- «کودتــای پادگانی» که طی آن 
نظامیــان دولت را واژگــون می کننــد و هیئت دولت جدیــدی را بر جایش 
می گذارنــد. ۳- «کودتــای درون حکومتــی» (یــا خودی) که نســبت به دو 
دســته اول نوع نادری اســت و آن را با اصطلاح «خودسرنگونی» مشخص 
می کننــد. (ص۲۰) طبق روایت تحلیلی کتاب، کودتاهای ایران از نوع ســوم، 
«درون حکومتــی»، بودند. به این معنا که «در این نــوع کودتا، مدعی قدرت 
سیاســی فرا قانونی کسی نیســت جز رئیس حکومت. او ابزارهای براندازی 
را برای درهم شکســتن رقیب درون حکومتی خود به کار می گیرد و اگر پیروز 
شــود، بر دایره قدرت و اختیارات خود می افزاید». (ص۳۸۹) به همین دلیل 
«کودتاهای ایران به آســانی کامیاب شــدند». (ص۴۱۲) البته کودتای ســوم 
اســفند را به عنوان اســتثنایی بر قاعده کودتاهای ایران از نوع درون حکومتی 
نمی دانــد. «در این مورد نیروی نظامی شورشــی از قرارگاه خود حرکت کرد، 
به ســوی پایتخت آمد و آن را به تصرف درآورد. دولت که خود را در تهدید 
می دید، فرو ریخت و کودتاگران دولت خود را بر سر کار آوردند». (ص۳۹۳) 
نویسنده کودتای سوم اسفند را از نوع پادگانی می داند و بر این باور است که 
اگرچه ماهیت آن با ســه نمونه دیگر متفاوت بود و به نتایجی دیگر رسید، با 
نمونه های پیشین و کودتای درون حکومتی نکات مشترکی دارد: «توطئه گران 

ســوم اسفند شاه را ســرنگون نکردند، بلکه خود را به او وفادار نشان دادند. 
آنها اعلام کردند که برای یاری شــاه به پایتخت آمده انــد. کودتاگران به این 
صورت می خواســتند نشــان دهند که به نام شــاه در امر سیاســت مداخله 
کرده اند و امیال راســتین او را اجرا می کنند. به ســخن دیگر کوشــیدند عمل 
خود را درون حکومتی جــا بزنند». (ص۳۹۴) با این حال، نویســنده کودتای 

سوم اسفند را در میان کودتاهای ایران پدیده ای یگانه می داند. 
از ســوی دیگر کتاب با استفاده از آرای گرامشــی و هابزبام کودتاها را بر 
حسب ماهیت و کارکردشان به دو نوع واپس گرا و پیشرو تقسیم می کند: «در 
نوع اول کودتاگران به نظام اجتماعی خدمت می کنند و منافع بزرگ مالکان، 
بورژوازی بزرگ و الیگارشی حاکم را برآورده می کنند. در نوع دوم کودتاگران 
بر نظام کهن ضربه می زنند و اصلاحات را در بخش های مختلف سیاســی و 
اجتماعی و اقتصادی آغاز می کنند». (ص۵۲) نویســنده با ارجاع به هابزبام 
نشان می دهد نظامیان اصلاحگر در جوامعی پدید آمدند که ضرورت انقلاب 
اجتماعی در آنها آشــکار شده و برخی از شــرایط عینی انقلاب پدید آمده اند 
اما پایه های اجتماعی یا نهادهــای مدنی ضعیف تر از آن بوده اند که انقلاب 
را عملــی کنند. به گفته هابزبــام در چنین جوامعی نیروهای مســلح جای 
خالی نیروهای اجتماعی را می گیرند، منتها این به شــرطی است که افسران 
از اقشــار میانی و ناراضی باشند و همکارانی شایسته و فن آور یاری شان کنند. 
بااین حال، نویســنده تأکید دارد که حتی حکومت های مخلوق کودتای پیشرو 
هم نمی توانند از محدوده ای فراتر روند و قادر نیســتند به انقلاب بدل شوند. 
هیچ کودتایی به انقلاب های راستین اجتماعی نینجامید. نویسنده با اشاره به 
کودتای پیشــرو و اصلاح گر مصر نشــان می دهد که حتی حکومت ناصر هم 

نتوانست روابط طبقاتی را در این کشور دگرگون سازد. (ص۵۳) 
اما ادعای جدلی کتاب در نتیجه گیری اســت: «در کودتاهای ایران مبارزه 
بین نیروهای سیاســی زمینــه را بــرای مداخله نظامی آماده می ســاخت. 
درعین حال، یکی از ویژگی های چشــم گیر هرچهار کودتای ایران تأثیر عوامل 
بیرونــی اســت». (ص۴۰۱). چراکه در کودتاهای ایران سیاســت خارجی به 
عامل مهمی بدل شــد. چون اولًا «کودتاگران دچار ضعف نسبی بودند و پایه 
اجتماعی گســترده ای نداشــتند، ثانیاً حتی پیش از آنکه کار به مرحله کودتا 
بکشــد رابطه ای نزدیک بین نیروی کودتایی و بیگانگان پدید آمده بود. دولت 
ایران ضعیــف بود و در دایره نفوذ دولت های بزرگ قرار داشــت. در نتیجه، 
سیاســت این دولت ها بر مســائل داخلی ایران اثر می گذاشــت. هنگامی که 
بحران یا بن بســت سیاســی پیش می آمد، تأثیر سیاســت بیگانه می توانست 
تعیین کننده باشــد. توطئه گران ایرانــی به بیگانگان وابســته بودند، بنابراین 
طبیعی بود که در موقعیت حســاس کودتــا از آن دولت ها یاری بخواهند». 
(ص۴۰۸) به نظر می رسد نویسنده می کوشد عناصر داخلی و خارجی کودتا 
را بــه موازات هم دنبال کند. همچنین تأکید دارد اگرچه «کودتاهای ایران به 
دســت نظامیان اجرا شدند، در پی کودتاها شــورای نظامیان یا خونتا قدرت 
را قبضه نکرد. دیکتاتوری نظامی نیز بر ســر کار نیامــد. نظامیان توطئه گر از 
امتیازها و مزایایی برخوردار شــدند. اما به صــورت گروه صنفی یکپارچه در 
صحنه سیاســت چندان ندرخشــیدند و به حاشــیه رانده شدند». (ص۴۱۲) 
همچنین کتاب برای داوری در مورد پیشــرو بودن یــا واپس گرایی کودتاهای 
ایران از دو معیار بهره می برد: اول، وابستگی طبقاتی کودتاگران است، یعنی 
کودتا موجب چیرگی سیاســی و اجتماعی کدام بخش جامعه شد و به ضرر 
که بود، دوم اینکه توطئه گران برای رسیدن به چه اهدافی از ابزار کودتا بهره 
گرفتنــد و پس از پیــروزی چگونه حکومتی را برپاکردنــد. (ص۴۱۶) در نظر 
نویسنده هرچهار کودتای ایران از نوع واپس گرای سیاسی و اجتماعی بودند: 
«پشتیبانان محمدعلی شاه زمین داران، تیولداران، روسای ایلات عقب مانده و 
گروهی از حکومت گران و گروه های اســتبدادخواه بودند. به هنگام کودتای 
سوم اســفند طبقه حاکم و زمین داران هراسان بودند و حکومت گران ناتوان 
از حل دشــواری ها. در چنین وضعی نظامیان پدیدار شــدند. حکومت کودتا 
نظام اجتماعی را حفظ و از آن مراقبت کرد. در جریان ۲۸ مرداد نیز قشرهای 
کهن با همراهی بخشی از گروه های توانگر پیروز شدند و طبقه متوسط جدید 
و کارگران را از صحنه سیاســت روفتند». (ص۴۱۵) بنابراین کودتاهای ایران 
برخلاف نظریات کســانی چون هانتینگتون به چیرگی طبقه متوســط منجر 
نشــد. در نظر یزدانی، پیش شرط چیرگی طبقه متوســط این است که تسلط 
طبقه زمین دار یا الیگارشــی نیرومند از بین بــرود که در ایران چنین پدیده ای 
شکل نگرفت. همچنین او تأکید دارد پشتیبانان مؤثر کودتاهای ایران همواره 
طبقــه حاکم و گروه های محافظــه کار از طبقات اجتماعــی مختلف بودند. 
بنابراین کودتاهای ایران از نوع واپســگرای سیاسی و اجتماعی بودند. در نظر 
یزدانی «این قضیه از نگرش سیاســی حکومتگران ایرانی پرده برمی داشت و 
نشــان می داد که آنان نه به نظام پارلمانی پایبندند و نه مردم خود را دارای 
حقوق قانونی می دانند. هرگاه با جنبش های مردمی یا مخالف نظام موجود 
روبه رو شــدند و راه های قانونی برای مهار آنها را بسته دیدند، از ابزار نظامی 
بهره جســتند. در این  راه، از یاری بیگانگان نیز ســود بردنــد. هنگامی که به 
پیروزی رسیدند، سیاست سرکوب را در پیش گرفتند، حکومت های خودکامه 
را بــر ســر کار آوردند و دســتاوردهای مردم خود را پایمــال کردند. در میان 
رشته عللی که به ضعف و ناکامی مشروطیت ایران انجامید، می توان بر تأثیر 

بازدارنده و مخرب کودتاها نیز تأکید ورزید». (ص۴۱۶) 
* «منم از هر که در این ساعت غارت زده تر، 
همه چیز از کف من رفته به در، 
دل فولادم با من نیست» - نیما یوشیج
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