
آدمي كه همواره به بهانه تمايز با ديگر 
هستندگان از سر تجلي خردورزي اش، 
دغدغه قدرت و اخلاق و جاودانگي و 

عدالت را در خود پرورانده است، هيچ گاه 
نتوانسته فراي يك جنبش ديني و ايماني  
از چنگال وسوسه هاي نيست انگاري فرار 

كند. از اين رو شايد بررسي مجمل بر 
مبادي پرسش هاي نيست انگاري انسان 
سردرگم دنياي مدرن در فضاي تلفيقي 
سنت و شبه مدرن كنوني بسان مكتبي 
انتقادي ضروري باشد به اين پيوست كه 
واژگان اين سطور با احترام به قداست 
مباني ديني، سعي دارند اين نوشتار را 
در حيطه اي مستقل از انديشه ديني 

دنبال كنند.
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انديشه8 سال پنجم  شماره 988  سه شنبه 25 خرداد 1389

 نقد نظريه آلستون  درباره تجربه ديني 
موسسه پژوهشي حكمت و 
فلس��فه ايران عصر فردا ميزبان 
نشست »نگاهي انتقادي به نظريه 
آلس��تون درب��اره تجربه ديني« 
خواهد بود.  در اين نشس��ت كه 
در ادامه سلسله نشست هاي گروه 
مطالعات علم موسسه پژوهشي 

حكمت و فلسفه ايران در فصل بهار برگزار مي شود بابك 
عباس��ي عضو هيات علمي بنياد دايره المعارف اس��امي 
ك��ه پايان نامه دكتراي فلس��فه اش نيز به مس��اله  تجربه 
ديني و چرخش هرمنوتيكي  اختصاص دارد، س��خنراني 
خواهد كرد. ويليام پي. آلستون )1921-1913 سپتامبر 
2۰۰9( فيلسوف دين و استاد دانشگاه سيراكيوز است كه 
ديدگاه ه��اي او درباره مبناگرايي، دروني گرايي )در مقابل 
بيروني گرايي(، افعال گفتاري و ارزش معرفتي تجربه هاي 
عرفاني بسيار تاثيرگذار بوده است. او مانند غالب فيلسوفان 
امريكايي در س��نت فلس��فه تحليلي قرار دارد و به همراه 
الوين پانتينگا، نيكاس ولترزتورف و برخي ديگر نظريه 
مبناگرايي اصاح شده را در معرفت شناسي پايه گذاري كرده 
است كه يكي از مهم ترين وجوه تفكر ديني قرن بيستم به 
شمار مي رود. از نظر آلستون تجربه ديني نيز مانند تجربه 
حسي مي تواند منبعي براي معرفت يا توجيه معرفتي باشد.  
به نظر او اختافات بين اين دو گونه تجربه، نشانگر اعتبار 
تجربه حس��ي و بي اعتباري تجربه ديني نيست بلكه تنها 
نشانگر دوگونه مختلف از تجربه است. همچنان كه تجربه 
ديني موجب معرفت براي خود شخص مي شود، گزارش 
آن نيز مي تواند موجب ايجاد معرفت براي ديگران باش��د. 
به نظر آلستون ما براي اعتماد به منابع تجربي باورها هيچ 
دليل كافي نمي توانيم داشته باشيم مگر آنكه براي همه آنها 
اعتباري اوليه قائل باشيم و تنها اگر دلايلي براي بي اعتباري 
آنها به دست آورديم، آنها را كنار بگذاريم در غير اين صورت 
گرفتار شك گرايي تمام عيار خواهيم شد. به نظر او هر عمل 
شناختي را كه به لحاظ اجتماعي تثبيت شده باشد بايد 
به عنوان منبعي براي باور صادق  پذيرفت مگر دلايل كافي 
براي رد آن در دست باشد. عاقه مندان جهت شركت در 
اين برنامه مي توانند از س��اعت 16/3۰ فردا به موسس��ه 
پژوهش��ي حكمت و فلسفه ايران واقع در تهران، خيابان 
وليعصر، چهارراه امير اكرم، خيابان نوفل لوشاتو، خيابان 

آراكليان، شماره 4 مراجعه كنند.
 

تشريح پارادايم جامعه شناسي اسلامي
ي��م  ا د ا ر پا « د  گ��ر ميز
س��امي،  ا س��ي  معه شنا جا
چيس��تي و روش شناس��ي« با 
حضور حس��ين كچوئيان، علي 
پاي��ا، حجت الاس��ام حمي��د 
پارسانيا و حسين بستان نجفي 
برگزار مي شود.  معرفي پارادايم 

جامعه شناسي اسامي و بررسي چيستي و روش شناسي 
آن از جمله اهداف اين نشس��ت اس��ت كه چهارشنبه 
26 خردادم��اه س��ال ج��اري از س��اعت 1۰ تا 13 در 
پژوهشگاه حوزه و دانشگاه واحد تهران برگزار مي شود.  
عاقه مندان براي ش��ركت در اين نشست مي توانند به 
نشاني تهران، خيابان انقاب، بين خيابان قدس و وصال 

شيرازي، كوچه اسكو، پاك 6 مراجعه كنند.
 

خسرو ناقد و ستايش گفت وگو
خس��رو ناق��د فرهنگ نگار، 
نويسنده و مترجم ايراني مقيم 
قريب الوقوع  انتش��ار  از  آلمان 
مجموعه مقالات خود در كتابي 
تح��ت عن��وان »در س��تايش 
گفت وگو« خبر داد كه دغدغه 
هميشگي او يعني بسط مبحث 

»گفت وگوي تمدن  ها« و به ويژه گفت وگوي ميان شرق 
و غرب يا اسام و مس��يحيت را پي  مي گيرد. به گفته 
ناقد كتاب حاضر قرار اس��ت ط��ي هفته هاي آينده از 
سوي انتش��ارات »جهان كتاب« روانه بازار نشر شود. 
ب��ه اعتقاد او، »يوهان ولفگانگ فون گوته« را به جرات 
 مي توان نخستين پيش��گام »گفت وگوى فرهنگ ها و 
تمدن ه��ا« ناميد، چرا كه او با آفرينش آثارى فراتر از 
زمان و م��كان، در راه گفت وگوى واقعى با فرهنگ ها 
و تمدن هاى ديگر گام گذاش��ت، آن هم در روزگارى 
كه اثرات منفى پيشداورى هاى قرون پيشين در ميان 
عام��ه مردم و بخش بزرگ��ى از نخبگان اروپايى هنوز 

از ميان نرفته بود.  
ناشر نيز اعام كرده اين كتاب از سال گذشته مجوز 
انتشار گرفته و تا دو هفته ديگر منتشر مي شود.  اين 
كتاب ش��امل مجموعه مقالات و گفتارهاي ناقد است 
ك��ه تعدادي از آنه��ا پيش از اين به اش��كال مختلف 
منتش��ر شده اند،  اما ساير مقالات براي نخستين بار در 

اين كتاب ارائه خواهند ش��د. 
 

دوره آموزش ويراستاري
آموزش  دوره  ش��هركتاب 
ويراس��تاري را زي��ر نظر علي 
صلح ج��و برگ��زار مي كند. در 
اي��ن دوره عاوه ب��ر تدريس 
مباحث��ي درباره رس��م الخط، 
نمونه خوان��ي، كارب��رد اعداد 
و ارق��ام، اختصار و س��رواژه، 

ش��يوه هاي ماخذن��گاري و نش��انه گذاري، نكاتي در 
ويراي��ش زبان��ي گفته خواهد ش��د.  اي��ن دوره در 
هشت جلس��ه روزهاي شنبه 1۰ تا 12 صبح برگزار 
مي ش��ود. آغاز آن 26 تيرماه است و عاقه مندان به 
حضور در كاس تا 15 تير فرصت دارند براي ثبت نام 
به مركز فرهنگي ش��هركتاب واقع در خيابان شهيد 
بهش��تي، خيابان شهيد احمد قصير)بخارست(، نبش 
كوچ��ه س��وم مراجعه كنند و براي كس��ب اطاعات 
بيش��تر با ش��ماره هاي 88723316 و 88717458 

تم��اس بگيرن��د. 

ماكياولي و سياست رومي
دكتر حميد عضدانلو

وظاي��ف  مي��ان  ناهمخوان��ي 
حرفه ه��اي مذهب��ي و رفت��ار 
فرمانروايان دوره رنسانس ايتاليا، 
به صورت موضوعي شگفت انگيز، 
نقل مجال��س مردم طبقات بالا 
و پايي��ن جامعه ب��ود. به عنوان 
مثال وقتي م��ردم مي ديدند يا 
مي شنيدند كه پاپ الكساندر ششم )با آن همه فساد اخاقي( 
مريم مقدس را به عنوان مادر پاكدامن تكريم مي كند، او را به سخره 
مي گرفتند و به سخنان او مي خنديدند. به رغم مخالفت و اعتراض 
ش��ديد نسبت به خريد و فروش امتيازها و مقام هاي كليسايي، 
الكساندر ششم و جوليوس دوم قدرت خود را با پول و وعده هاي 
سياسي كسب كردند. شايد در هيچ دوره اي از تاريخ بشر چنين 
اعمال چندش آوري به اندازه دوره رنسانس ايتاليا ديده نشده  باشد. 

زندگينامه سياسي ماكياولي
نيكا ماكياولي در سال 1469ميادي و در چنين دوراني 
متولد ش��د. او نيز مانند دانته از نوادگان خانواده گلف بود. 
در م��ورد دوران كودكي و تحصيات ابتدايي او تنها اين را 
مي دانيم كه زبان لاتين و تا حدودي يوناني را آموخته بود. 
او در 2۰ سالگي شاهد به قدرت رسيدن ساونارولا1 بود، و در 
25 سالگي ورود چارلز هشتم، امپراتور فرانسه را به شهر خود 
)فلورانس( مش��اهده كرد. ساونارولا در جست وجوي آن بود 
تا طي مراس��مي آغازگر سلطنت حضرت مسيح در شهري 
باش��د كه تحت س��لطه مديچي2 قرار داشت. چارلز هشتم 
با تش��ويق و كمك فري ي��ر3 وارد ايتاليا ش��ده بود. طبيعتاً 
چني��ن ائت��اف عجيبي ميان »اين دنيا« )چارلز هش��تم با 
هم��ه جاه طلبي ه��اي دنيوي( و »آن دني��ا« )فري ير كه به 
پيروي از فرانس��يس مقدس، قدرت و ش��كوه اين جهاني را 
ناديده مي گرفت( براي ماكياولي ش��گفت انگيز مي نمود. اما 
عجيب تر اين  بود كه در  س��ال 1498 ميادي، نظام پاپي و 
دشمنان سياس��ي اش با  هم متحد شدند تا از شر ساونارولا 
كه حق فرمانروايي آنها را زير سوال برده  بود، خاص شوند؛ 
و او را در  آتش س��وزاندند. ش��ايد پرسشي كه با  ديدن اين 
حوادث ذهن ماكياولي را به  خود مش��غول مي كرد، اين بود 
كه آيا بي عرضگي و بي كفايتي سياسي فري ير بود كه باعث 
س��قوطش شد؟ كمي  پس از اعدام س��اونارولا، ماكياولي به 
اولين شغل سياسي اش )دبيري  انجمن شهر( منصوب شد. 
چندي بعد او به س��مت دبير انجمن ده نفره اي منصوب شد 
كه سرپرستي امور نظامي را بر عهده داشت. دوستي نزديك 
ماكياولي با خانواده سادريني4 كه در آن زمان با كنار گذاشتن 
اش��رافيت مديچي ها قدرت را به دست گرفته بودند، سمت 
او را به فرس��تاده سياسي اين خانواده در مذاكره با حكومت 
فلورانس ارتقا داد. همزمان مديچي ها در حال توطئه اي براي 
بازگش��ت به قدرت بودند و بالاخره در سال 1512 موفق به 
س��رنگوني سادريني و برقراري مجدد اشرافيت خود شدند. 
ماكياولي بر اين باور بود كه مي تواند موقعيت رس��مي خود 
را حف��ظ كند. اما مديچي ه��ا از ارتباط نزديك او با خانواده 
سادريني باخبر بودند، و او را از حاميان آن خانواده به شمار 
مي آوردن��د. به همين دليل ماكياولي كمي پس از به قدرت 
رس��يدن مديچي ها از كار بركنار ش��د. در سال 1513 پاپ 
لئ��و دهم5 كه يكي از اعضاي خانواده مديچي بود، اس��قف 
اعظم فلورانس ش��د، و دوباره قدرت مديچي ها در فلورانس 
افزايش يافت. بين سال هاي 1513 تا 1526 ماكياولي هيچ 
ارتباطي با حكومت فلورانس نداشت. آنچه بيشتر باعث آزار 
او مي ش��د اين تصور بود كه دوستي او با خانواده سادريني 
نمي بايد باعث كنار گذاش��تن او مي شد چون او مي توانست 
كمك بزرگي براي ثبات سياسي ايتاليا باشد. به همين دليل 
تصميم گرفت به تبعيد سياس��ي خود پايان دهد. او تاش 
كرد به جايگاه سياس��ي خود بازگردد. ب��ه زبان امروزي، او 
تصميم گرفت تملق گويي خانواده مديچي را بكند تا ش��ايد 
آنها به ارزش هاي او پي ببرند. اين تاش هاي او با نوش��تن 
رساله هايي همراه بود كه به عقيده خودش مي توانستند راه 
او را هموارت��ر كنند. پيش��تر و در دوره اي كه هنوز صاحب 
منص��ب بود، درباره اصول كس��ب و حفظ قدرت سياس��ي 
انديشيده و يادداشت هايي را كنار گذاشته بود. در زمان اقامت 
نه چندان طولاني اش در دربار سزار بورژيا، ماكياولي به يكي 
از حاميان و مريدان او تبديل شده بود. در دربار سزار آنچه 
ماكياولي را تحت تاثير قرار داد، استعداد و توانايي هاي سزار 
بورژيا در رسيدن به اهدافش با حداقل هزينه بود. ماكياولي 
معتقد بود بورژيا، برخاف بس��ياري ديگر از فرمانروايان، به 
خوبي مي دانس��ت چه زماني بايد از زور استفاده كند و چه 
زماني بايد با مردم كنار بيايد و رضايت ش��ان را جلب كند. 
ثمره چنين برداشتي از فرمانروايي بورژيا، رساله هاي بسيار 
مشهور ش��هريار و گفتارها است. در اين رساله ها، ماكياولي 
تاش مي كند ش��يوه مملكت داري را تحت ش��رايط كاماً 
متفاوت اجتماعي و اخاقي نش��ان بدهد. به عبارت ديگر او 
ت��اش مي كند فرمانروايان را در حفظ قدرت خود راهنمايي 
كند. همزمان او در جلب رضايت خانواده مديچي تا حدودي 
موفق مي ش��ود، و خانواده مديچي از او مي خواهند كتابي در 
باره تاريخ فلورانس بنويس��د. از اين رو، ماكياولي اين فرصت 
را به دس��ت مي آورد تا چارچوب تجزيه و تحليل سياسي اش 
را در مورد ش��هر خودش به كار گيرد. ظاهراً ماكياولي عاقه 
چنداني به نوشتن و تحقيق در مورد اين مسائل نداشت و از 
آنها به عنوان ابزاري براي رهايي از تبعيد  سياس��ي اس��تفاده 
مي كرد. در سال1521، زماني كه خانواده مديچي درخواست 
او را ب��راي هم��كاري  پذيرفت، ماكياولي با آغ��وش باز از اين 
فرصت اس��تفاده كرد. جيوليو مديچي6 )پاپ آينده( شوراي 
هش��ت نفره پراتيكا 7 را تشويق كرد تا ماكياولي را به عنوان 
 نماينده خود به مجمع عمومي فرانسيس��كن  ها8 بفرس��تد.

پي نوشت ها: 
1- راهب ايتاليايي كه بين سال هاي 1452تا 1498 ميادي 

مي زيست. 
2-Medici 

3-  مسيحي كاتوليك كه از پيروان دومينيكن و آگوستين مقدس 
بود. پيروان او زاهدان و پارساياني بودند كه از راه صدقه زندگي 

مي كردند و براي دنياي مادي ارزشي قائل نبودند. 
 4-Soderini 
5-Leo X   

6-كش��يش ايتاليايي كه در سال هاي 1534-1478 ميادي 
مي زيس��ت، و در س��ال هاي 1534-1523 پاپ اعظم بود. او 
ب��رادرزاده لورن��زو مديچي )پدر لئو ده��م و معروف به لورنزو 
كبير( بود كه در سال هاي 1492-1478 فرمانروايي فلورانس 

را بر عهده داشت.   
7-Council of Eight of Pratica 
8- پيروان فرانس��يس مقدس كه در قرن س��يزدهم ميادي 

مي زيست. 

س��رانجام بايد ب��ه  الگويي 
از بيگانگ��ي اش��اره ك��رد كه 
مي توان��د هر الگ��وي ديگري 
را در خ��ود ج��اي  دهد و آن 
در  تصويرش��ده  بيگانه  الگوي 
»موج��ودات فضايي« اس��ت. 
نوع بس��يار راي��ج هنري اين 
بيگان��ه را از كارتون هاي قديمي و ش��خصيت معروف 
»مريخي س��بزرنگ« مش��اهده مي كنيم ك��ه تا امروز 
تداوم  يافته و در مجموعه  فيلم هاي »جنگ س��تارگان« 
)مجموعه اي كه از س��ال 1977 و به  كارگرداني جرج 
لوكاس آغاز مي ش��ود( مشاهده كرد كه در آنها انواع و 
اقس��ام بيگانگان زشت و كريه به  نمايش درمي آيند. در 
عي��ن  حال كه اين  فيلم گوياي گ��ذار جامعه امريكا از 
جنبش هاي گس��ترده جامعه مدني نيز هست، زيرا در 
آن با بيگانگاني هرچند متفاوت اما دوس��ت و »متحد« 
انس��ان ها نيز روبه رو مي ش��ويم. ام��ا در همين جا بايد 
تاكيد كرد كه تفاوت در  اينجا تنها در س��طحي تعريف 
مي ش��ود كه »بيگانه« با »انس��ان« )امريكايي( متحد 
ش��ده  باشد و با بيگانگان ديگر كه بيشتر به  او شباهت 
دارند تا با  انس��ان ها بجنگد. اش��كال ديگري از »بيگانه 
فضايي« نيز در قالب س��ينمايي و تصويري، بيگانگاني 
را نش��ان مي دهد كه مي توانند در قالب كاماً انس��اني 
ف��رو بروند و اينه��ا از هم��ه بيگان��گان خطرناك ترند 
زي��را چهره به  ظاهر انس��اني دارند. در واقع خود را به 
 ظاهر انس��ان ها درآورده اند و چهره واقعي شان متفاوت 
اس��ت و ب��ه  همين دليل ني��ز هركس��ي مي تواند يك 
»بيگان��ه« باش��د. اين ايدئولوژي كه با دوران موس��وم 
به  مك كارتيس��م هماهنگ��ي دارد، تداومي تقريباً دائم 
در ايدئولوژي هنري سياس��ي امريكا داش��ته  اس��ت و 
يكي  از آخرين اش��كال و گوياترين آنها را در مجموعه 
تلويزيوني  »V« )در نيمه دوم دهه 198۰(  مش��اهده 
مي كنيم كه در آن بيگانگان در ظاهري به شدت زيبا و 
وسوسه انگيز به خصوص در مورد زنان، در واقع چهره اي 
به شدت ترسناك و خطرناك دارند؛ تمساح هاي خزنده 
و وحشي. اين دوگانه »زن زيبا/ تمساح آدمخوار« )كه 
به خوبي س��اختار هاي روانكاوانه در اين مورد را به  ياد 
م��ي آورد( به خودي خود گوياي اين ايدئولوژي اس��ت 
ك��ه باز هم بع��د بيگانگي و خيان��ت را در طرف زنانه 

قرار مي دهد. 
اما آنچه ش��ايد بتوان گفت حادترين و اساسي ترين 
مح��ور ايدئولوژي��ك در اين بعد بيگانه ترس به ش��مار 
مي آيد، محور تغيير از »دوس��ت« به  »دش��من« است 
ك��ه مي توان آن را از ابتداي جنگ با همان آفيش هايي 
كه به  آنها اش��اره شد، ديد؛ از راننده اي  كه در شرايط 
كمبود بنزين ماشين خود را به  تنهايي مي راند و آفيش 
يك روح هيتلري را در كنارش نش��انده و به  بينندگان 
يادآوري مي كند كه اين راننده در واقع در حال تبديل 
 ش��دن به  راننده هيتلر است، تا كساني  كه نمي توانند 
س��كوت  كنند و رازهاي امريكا را به  گوش دش��منان 

مي رسانند و سرانجام كساني كه با رفتارهاي نادرست 
خ��ود از برخورد بد با كارمندان زير دست ش��ان از آنها 
دش��منان بلشويك مي س��ازند )موضوع يك آفيش( تا 
زناني كه مردان س��الم را »بيمار« مي كنند )كه به  آن 
اش��اره ش��د( را در بر  مي گيرد. اما اي��ن ايدئولوژي در 

 شكل ظريف تري نس��بت به  اين خطر گوشزد مي كند 
كه بيگانه مي تواند حاصل تغييري  باشد كه  »دوست« 
به دليل يك اش��تباه قرباني ناخواس��ته آن مي ش��ود و 
سرانجام او را به  نابودي عموماً به  دست يك »قهرمان« 
محكوم مي كند. فيلم مگس )چه در نمونه كاسيك آن 

در 1958 اث��ر كورت نويمن، و چه در نمونه جديدش 
در 1986  اثر ديويد كراننبرگ( نمونه اي بس��يار گويا 
از اين امر اس��ت: دانش��مندي كه در تاشي نادرست 
و به  دور از اخاق »دوس��ت« انس��اني را بدل به  يك 
موجود هيولايي يعني »مگس« مي كند: س��اختاري از 
»ش��كل  داشتن انساني )امريكايي( و قابل  تعريف« در 
برابر »بي ش��كلي غيرانساني )غيرامريكايي( و غيرقابل 
 تعري��ف«. هرچند اين فيلم نمونه اي از يك داس��تان 
قديمي تر يعني »داس��تان عجيب دكتر جكيل و آقاي 
 هايد« )اثر نويس��نده اس��كاتلندي رابرت استيونس��ن 
در1886( بود، اما در بازتفسيري كه از  آن شده  بود و 
به  ويژه در نمونه  جديدش در ساختار دوگانه »زيبايي/

زش��تي«  و س��اختار س��ه گانه »زيباي��ي/ ميان مايگي/ 
زش��تي« قابل تحليل است. براي آنكه باز هم در حوزه 
س��ينما باقي بمانيم، مي تواني��م به مجموعه فيلم هاي 
با نام »بيگانه« )Alien( )اثر ريدلي اس��كات از سال 
1979 به  بعد( نيز اش��اره كنيم كه باز هم نوع ديگري 
از تبديل »دوس��ت« به  »دش��من« را از خال فرآيند 
ورود يك موجود »بيگانه« در كالبد سالم )ايدئولوژي 
خال��ص امريكايي( و تبديل ش��دن آن به  يك موجود 
وحش��تناك كه هم��ه چيز را ناب��ود مي كند و گوياي 

دشمني اس��ت كه در خانه لانه مي كند، اش��اره كرد. 
به عنوان آخرين نمونه از »دوس��ت«ي كه تبديل به  
بيگانه مي ش��ود مي توان نگاهي به  مجموعه آفيش هايي 
انداخ��ت كه از پيش از انتخ��اب اوباما تا امروز درباره او 
س��اخته ش��ده  اس��ت و وي را در قالب هاي شيطاني، يا 
در قيافه تروريس��ت و گاه نيز در قالب شيطان، قهرمان 
منف��ي بتمن، دزد دريايي و غيره نش��ان مي دهند. البته 
اي��ن آفيش ها اغلب به  وس��يله ي��ك ايدئولوژي افراطي 
سياس��ي در امري��كا تغذي��ه مي ش��ود ك��ه ريش��ه هاي 
نژادپرس��تانه و به ش��دت نظامي گرا دارد و فاصله گرفتن 
اندك سياس��ت اوباما از سياست بوش را نيز برنمي تابد. 
تبديل »دوست« به  »دشمن« در اينجا، فراتر رفتن يك 
»سياهپوست« از حدود خودش و جاي گرفتن در جاي 
يك »قهرمان سفيدپوست« است كه در نهايت از او يك 

شيطان مي سازد. 
نتيجه گيري 

ايدئول��وژي هنري سياس��ي امري��كا از پس  از جنگ  
جهاني دوم بر  روي خطي نس��بتاً منسجم حركت كرده 
 اس��ت كه آن را در سه بعد ايدئولوژيك اساسي مي توان 
مش��اهده  كرد: س��بك زندگ��ي امريكاي��ي، ايدئولوژي 
مردانگي خش��ونت بار، و بيگانه ترس��ي متمركز بر خطر 
نابودي »دوست«. اين ايدئولوژي در تركيب خاص خود 
در امري��كا منحصر به فرد اس��ت. با اين وصف، مهم ترين 
ايدئولوژي در برابر اين رويكرد، ايدئولوژي كمونيس��تي 
ش��وروي در جنگ سرد بوده  است كه شيوه ها و نمادها 
و رويكردهاي هنري بسيار متفاوتي داشته  است و درك 
ايدئولوژي امريكايي در بسياري موارد لااقل تا سال هاي 
ده��ه 199۰ ب��دون در نظر گرفت��ن و تحليل آن كه در 

فرصتي ديگر انجام مي گيرد، ممكن نيس��ت.

هنر امريكا پس از جنگ جهاني دوم- بخش پاياني

الگوي امريكايي بيگانگي
دكتر ناصر فكوهي

 تفاوت در  اينجا تنها در سطحي تعريف مي شود كه »بيگانه« با »انسان« 
)امريكايي( متحد شده  باشد و با بيگانگان ديگر كه بيشتر به  او شباهت دارند 
تا با  انسان ها بجنگد. اشكال ديگري از »بيگانه فضايي« نيز در قالب سينمايي 

و تصويري، بيگانگاني را نشان مي دهد كه مي توانند در قالب كاملاً انساني فرو 
بروند و اينها از همه بيگانگان خطرناك ترند زيرا چهره به  ظاهر انساني دارند.

همواره انديش��ه انس��ان از پس گذرگاه شناس��ايي 
هس��تي در س��ير ترتي��ب زمان��ي تاريخ تفك��رش، به 
مكث هاي��ي برمي خ��ورد كه نق��اط انتق��ادي منحني 
هس��تندگي اش را ب��ه مفه��وم تغيي��ر و بحراني جايز 
ترس��يم مي كن��د. گاه اي��ن مكث ه��ا از ف��رط ميل به 
رس��تگاري و جاودانگي به بهاي  گريز از فعليت هستن، 
انديش��ه نقاد را به يك بازي قديمي ش��عارگونه دعوت 
مي كند اما او ش��كيبانه بر سير هستندگي خويش گام 
برمي دارد و غالباً ناخواسته اقتدار خود را از پس مكان 
و زمان مكتوب هر دوراني به لرزش دس��تان خرد نقاد 
وامي گذارد و توان رهايي از سرايه هاي شك و ريب را در 
انديش��ه منطقي اش نمي يابد. آدمي كه همواره به بهانه 
تمايز با ديگر هس��تندگان از سر تجلي خردورزي اش، 
دغدغه قدرت و اخاق و جاودانگي و عدالت را در خود 
پرورانده است، هيچ گاه نتوانسته فراي يك جنبش ديني 
و ايماني  از چنگال وسوسه هاي نيست انگاري فرار كند. 
از اين رو ش��ايد بررس��ي مجمل بر مبادي پرسش هاي 
نيست انگاري انسان س��ردرگم دنياي مدرن در فضاي 
تلفيقي سنت و شبه مدرن كنوني بسان مكتبي انتقادي 
ضروري باش��د به اين پيوست كه واژگان اين سطور با 
احترام به قداست مباني ديني، سعي دارند اين نوشتار 
را در حيطه اي مس��تقل از انديش��ه ديني دنبال كنند. 
تحليل ريش��ه پوچ انگاري در پس پرسشي خفته است 

كه غالباً ندانس��ته ايم از براي چه مدام سرود 
هستن را در اين جهان ارزش گذاري شده سر 
داده ايم. اگر ايمان را به هويت معنايي مامني 
تصور كنيم ك��ه پناه بر آن، يقين و آرامش و 
البت��ه ش��ايد اميد را ارزان��ي دارد، آيا امنيت 
انديشه انسان در گرو ارزش نهادن هايي است 
كه در پس تش��ويق و هوراي آدمي بر سكوت 
رف��ع مس��ووليت از خرد خويش اس��ت؟ اگر 
ارزش ها فقط از پس تاويل ديگران به دس��ت 
مي آيد، چرا بايد بازي قديمي ارزش گذاري ها 

را تكرار كرد؟
  اين مقوله در كنار ديگر پرسش ها انگيزه 
پيدايش پرسش نيست انگارانه »براي چه؟« را 
از بطن ناس��ازگاري انسان با مسووليت خود، 
ممكن س��اخته اس��ت كه البته به سبب آن، 
جانمايه هدفي خارج از جهان واقع را به اتكاي 
مرجع و قدرتي بامنازع ش��كل داده است. از 
اين رو همواره بنياني در پي روش��ن ساختن 
نسبت آدميان با ارزش هاي تكوين شده است 
كه ادعايي وابسته به اينكه هيچ ارزش موجهي 
يافت نمي ش��ود، پديده نيست انگاري را به بار 

آورده است. داستايوفس��كي يكي از پيشگامان تحليل 
اين فضا در استحاله فرار و گويي 
نجات از نيست انگاري، تنها ايمان 
دين��ي را چاره دانس��ت. حتي در 
داس��تان ب��رادران كارامازوف نيز 
ش��اهد هس��تيم كه در تقابل سه 
برادري  بر داس��تان،  تفكر حاكم 
كه بر خاستگاه ايمان ديني تكيه 
زد، از نيست انگاري رهايي يافت. 
در حالي كه در بررس��ي اين فضا 
انتحاري نيچه، ش��اهد  بر مكتب 
تبيي��ن دو راس��تاي بنيادي��ن از 
انديش��ه مكتوب يونان هس��تيم؛ 
يكي خاس��تگاه آپولوني و ديگري 
رويك��رد ديونيزوس��ي. رويك��رد 
آپولون��ي ب��ر مبن��اي عقانيت و 
نظ��م، رقص حضور س��ر مي دهد 

اما خاس��تگاه ديونيزوس��ي بر فراز احساسات پرشور و 
تحقق بنيان رمانس گام برمي دارد. نيچه در تاويل اين 

فضا، طلوع نيس��ت انگاري را منوط به چيرگي انديش��ه 
آپولوني دانست. به زعم راقم اين 
س��طور ش��ايد در تبيين ترس از 
ه��وراي تثبي��ت نيس��ت انگاري، 
تحليل��ي ب��ر ارزش گذاري ه��اي 
س��نن حاك��م بر متون مرس��وم، 
قضيه را روش��ن س��ازد. به فرض 
تبيي��ن جلورفت فضاي انديش��ه 
 كوش م��آب از براي اختيار فردي 
بسيار اهميت دارد. فلذا در تجربه 
هر بنياد از سنن حاكم در مباني 
انديش��ه نخس��ت، آدمي از پس 
تكاپ��وي تنگاتنگ با هس��تي به 
يافت��ن امكانات مي پردازد و امور 
را وراي توجي��ه به قصد مواجهه 
با آن دنبال مي كند اما در انديشه 
تقابل��ي راي��ج كه بيش��تر وجهه 
اخاقي و س��مبليك دارد، بش��ر آماده است از انديشه 
هستن و از زير بار مسووليت شانه خالي كند و از پس 

سرگرمي و دل خوش��ي هاي حكيمانه  به سرنوشت تن 
دهد. ما در آغاز پيدايش تفكر نيس��ت انگار با جنبش��ي 
فرهنگ��ي و اجتماع��ي روب��ه رو هس��تيم ام��ا بعدها از 
هيج��ان ابتداي��ي حاكم ب��ر دوران دگرديس يافته اين 
مكتب كاس��ته شد و در استحاله تكوين مبادي مدرن، 
ماهيت نيس��ت انگاري سازنده بروز كرد. اما آيا به واقع 
باي��د در پس وحدتي مجه��ول و توجيه ناپذير، از براي 
پرس��تاري دردها و رنج هاي آدمي، هر غايتي را شتابان 
نش��انه رويم ت��ا مجبور ب��ه خلق حقيقت��ي مغلوب به 
بهاي نفي س��رخوردگي در كارزار فروداشت خرد نقاد 
نوبنياد باش��يم؟ آي��ا از اين باب انگيزه اي گس��تاخانه 
ب��ه رهيافت فري��ب تاريخ هداي��ت نمي ش��ود؟ اما به 
گمانم ش��ايد خاستگاه پديده نيس��ت انگاري ريشه در 
آراي توده هايي داش��ته باش��د كه بديهيات تبيين پذير 
س��اختار هس��تن آدمي را به باد فراموشي سپرده اند و 
احتياج��ات خود را از پ��س مجراي انگيزه، به ضرورتي 
بدل داشته اند تا نيازهايشان را به جايگشت ارزش هاي 
جهاني برسانند و در نهايت باشكوه جلوه كنند. در واقع 
به زعمي وجودگرايانه، با در نظر گرفتن موجودات و از 
ياد بردن هس��تي، فصل پوچ گرايي فرا مي رسد. اين در 
حالي اس��ت كه گاه مي پنداريم با فرار از نه تنها تجربه 
مفاهيم، بل حتي شنودي از ساختار مكتبي مقابل، خود 
را به س��احل امنيت و يقين رسانده ايم، شايد جامعه و 
اجتماع گره خورده با س��اكنين مزار انديش��ه 
از پس بي ارزشي هر ارزشي، خود را به تعبير 
كامو برس��اند ك��ه »از آفت��اب آموختم تاريخ 
همه چيز نيست«. اگر بشر محكوم به تضادي 
دائمي باش��د، نبرد جاويدان مرگ و زندگي، 
غريزه اي اس��ت به بهاي اينكه باشيم و شايد 
ب��ه ادعايي از پس بطان ابطال پذيري، تقدير 
را قاعده اي پنداريم كه توجيهي ساده انگارانه 
بر صور پيدايش پرس��ش هاي نوبنياد باشد و 
همچن��ان آدمي را از تجرب��ه فصولي باز دارد 
كه او از آن لحاظ كه انسان شد، مبادا خويش 
را حقي��ر پندارد و در برابر زندگي قيام كند و 
تجلي ارزش��ي به ش��كوه تنازع بقا را بر پاسخ 
به پرس��ش »براي چه« القا كنند و در آخر بر 
شكوه ساختگي خود غبطه خورد. اين نوشتار 
از جانماي��ه انديش��ه اي ب��ه روي كاغذ آمد تا 
ش��ايد مخاط��ب و ناظران ش��كاك بر چرايي 
زيس��تن را به كارزار پرسش��گري فرا خواند و 
ش��ايد انگيزه اي باشد به بهاي انگيزش تجربه 
مس��ووليت آدمي در قبال خ��رد نقاد نوبنياد 

خويش.

هجويه اي بر نيست انگاري مدرن

واپسين توقف طولاني
سهند ستاري

Sattari.sa@gmail.com
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