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۹ سال پیش در چنین روزی

در حضور فرمانده نیروی انتظامی تهران رخ داد:  �
انتقاد بی سابقه از پلیس در برنامه زنده تلویزیونی

هشدار انجمن صنفی به تحدید حریم مطبوعات �
سخنگوی دولت: نمایندگان دونرخی شدن بنزین  �

را مضر می دانند
دیروز در جلســه علنی مجلــس صورت گرفت:  �

مناقشه درباره انتخاب دو حقوق دان شورای نگهبان
دبیر شورای نگهبان: کسانی که ذی صلاح نیستند  �

مشاغل را اشغال نکنند
مهدی کلهــر: انبیا برای تأســیس روابط عمومی  �

آمده اند
انتقاد از تخریب اصلاح طلبان توســط مسئولان  �

دولت
بیانیه شــدیداللحن آبادگران جهادی علیه جبهه  �

اصولگرایان

نتایــج ســهمیه بندی بنزین و گــزارش دولت به  �
نمایندگان مجلس: عرضه آزاد بنزین منتفی است

احمدی نــژاد: هویت اســلامی- ایرانــی باید در  �
آموزش وپرورش برجسته شود

ســخنگوی دولــت: توزیع بنزین به نــرخ آزاد در  �
کیش صحت ندارد

حمایت نایب رئیس مجلس از تلاش های دولت  �
در هدفمندکردن یارانه ها

وزیر مسکن: نرخ واحدهای اجاره ای ۹۹ساله، ۲۰  �
هزار تومان در سال است

با مشارکت ۵۰۰ صندوق صورت می گیرد؛ تأسیس  �
بانک قرض الحسنه با ۵۰ میلیارد تومان سرمایه

وزیر اقتصــاد: ۸۳ شــورای عالی دولتــی ادغام  �
می شوند

معاون سیاســی وزیر کشور: رســانه ها و احزاب  �
«ولوم» انتخابات را تنظیم کنند

وزیر کشور: مشکلات ســهمیه بندی بنزین در دو،  �
سه ماه آینده حل می شود

سفر رئیس قوه قضائیه به آفریقا �
عیادت رئیس جمهور از آیت االله مشکینی �
ســخنگوی دولت در واکنش به فتوای افراطیون  �

وهابــی: تــلاش اســتعمارگران برای ایجــاد تفرقه 
نتیجه ای نخواهد داشت

مجلس دو حقوق دان جدید شــورای نگهبان را  �
انتخاب کرد

زادسر: یک گروه اقلیت افراطی علیه دولت تبلیغ  �
می کند

مرتضی تمدن: اولویت های پروژه های ناشــی از  �
صرفه جویی در مصرف بنزین اعلام شد

وزیر کشــور: برخی مطبوعات می خواهند فضا را  �
ملتهب کنند

پیروزی حزب اردوغان در انتخابات ترکیه �
آیت االله بهجت: مراجعه به مدعیان انرژی درمانی  �

سوءاستفاده کننده از مقدسات، حرام است
دبیر شــورای نگهبان خبر داد: بازســازی سقیفه  �

بنی ساعده در مدینه
احضار مدیران مســئول کیهان، اعتماد و اعتماد  �

ملی به دادسرا
بــزرگ  � ائتــلاف  ۳۰ نفــره  فهرســت  تکذیــب 

اصلاح طلبان
احمدی نژاد: آموزش وپرورش باید هویت ایرانی و  �

اسلامی را زنده کند
انتخابــات زودهنگام،  � برگــزاری  خالد مشــعل: 

راه حل بحران فلسطین نیست
توقف حمایت آیت االله سیستانی از کابینه عراق  �

مفتی های  � فتنه انگیزی  علیه  اعتراضات  گسترش 
سعودی 

۱۶ نفــر از اراذل و اوباش مشــهور تهران اعدام  �
شدند
فرمانــده انتظامــی تهران بزرگ: طــرح افزایش  �

امنیت اخلاقی و اجتماعی از امروز تشدید می شود
پیروزی مجدد اسلام گرایان در انتخابات ترکیه �
دســتور تازه بوش به سیا برای جنگ روانی علیه  �

ایران
مدیرعامــل شــرکت هواپیمایــی ماهــان ایران:  �

انگلیســی ها جنجال نکنند؛ پروازهــای ماهان ایمن 
است
نخست وزیر عراق به ایران سفر می کند �

رئیس مجلس شورای اسلامی: آموزش وپرورش  �
وسیع ترین وجه مشترک حکومت و مردم است

در جلســه غیررســمی مجلس: وزیر کشور برای  �
حل مشکل بنزین سه ماه مهلت خواست

آمادگی توتال برای گســترش همکاری های نفتی  �
با ایران

ثمره هاشــمی: تندشــدن فضــای انتخابات به  �
مصلحت کشور نیست

آیت االله جنتــی: صلاحیت افــراد بی جهت رد یا  �
تأیید نمی شود

ســردار احمدی مقدم: مصــرف روانگردان ها در  �
کشور افزایش پیدا کرده است

آینه دیروز

لیست امید «پیوندی» بود
مرتضی الویری: طبیعتــا اصولگرایان تندرو دنبال  �

یارگیری هســتند، هــم از میان اصولگرایان ســنتی و 
هــم از میان عامه مردم که نه اصولگرا هســتند و نه 
اصلاح طلــب و کاری به موضع گیری های سیاســی 
ندارند؛ اما نکته ای که وجود دارد این است که بسیاری 
از اصولگرایان ســنتی حساب  شــان را از اصولگرایان 
تنــدرو جــدا کرده انــد، نمونه های زیادی را شــما در 
همیــن انتخابات اخیــر می توانید ببینیــد مخصوصا 
در شهرســتان ها که بســیاری از اصولگرایان میانه یا 
متعادل بودند که آمدند به کاندیداهای اصلاح طلب 
رأی دادنــد. در مجلــس به طور شــاخص می توانیم 
آقــای لاریجانی را مثال بزنیم، آقای لاریجانی امروز را 
نمی توانید با آقای لاریجانی ۱٥ سال قبل مقایسه کنید، 
بالاخره عملکرد آقای لاریجانی در صداوســیما و در 
شورای عالی امنیت ملی، زمانی که آقای احمدی نژاد 
رئیس جمهور شــده بود، به هیچ وجه بــا دیدگاه ها و 
مواضع امروز آقای لاریجانی قابل مقایســه نیست یا 
آقای علی مطهری و افراد دیگر. تصور می کنم جریان 
اصولگرایی در حال یک پوست اندازی جدی است و در 
این پوست اندازی یک بخش دارد خودش را به بخش 
تندرو طیف منتقل می کند که مواضع تند و شــدیدی 
دارد، ایــن جریان اصولگرایی حتی قانون اساســی را 
قبول ندارد و آن را غیراسلامی می داند و معتقد است 
تغییراتــی در آن باید صورت بگیــرد و ما از جمهوری 
اســلامی باید به سمت حکومت اسلامی پیش برویم 
و در این سیستم طبیعتا انتخابات موضوعیتی ندارد و 
یک جریان اصولگرایی هم درست برعکس دارد عمل 
می کند و معتقد اســت به عقلانیت و اعتدال و ارتباط 
با جامعه جهانــی و درعین حال حفظ چارچوب های 

قانون اساسی و ولایت  فقیه. 

بــه  مصلح انــد،  احمدی نژادی هــا  تمــام  اگــر 
مفسدبودنم افتخار می کنم

شهرام جزایری: دولت نهم با شعار عدالت خواهی و 
عدالت محوری شــروع به کار کرد و بیشترین ضربات 
را بــه واژه مقدس عدالــت زد. به عنوان مثال رئیس 
ایــن دو دولــت در مناظرات خود نام مــن را عنوان 
کردنــد. در مناظراتــی که می توانســتند برنامه های 
اقتصــادی خود را عنــوان کرده یا کریدور شــمال و 
جنوب را تعریــف کنند. آقای احمدی نــژاد به دلیل 
آنکه آن زمان می خواســت دست به تبلیغات بزرگ 
بزنــد، علیه یک زندانی بازداشت شــده صحبت کرد، 
این موضــوع برای من و خانــواده ام تبعات بدی به 
بــار آورد. به عبارت دیگــر، در آن زمان احمدی نژاد 
از مســند ریاست جمهوری خود اســتفاده کرد. دیگر 
امروز انــدازه و قواره احمدی نژاد بــرای همه عیان 
شــده است و مشخص شد که ایشان به درستی عمل 
نکرد. ایشــان ادعا داشت که دولتش پاک ترین دولت 
بعد از انقلاب است. من هیچ گونه دستیازی به اموال 
دولتی و غیره نکرده و اموال کسی را تضییع نکرده ام؛ 
امــا وقتی دولت هــای نهم و دهم را بررســی  کنیم، 
می بینیم اموال مردم در این دولت بیش از همیشــه 
به هدر رفته اســت. در واقع اگــر دولت احمدی نژاد 
مــورد بررســی قــرار گیرد، مشــخص می شــود که 
اتهاماتی به نزدیکان شان و کسانی که مورد حمایت 
ایشان بودند، وارد شــده است؛ بنابراین اگر بخواهیم 
قیاس جریانی کنیم، می توان گفت: «چیزی که عیان 
اســت چه حاجت به بیان اســت». دقیقا آن افرادی 
که به ما برچســب فســاد زدند، دلار ۸۷۰ تومانی در 
دولت هشــتم را در هشت سال به چهار هزار تومان 
رســاندند و در چنین شرایطی دارایی مردم یک صدم 
شــد. در شــرایطی که از اکثــر افراد کابینــه دولت 
احمدی نــژاد با نــام مصلح اقتصادی یاد می شــود، 
من به برچسب مفســد افتخار می کنم. همین افراد 
بودند که خود را حامی نزدیک می دانستند، هیچ کس 
اندازه این افراد بزرگان کشــور را هتک حرمت نکرد. 
هیچ رئیس جمهوری در دوره ریاست جمهوری خود 
قانون گریزتــر از احمدی نــژاد نبود. فســاد در دولت 
احمدی نژاد وجود داشت، مگر ممکن است فساد در 

یک کابینه جولان دهد؛ اما برخی ندانند؟! 

بزرگ ترین دستاور د ادعایی برجام «خیالی» است
گزاره های مذکــور، نمونه هایی از آن  یداالله جوانی: 
چیزی اســت که تحت عنوان «بزرگ ترین دســتاورد 
برجام» و به صورت تکراری از ســوی حامیان اصلی 
توافــق هســته ای بیان می شــود. آیا این دســتاورد 
برجــام، یک واقعیت اســت یا امــری کاملا ذهنی و 
به عبارتی خیالی اســت. طرفــداران برجام طی یک 
سال گذشــته و در روزهای اخیر در ســالگرد برجام 
و در پاســخ به منتقدان برجام کــه می گویند برجام 
هیچ دســتاورد قابل توجهی به رغم عمــل ایران به 
تعهداتش نداشــته، بر این نکته متمرکز شده اند که 
با برجام، ایران از فصل هفتم منشــور ســازمان ملل 
خارج و جنگ علیه کشورمان منتفی شد. نگارنده بر 
این اعتقاد است که این دستاورد ادعایی یک خیال و 
توهم بیش نیست و با واقعیت فاصله دارد... شواهد 
نشان می دهد که آمریکا و همپیمانانش روی برنامه 
موشکی ایران تمرکز کرده و می خواهند آن را امنیتی 
کنند. بر مبنای تحلیل کسانی که بزرگ ترین دستاورد 
برجام را جلوگیری از جنگ اعلام می کنند با فشــارها 
و تحریم ها و جنجال آفرینی ها علیه برنامه موشــکی 

چگونه باید برخورد کنیم؟ 

آینه
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شــرق: درهای اتاق کنفرانس خبری شــورای نگهبان 
که باز شــد، این بار عباســعلی کدخدایی بود که از در 
وارد می شــد، نه نجات االله ابراهیمیان. صدای شــاتر 
ممتد دوربین عکاســان بهتر نشان می داد که از آخرین 
عکس های کدخدایی در این اتاق، ســه ســال گذشته 
است. کدخدایی هشت سال سخنگوی شورای نگهبان 
بود و بعد از اینکه دوبــاره به عنوان حقوق دان عضو 
شــورا از مجلس رأی گرفــت، در انتخابــات داخلی 
شــورای نگهبان هم به عنوان ســخنگو انتخاب شد و 
با وقفه ای سه ساله دیروز دوباره در جایگاه سخنگویی 
ایســتاد؛ نکته ای که خودش هم لازم می دید گاه به گاه 

به خبرنگاران تازه وارد یادآوری کند.
اختلاف  نظر طبیعی است

دیروز از «کدخدایی» درباره اختلاف  ســلیقه و نظر 
ســخنگوی پیشین با دبیر شورا پرســیدند که او گفت: 
«اعضا باید خودشــان درباره مطالــب مربوط به خود 
پاســخ بدهند و بنده جســارت نمی کنم در حوزه آنها 
وارد شــوم. اختلاف نظر در هر جمعی ممکن اســت 
وجود داشــته باشــد. در کلاس درس و مجامع عالی 
تصمیم گیری این اختلاف  نظر وجود دارد. در مجلس 
هم یک مصوبه مخالفان و موافقانی دارد. در شورای 
نگهبان هم چنین اســت. نظرات موافق و مخالف در 
شــورای نگهبان با آزادی بیان می شــود. دلیلی ندارد 
چــون از نظر علمی با یکدیگر اختــلاف  نظر داریم، از 
نظر شــخصی هم مشــکلاتی داشته باشــیم و این در 
معرض دیــد عمومی قرار گیرد. ممکن اســت برخی 
همکاران نظراتی داشته باشــند. تصمیم گیری نهایی 
مهم اســت که با رأی جمعی اتخاذ می شــود و بقیه 
موارد را باید به فراموشی بسپاریم. امیدواریم در آینده 
این اشکالات وجود نداشــته باشد و بهبود بیشتری در 
روند اطلاع رســانی صورت گیرد تا نگرانی های شــما 
نیز رفع شــود».«کدخدایی» درباره فعالیت سیاســی 
احمدی نژاد بــا وجود برخی پرونده های قضائی وی و 
اینکه آیا صلاحیت او در صــورت حضور در انتخابات 
تأییــد خواهد شــد، گفــت: «بنــده از ایــن پرونده ها 
بی اطلاعم؛ اما گمانه زنی درباره اینکه شورای نگهبان 
چه تصمیمی می گیرد، زود اســت. هرکس آزاد است 
نظرات خود را بیان کند. از این لحاظ مشــکلی وجود 
نــدارد؛ اما هیچ کــدام از این نظرات نباید منتســب به 
شــورای نگهبان باشــد. شــورای نگهبان نظر خود را 
بعــد از ثبت نام و در رســیدگی قانونــی به وضعیت 

صلاحیت ها اعلام می کند».
در ادامه خبرنــگاری با بیان اینکه گفته می شــود 
در نظرات شــورای نگهبان مباحث شخصی و سیاسی 
جایی نــدارد؛ امــا در مــواردی ماننــد رد صلاحیت 
سیدحسن خمینی، آیت االله هاشمی رفسنجانی و مینو 
خالقی پاســخ درست و روشــنی داده نشد، پرسید آیا 
فکر نمی کنیــد این روند باعث بی اعتمــادی مردم به 

شورای نگهبان شــود که کدخدایی پاسخ داد: «سؤال 
شما را در بخشی تأیید می کنم که اطلاع رسانی خوبی 
انجام نشــده اســت؛ اما در این بُعد که نظر شــورای 
نگهبــان کارشناســی نبوده، موافق نیســتم. بررســی 
صلاحیت های مواردی که به آن اشاره کردید، در دوره 
بنده نبوده، البته اگر در این راســتا خلاف این مشاهده 
شده، باید به ما اطلاع بدهید». کدخدایی با بیان اینکه 

نظر شــورای نگهبان براساس مســتندات پرونده های 
افراد اســت، گفت: «به دلایلی امــکان اعلام عمومی 
این مستندات وجود ندارد. در دوره خودم سعی کردم 
دلایل را به خود افراد اعلام کنم. در این دوره هم حتما 
به خود افراد ابلاغ شده است. ضعف اطلاع رسانی را 
می پذیــرم؛ ولی در این باره که کار کارشناســی صورت 

نگرفته، شما هم باید قدری انصاف داشته باشید».

ســخنگوی شــورای نگهبان درباره تغییر در قانون 
انتخابات هم گفت: «الان سیاست های کلی در مجمع 
اســت و همکاری مجمــع را می طلبد. در این راســتا 
کارهای اساســی در حال شــکل گیری است و مجمع 
نظرات خود را به اتمام می رساند. اگر ما سیاست های 
کلی را در فاصله کوتاهی داشــته باشیم، مجلس هم 
می توانــد قانون را تغییر دهد. اگر سیاســت های کلی 
به ایــن دوره برســد، امیدواریم قانــون جامعی برای 
انتخابات داشته باشیم. این منوط به فعالیت مجلس 
و دولت اســت که ایــن قانون به انتخابات ســال ۹۶ 
می رسد یا خیر». او افزود: «آنچه ما در چارچوب قانون 
می توانیــم انجام دهیم، این اســت که قانون جامعی 
داشته باشــیم تا نگرانی های داوطلبان برطرف شود. 
در این راستا با برخی کمیسیون ها نیز گفت وگو کردیم. 
تلاش ما بر این بوده که قانون شــفافی داشته باشیم. 
در این راســتا مسئولیت بیشتر متوجه مجلس و قانون 
است. شورای نگهبان قول می دهد تا جایی که ممکن 
اســت، براســاس اصول قانون اساسی پیش بینی های 

لازم را داشته باشد».
در دوره من دَرِ شورای نگهبان به روی همه باز است

او در پاســخ بــه ایــن ســؤال کــه آیــا موضــوع 
دریافت هــای غیرمتعــارف در بررســی صلاحیت  ها 
مدنظر شورای نگهبان قرار می گیرد یا خیر، گفت: الان 
نمی توانم پیش بینی خاصی داشــته باشــم؛ چنان که 
تخلفی صورت گیرد، قطعا اعضای شورای نگهبان به 
آن توجه خواهند کرد. ما امیدواریم در قانون انتخابات 
این موارد به روشنی بررسی شود تا جای تردیدی باقی 

نگذارد.
«کدخدایی» تأکید کرد: «همان طور که قبلا شــاهد 
بودید، در دوره گذشته بنده، در شورای نگهبان باز بود 
و هرکس مطلب و اعتراضی داشت، می توانست بیاید 
و آن را بــا ما در میان بگذارد. این دوره هم همین گونه 
اســت و تلاش می شود. اگر براســاس قانون دست ما 
بسته اســت و ناچاریم صلاحیت کسی را تأیید نکنیم، 
باید دلایل رد صلاحیت را به صورت شــفاف در اختیار 
داوطلب قرار دهیم». «کدخدایی» با اشــاره به اینکه 
بــرای شــورای نگهبــان تفاوتی بیــن اصلاح طلبی و 
اصولگرایی نیست و هر دو خدمتگزار به نظام هستند، 
گفت: «شــورای نگهبان نظرات را در چارچوب قانون 
و مقــررات اعــلام می کنــد. گاهی ممکن اســت این 
مسئله شــبهه هایی ایجاد کند؛ اما از نظر ما فرقی بین 
اصلاح طلب و اصولگرا نیست و همه را به یک چشم 
نگاه می کنیم». او درباره نامه وزیر کشــور درباره تاریخ 
انتخابات ریاست جمهوری ۹۶ و انتخابات میان دوره ای 
مجلس هم گفت: «در این جلسه نظرات اعضا مطرح 
و مقرر شد معاون اجرائی بررسی های بیشتری داشته 
باشد و با دستگاه های مختلف مذاکره کند و نتیجه آن 

در جلسه آتی ارائه و درباره آن تصمیم گیری شود».

عباسعلی کدخدایی در  واکنش به انتقادات به شورای نگهبان:

ضعف اطلاع رسانی را می پذیرم

رویه انتخاب اعضای هیأت نظارت
ســؤال «شرق» از کدخدایی درباره رابطه هیأت نظارت با اعضای شورای نگهبان بود؛ استناد «شرق» به سخنی 
از ســخنگوی پیشــین، نجات االله ابراهیمیان بود که گفته بود هیأت نظارت زیر نظر دبیر شــورای نگهبان فعالیت 
می کند. «شرق» از کدخدایی پرسید در قانون این رابطه چگونه تعیین شده و رویه فعلی چیست؟ سخنگوی شورای 
نگهبان پاسخ داد: «اعضای مرکزی هیأت نظارت، از سوی اعضای شورای نگهبان و با رأی گیری انتخاب می شوند. 
هیــأت مرکزی نیز با رأی گیری هیأت های اســتانی را انتخاب کرده و آنها نیز با همــان رأی گیری  هیأت های نظارت 
شهرســتان ها را تعیین می کنند، در دوره بنده نیز همین طور بود».نجات االله ابراهیمیان، ســخنگوی پیشین شورای 
نگهبان، پیش ازاین در گفت وگویی با «شــرق» درباره انتخاب، ترکیب و فعالیت هیأت های نظارت شــورای نگهبان 
گفته بود: «ســاختار اجرائی- اداری شــورای نگهبان به شکلی است که من در یک زمان مفید نتوانستم بدانم چه 
کســانی به عنوان اعضای هیأت های نظارت انتخاب شده اند؛ بنابراین اگر از من ســؤال کنید که آیا درباره این افراد 
داوری دارید یا نه، باید بگویم نه؛ چون آنها را نمی شناســم؛ اما در مقابل به انتخاب اعضای هیأت مرکزی نظارت 
اعتماد کردم، البته به نظرم بهتر است خودم هم آنها را بشناسم». او همچنین گفته بود: «ما یک تشکیلات نظارتی 
داریم که از قبل اطلاعاتی درباره اشــخاص جمع می کند. شورای نگهبان در استان ها نمایندگانی دارد که آنها زیر 
نظر دبیر شورای نگهبان فعالیت می کنند و ما اطلاعی از کم وکیف فعالیت آنها نداریم؛ البته می دانید که همه ۱۲ 
نفر نمی توانند کار اجرائی را با هم انجام دهند، یک نفر باید امور اجرائی را ساماندهی کند؛ اما چون شورای نگهبان 
باید کار نظارتی انجام دهد، باید امکان نظارت و اســتیضاح برای همه اعضای شــورای نگهبان در مقررات داخلی 
پیش بینی شود که چنین چیزی را نداریم؛ بنابراین در بحث انتخابات مجلس شورای اسلامی هم مقداری از عقبه 
کار جدا هســتیم. داوری و قضاوت ما از آن ۲۰ روزی شــروع می شود که تازه ما وارد کار می شویم. من از چگونگی 
شکل گیری پرونده های داوطلبان، کسانی که تحقیقات محلی را انجام می دهند و چگونگی تعیین آنها و اینکه آیا 
سلایق آنها متنوع هست یا نیست اطلاعی ندارم. انتخاب اعضای هیأت های نظارت در شهرستان ها بیشتر یک امر 
اجرائی تلقی شده و به موقع به اطلاع اعضای شورای نگهبان نرسیده است و شاید هم رویه های ناقصی است که 

قصدی پشت سرش نیست؛ به نظرم باید طرحی نو دراندازیم».

علی هادیلو: در بازار اجتماعی، اطلاعات عنصری قیمتی 
است که گاه احتکار می شود گاه گران؛ اما ضوابط عرضه 
این کالا با قانون عرضه وتقاضا نمی خواند چون هرچقدر 
هم بــازار از آن پر شــود، بی قیمت نمی شــود. حضور 
و غیاب ایــن کالا در هر جامعه ، عیاری برای ســنجش 
تحــرک، پویایی، ســلامت، نشــاط، توســعه و ماهیت 
اجتماعی است. با مسدود شــدن دریچه های اطلاعات، 
ســلول های ســرطانی «فســاد» تیزگام تکثیر می شوند 
و تک تک شــهروندان را به انزوای خودخواســته مبتلا 
می کنند. آیین نامه اجرائی قانون «انتشــار و دسترســی 
آزاد بــه اطلاعات» در ســال ۹۲ و آیین نامه های بعدی 
در ســال ۹۳ با هدف مقابله با این آســیب اجتماعی به 
تصویب رسید. به گفته وزیر فرهنگ و ارشاد اسلامی، در 
این باره با دستگاه های مختلف و وزارتخانه ها مکاتباتی 
نیز صورت گرفته است. روز گذشته نیز علی جنتی، وزیر 
فرهنگ و ارشاد، در نخســتین نشست سراسری «قانون 
انتشار و دسترسی آزاد به اطلاعات» بر اجرای این قانون 
تأکید کرد. اما این قانون به زعم صاحب نظران، درصورت 
فراهم نشدن شــرایط مناســب، حکایت بازوی ناتوان و 
نحیــف دســتگاه های فرهنگی و دولتی و ســنگ بزرگ 
اســت که همیشــه از آن علامت نزدن، تعبیر می شود. 
این کارشناســان، موانع فرهنگی، اجتماعی و قانونی را 
به مثابه همان سنگ بزرگ پیش روی شکل گیری جریان 
آزاد اطلاعات تعبیر می کنند که در وهله اول باید از ســر 
راه برداشته شوند، در گفت وگوی پیشِ رو با دکتر هادی 
خانیکی، پژوهشــگر و روزنامه نگار و عضو هیأت علمی 
و مدیــر گروه ارتباطات دانشــگاه علامــه طباطبایی، به 
آسیب های سیاسی، اجتماعی و اقتصادی فقدان جریان 
آزاد اطلاعــات و همچنیــن نقش هماهنــگ نهادهای 
دولتــی، مدنی و رســانه ای در شــکل گیری این جریان 

پرداخته ایم. 
 حضور و غیاب جریان آزاد اطلاعات چه تأثیری  �

در حیــات اجتماعی هر جامعه  دارد؟ اصولا چرا باید 
اطلاعات را در اختیار رسانه ها و شهروندان قرار داد؟ 
وجــود جریانــات آزاد اطلاعات در هــر جامعه ای 
طبیعی تریــن نتیجه ای که به دنبال دارد، شــفافیت در 
دریافت و انتقال اطلاعات اســت؛ با ایــن اعتبار، چنین 
جامعه ای معمولا از مفاســد و آســیب های اجتماعی، 
فرهنگی و سیاســی دور می ماند؛ به خاطر اینکه فســاد 
سیاسی، اجتماعی، اقتصادی محصول جامعه ای بسته 
است که هم اطلاعات در آن به صورت نابرابر در اختیار 

و انحصــار گروه ها و افرادی خــاص قرار می گیرد و هم 
به تناســب آن، نخبگان و آحاد شــهروندان از این اخبار 
و اطلاعــات محروم می شــوند. در این حالت سیســتم 
عصبــی جامعه غیرفعال اســت و همیــن امر موجب 
کرختی و لَختی شهروندان می شــود؛ در جامعه ای که 
به جای کنشــگربودن، کرخت، لَخت و نظاره  گر باشــد، 
امکان هرگونه فســادی به وجود می آید. براین اســاس 
می توان گفت لازمه دوری جامعه از فساد، برخورداری 
آن از جریان آزاد اطلاعات است. البته باید توجه داشت 

اطلاعات پدیده زمان داری است 
می توانــد  به موقــع  عرضــه  و 
و  انســداد  مفاســد،  جلــوی 
آســیب های اجتماعی را بگیرد، 
اطلاعــات  غیراین صــورت  در 
بیات می شــود و هیچ تأثیری در 
خشکاندن فساد نخواهد داشت. 

 به آثار مثبــت اجتماعی  �
به  شــهروندان  دسترســی 
اطلاعــات و خــروج آن از 
خاص  گروهــای  انحصــار 
اشــاره کردید، جریــان آزاد 
اطلاعات چطور جامعه را در 
برابر آســیب ها و فسادهای 
سیاسی، اجتماعی و فرهنگی 

واکسینه می کند؟ 
بــه ایــن صــورت کــه جریــان آزاد اطلاعــات به 
حساس شــدن آن جامعه کمک می کند و حساس شدن 
جامعه، به رشــد تفکر کمــک می کند و داشــتن تفکر 
هم به شــکل گیری جریان نقد و انتقــاد کمک می کند. 
برهمین اســاس جامعه نقاد، محصول رشد تفکر و حق 

برخورداری از اطلاعات است. 
 بــا وجود اینکــه در قانــون اساســی و مصوبه  �

اخیر دولت تدبیر و امید، انتشــار و دسترســی آزاد 
به اطلاعات به رســمیت شــناخته شــده، برخی بر 
ایــن باورند موانع اصلی این حــق قانونی را باید در 
پیچیدگی های فرهنگی و خلقیات  هزارتوی اجتماعی 
ایرانیان جســت؛ زیرا در چنین بستری ممکن است 
شــفافیت و صراحت در دادن اطلاعات، هزینه های 

زیادی به دنبال داشته باشد؟ 
به نکته درستی اشاره کردید ولی برای اینکه مسئله 
را کلــی و بــزرگ نکنیم که نشــود بــرای آن به راحتی 

راه حلی پیدا کرد، فعلا از این بحث صرف نظر می کنم. 
 بالاخــره تجربه مشــترک تاریخــی، فرهنگی و  �

خلقیات اجتماعی نقــش زیادی در نگرش نهادهای 
رسمی به جریان آزاد اطلاعات دارد، در مثل مناقشه 
نیست، با استعانت از این تعبیر دکتر اسلامی ندوشن 
که «حافظ بزرگ ترین منتقد ریاکاری اســت اما خود 
ریاکارترین شاعر ایرانی اســت»، می خواهم بگویم 
نخبگان و بخش بزرگی از بدنه اجتماعی و حتی شاید 
بخشی از نهادهای رســمی به جریان آزاد اطلاعات 
مواقع  اغلــب  اما  دارنــد  باور 
نگرانــی از هزینه های ســنگین 
به  شــهروندان  آزاد  دسترسی 
اطلاعات موجــب قطره چکانی  
شــدن ارائه اطلاعــات یا حتی 
اطلاعات  دریچه  کردن  مسدود 

می شود. 
به نظر مــن ضرورتی ندارد 
همه ســطوح آشــکار و پنهان 
فرهنــگ را آن قدر بــزرگ کنیم 
که ما را از پرداختن به مســائل 
روزمــره دور کند. حالا در همان 
کردید،  اشــاره  کــه  نمونــه ای 
به نظــر نمی آید چــون حافظ، 
ریا  بزرگ تریــن منتقــد فرهنگ 
و ظاهربینی اســت، خود نیز بایــد از پیچیدگی ها و راز و 
رمزهای فرهنگی دست بردارد. ویژگی مهمی که حافظ 
را ماندگار می کند همین اســت که او را به لسان الغیب 
یا زبــان ناگفتنی هــای جامعــه تبدیل می کنــد و زبان 
ناگفتنی شدن جامعه هم، به معنای این نیست که حتما 
باید بر سر کوچک ترین مباحث و مسائل هم حضور پیدا 

کند. 
 اگر از سطوح آشکار فرهنگ صرف نظر کنیم، پس  �

چه راهکاری برای حساس کردن جامعه به دریافت 
اطلاعات و دســتگاه های رسمی به انتشار اطلاعات 

وجود دارد؟ 
اصل اساســی در این بحث که چطــور متقابلا هم 
جامعــه، گیرنده اطلاعات و هم نظام رســمی و قدرت 
سیاســی،  دهنده اطلاعات باشــند، این است که باید در 
تبــادل و انتقال اطلاعات نفعــی و خیری برای جامعه 
دیده شــود، یعنی جامعــه بداند در صورت نداشــتن 
اطلاعــات چه چیزی را از دســت می دهــد و با انتقال 

و دریافت اطلاعــات چه چیزی را به دســت می آورد، 
کما اینکه اشــاره کــردم در صورت فقــدان جریان آزاد 
اطلاعات، جامعه به ســمتی حرکت می کند که امکان 
گرفتارشــدن در فساد روز به روز بیشــتر می شود. فساد، 
محصول جامعه بسته، غیرحســاس، لَخت و نظاره  گر 
است که هم در دریافت و هم در پرداخت، اطلاعات  گریز 
است. متقابلا جامعه نقاد، حساس و کنشگر، جامعه ای 
اســت که به ســمت خود اصلاح کنندگی و ســلامت 

حرکت می کند. 
 راه های خروج از ایــن کرختی، انزوا و نظاره گری  �

خودخواسته و گشودن دریچه های مسدود اطلاعات 
کدام است؟ 

در پاسخ به اینکه چه زمانی می توان برخورد فعالی 
با اطلاعات داشــت، به درســتی به اصلاح رویکردهای 
فرهنگی اشــاره کردید؛ اما رویکردهای فرهنگی از کجا 
اصلاح می شــود؟ اصلاح - نــه کل بلکه قســمتی از 
آن- از جایی شــروع می شــود که قانــون بتواند در یک 
جامعه چندفرهنگی کــه تنوعش مانعی برای دریافت 
اطلاعات اســت، طرفیــن را بــه تبعیــت از دریافت یا 
پرداخت اطلاعات ملزم کنــد. به هر میزانی که جامعه 
قانونمنــد شــود و از قانون تبعیت کند، نقــد نیز در آن 
جامعه به جایگاه واقعی اش نزدیک تر می شود و متقابلا 
بر فرهنــگ اثر می گذارد و از آن تأثیــر می پذیرد. در این 
صورت دیگــر فرار به زوایای پنهــان و تاریخی فرهنگ، 
بــا این اســتدلال که چــون جامعه ایرانــی، جامعه ای 
غیرقابل شناخت و پیچیده است و به همین دلیل در آن 
انتقاد شــکل نمی گیرد، چون هرکسی به درون خودش 
پناه می برد، ممکن نیست.  در جواب سؤال شاعرانه ای 
که پرســیدید، من هم جواب شاعرانه ای بدهم؛ تعبیر 
درستی را دکتر شــفیعی کدکنی دارند که «دشوارترین 
شکنجه این بود که ما، یک یک به درون خویش تبعید 
شــدیم»، این مجازات و شــکنجه اجتماعی زمانی در 
سرنوشت اجتماعی تعیین می شود که افراد به درون 
خودشــان پناه می برند و در اجتماع زندگی نمی کنند، 
بنابرایــن برای اینکــه تک تک شــهروندان یک یک به 
درون خویش تبعید نشــوند، باید جریان آزاد اطلاعات 
در جامعه وجود داشــته باشد و شــاخک های خبری 
جامعه به اتفاقات اجتماعی حساس شود، دراین میان 
قانون راهکار امیدبخشی برای خروج از این شکنجه و 

مجازات اجتماعی است. 
ادامه در صفحه ۷

بررسی موانع اجرای قانون دسترسی و انتشار آزاد اطلاعات در گفت وگو  با  هادی خانیکی
ابتکارى براى پایان احتکار اطلاعات

نـکتـه

در وهله اول ما نیازمند این هستیم 
که بدانیم «چه چیزی اطلاعات 

است، چه چیزی اطلاعات 
نیست؟»، همان ابهام قانونی مورد 
اشاره شما که چه کسی حق دارد به 

اطلاعات دسترسی داشته باشد


