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۹ سال پیش در چنین روزی

رهبر معظم انقلاب با تبیین شــرایط منطقه ای و  �
جهانی: آینده ای خطرناك در انتظار آمریکاست

معــاون اول رئیس جمهور در مراســم معارفه  �
سرپرســت جدید وزارت نفت: هــدف از جابه جایی 

مدیران افزایش کارایی دستگاه هاست
مدیــر کل دفتــر مدیریت راهبــردی وزارت کار:  �

دولت از واحدهایی که بدهی معوق دارند حمایت 
می کند

توافق ایران و ترکیه برای صدور گاز به اروپا �
۲ معاون رئیس جمهــور تغییر رئیس کل بانك  �

مرکزی را تکذیب کردند

هشدار رهبر معظم انقلاب درباره ایجاد اختلاف  �
بین مسلمانان

مراســم تودیع وزیر سابق نفت با حضور معاون  �
اول رئیس جمهور، سخنگوی هیأت دولت و جمعی 
از مدیران ارشــد وزارت نفــت و نمایندگان مجلس 

برگزار شد
فتوای جدیــد آیت االله صانعــی: ازدواج مجدد  �

بدون اجازه همسر اول حرام است
معــاون پارلمانــی رئیس جمهــور: انتقــادات  �

آیت االله هاشمی شاهرودی از ساختار مدیریتی کشور 
بوده و ربطی به دولت احمدی نژاد نداشته است

برگــزاری مناقصــه لوله گــذاری فــاز ۱۲ پارس  �
جنوبی

رهبــر معظم انقــلاب: دســتگاه های اطلاعاتی  �
بیگانه برای جلوگیری از وحدت مســلمانان تلاش 

می کنند
دور سوم مذاکره ایران و آژانس؛ تعیین چارچوب  �

همکاری ها به منظور حل مسائل باقی مانده
وزیــر خارجه: امــروز ایران ســربلندتر از قبل با  �

جهان تعامل دارد 
طهماسبی، وزیر ســابق صنایع و معادن: تلاش  �

جریان های تفرقه افکن بی نتیجه خواهد بود
سخنگوی قوه قضائیه: سخنان مسئولان نظام را  �

نباید با نگاه حزبی و سیاسی تفسیر کرد
رئیس مجلس: ســپاه فرزند شایســته و برومند  �

انقلاب است

حضرت آیت االله خامنه ای: تشــکیل امت واحد  �
اسلامی برای مستکبران نگران کننده است

حضور ســرزده نماینده های آژانس بین المللی  �
مبارزه با دوپینگ در اردوی تیم ملی وزنه برداری

وزیر بازرگانی: رئیس جمهور از ما راضی است �
مشــاور رئیس قــوه قضائیه: پیگیــری تخلفات  �

اجرائی توســط قــوه قضائیه، نقض اســتقلال قوا 
نیست

ســخنگوی وزارت خارجه: صــدور قطع نامه ها  �
نتایج خاصی برای حامیان آن نداشته است

تــلاش نمایندگان بــرای ممنوعیــت عضویت  �
مدیران دولتی در شورای نگهبان

پذیرش پیشــنهادات بازرســی کل کشــور برای  �
اصلاح ضوابط بانکی

معاون رئیس جمهور: منتقدان دولت، کلی گویی  �
می کنند 

رهبــر معظــم انقــلاب در دیــدار میهمانــان  �
شــرکت کننده در چهارمیــن مجمــع جهانی اهل 
بیــت(ع): همــه قرائن شــاهد شکســت آمریکا و 

دنباله روهایش در جهان است
آیت االله هاشمی رفسنجانی در دیدار سفیر دولت  �

خودگردان فلســطین: گفت وگو با صهیونیســت ها 
سودی ندارد؛ مقاومت حق مردم فلسطین است

وزیری  هامانه وزیر ســابق نفت: اســتعفا دادم،  �
برکنار شدم

جزئیات عملیات تروریســتی و گروگان گیری در  �
جاده چابهار

معاون اول رئیس جمهــور: نوبت اصلاحات به  �
سیستم بانکی رسیده است

پادشاه اردن پارلمان را منحل کرد �
وزیر دفاع: پایداری اقتدار کشور نیازمند برقراری  �

عدالت است

رهبر انقلاب: ایجاد اختــلاف میان ایران و دیگر  �
کشورهای اسلامی از اهداف دشمنان است

انتخــاب  � بــرای  ترکیــه  پارلمــان  رأی گیــری 
رئیس جمهور جدید

آیت االله هاشــمی در دیدار با ســفیر فلســطین:  �
بدون ادای حق فلســطینیان، صلــح در خاورمیانه 

برقرار نمی شود
رئیــس ســتاد کل نیروهــای مســلح، طراحان  �

تروریست خواندن سپاه را محکوم کرد
پیکر مرحوم قدرت االله لطیفی نسب رئیس هیأت  �

امنای مســجد جمکــران با حضــور رئیس جمهور 
تشییع شد

وزیر کشور بر اهمیت اطلاعات در برنامه ریزی ها  �
تأکید کرد

آینه دیروز

سرگشاده به آقای جنتی
مصطفی ایزدی: می دانید کــه آقای علم الهدی قبل  �

از شــروع ریاســت احمدی نژاد بر قوه  مجریه، به امامت 
جمعه مشهد منصوب شده است؛ اما دیده و شنیده نشده 
که ایشان در طول آن هشــت سال مدیریت اصولگرایان 
افراطــی و انحرافی در دولت، از برگزاری کنســرت های 
موســیقی جلوگیری کند؛ در صورتی که هم رئیس دولت 
یازدهم و هم وزیر فرهنگ و ارشاد اسلامی این دولت که 
مسئولیت رسمی صدور مجوز برای اجرای موسیقی های 
سراســر کشــور را به عهــده دارد، از دانش آموخته های 
اندیشمند حوزه علمیه قم هستند و قطعا بهتر از اسلاف 
خود که از افراد غیر مرتبط بودند، با مبانی شرعی وظایف 
و تصمیمــات خود آشــنا و مقید هســتند. چــرا از نظر 
ســید احمد علم الهدی موســیقی آن وقت حلال بود و 
اخیرا حرام شده است؟ آیا جوانان مشهدی در آن سال ها 
همه متدیــن و مطیع بودنــد و حالا لاابالی و ســرکش 
شده اند؟ آیا میزان احترام به مضجع شریف رضوی، دیروز 
و امروز تفاوت کرده است؟ بر اساس این فکر نمی کنید که 
برخورد با کنسرت های موسیقی در مشهد، از نوع برخورد 
سیاســی برای مقابله با دولت و تصمیمات آن اســت؟ 
اگر پاســخ تان مثبت اســت، منتظر توضیح شما در قبال 
کوتاه آمدن تان هستیم... در میان ائمه سراسر کشور، امام  
جمعه های دیگری وجود دارند که مانند آقای علم الهدی 
می اندیشند؛ یعنی هم با دولت یازدهم مخالف اند و هم با 
موسیقی مشکل دارند و هم از فتوا ها و نظرات حکومتی 
امــام خمینی و آیت االله خامنه ای درباره موســیقی های 
با ارزش، چندان که باید و شاید، اطلاع دقیقی ندارند. اگر 
عقب نشینی شما، آنان را نیز تشــویق کند که از برگزاری 
کنســرت در اســتان های خود ممانعت کنند، موسیقی و 
موسیقی دانان، با دست اندازهای فراوان روبه رو می شوند. 

برای برخورد با شرایط فردا چه می کنید؟ 

طرحی برای استحکام حاکمیت مردم
عبدالکریم حســین زاده: شــکی نیســت که قانون  �

انتخابات دارای مشــکلاتی اساســی و بنیادین است. این 
موضوعی بود که از دیرباز مورد تأکید بسیاری از جریان  ها 
و چهره های سیاســی قــرار داشــت و در ماه های اخیر 
اعضای شــورای نگهبان نیز به وجود چنین مشــکلاتی 
اذعــان کرده  اند. ایــن به آن معناســت کــه مجموعه 
قوانین انتخاباتی ما نیــاز به تغییرات و اصلاحاتی جدی 
دارنــد. درواقع به فراخور تغییرات ایجاد شــده در نیازها 
و مطالبات جامعه، قانون انتخابات باید به ســمتی برود 
که پاسخ گوی این نیازها باشــد. اصلاحات این قانون که 
بی شک در افق اهداف خود به دنبال بنیادین  ترین عنصر 
معنابخش نهــاد انتخابــات یعنی همان جاری شــدن 
دقیق  تــر و صحیح  تر نظر مردم در امور حاکمیتی خواهد 
بود. به این اعتبار اصلاحــات و تغییرات احتمالی قانون 
انتخابات که هم اکنون مورد تأکید نهادهای ذی ربط نظام 
سیاسی ما نیز قرار گرفته است، باید در راستایی باشد که 
بتواند به حاکمیت مردم استحکام بیشتری ببخشد. طرح 
استفســاریه ماده (۷۳) و تبصــره (۳) ماده (۵۲) قانون 
انتخابات مجلس شــورای اســلامی که دیروز در صحن 
علنی بررسی شــد ناظر به قســمتی از همان مشکلات 
قانون انتخابات اســت. ماجرای این استفســاریه بســیار 
روشن اســت؛ اینکه آیا اساســا می  توان بعد از برگزاری 
یــک انتخابات و با فرض تأیید صحت آن برای رأی مردم 

تصمیم دوباره  ای گرفت؟ 

دولت یازدهم در معرض هجمه های غیرمنصفانه
در هفتــه جــاری رئیس جمهــور و دولــت یازدهم  �

همچنــان در معرض توهین های مخالفان و دلواپســان 
قرار داشــتند که درعین حال واکنش های بســیاری را نیز 
از ســوی مردم به دنبال داشت. متأسفانه موج توهین ها 
و مواضع کینه توزانه علیه دولت تدبیر و امید و شــخص 
رئیس جمهــور در شــماری از رســانه ها و شــبکه های 
اجتماعی منتســب به مخالفان تا آنجا شــدت یافت که 
شماری از نمایندگان مجلس در واکنش به این تخریب ها 
خواســتار برخورد جدی با این روند شدند؛ چراکه هر روز 
که می گذرد و به روزهای انتخابات نزدیک تر می شــویم، 
دولت یازدهــم در معرض هجمه هــای غیرمنصفانه و 
کینه توزانه ای قرار می گیرد که فرســنگ ها از حد و حدود 
و ثغــور انتقاد ناصحانه فاصله دارد و برخاســته از مرز 
تخریب اســت. به همین ترتیب ادامه سنگ اندازی بر سر 
راه برجام و تخریب مذاکره کنندگان هسته ای کشورمان در 
دستور کار مخالفان قرار گرفته، بدون آنکه اندکی منافع 
ملی را در نظر داشته باشند و بدانند که برجام، تصویب و 

اجرای آن تصمیم نظام بوده است و نه دولت. 

۶۰ سال دشمنی شیطان با اسلام
ســیدعبداالله متولیــان: آن چیزی که در ســال های  �

اخیر و در مذاکرات هســته ای، موجبات نگرانی مردم را 
فراهم کرده و از دیگر ســو موجب طمع بیشــتر آمریکا 
شده این است که متأسفانه نگاهی در کشور ما در برخی 
از جریان ها و گروه ها و حتی اشــخاص تقویت شــده که 
برخلاف مشــی انقلابی امام انقلاب اســلامی، نه تنها از 
تاریخ و عملکرد ننگ آلود شــیطان اکبر و طاغوت اعظم 
درس عبرت نمی گیرند؛ بلکه حل مشــکلات کشور را در 
گرو دراز کردن دســت به ســوی کدخدا! دانسته و تصور 
می کنند که دشمنان قســم خورده این ملت با مذاکره در 
همه حوزه ها، دست از شیطنت و خدعه برداشته و ضمن 
تمکین از قواعــد حقوقی و احترام به حقوق مردم ایران 
برای بهبود شرایط اقتصادی ایران گام برخواهند داشت. 

آینه

سال سیزدهم    شماره 2660سیاست شنبه   30 مرداد 1395

مدیرمســئول روزنامه ابتکار که در هیأت رئیســه 
موقت فراکســیون امید، به عنوان ســخنگو برگزیده 
شــده بود، در دو ماه آغازین کار مجلس دهم، دوبار 
توانســت با گرفتن رأی بــالا از نمایندگان، دو پیروزی 
خوب را نصیب این فراکســیون کند؛ یک بار وقتی در 
اولین روزهای کار مجلس در انتخابات هیأت رئیســه 
به عنوان یکی از دبیران هیأت رئیســه انتخاب شــد و 
دیگری وقتی که در دومین  ماه کار مجلس، توانست 
با رأی بالا به عنوان نماینده مجلس در هیأت نظارت 
بــر مطبوعات شــود، اما روی دیگر ســکه این عضو 
فراکسیون امید، حاشیه هایی بود که بر سر اقدام او در 
طرح اســتیضاح وزیر کار به وجود آمد. حاشیه هایی 
که به نظر می رسد باعث دلخوری برخی امیدی ها از 
او شده بود. با محمدعلی وکیلی درباره این اتفاقات، 
چشم انداز فراکسیون امید و نوع رابطه این فراکسیون 
با دولتی ها گفت وگو کردیم. مشروح این گفت وگو را 

در ادامه می خوانید.
  بیــش از دو ماه از آغاز بــه کار مجلس دهم  �

گذشته و به نظر می رسد هنوز یک کنش چشمگیر 
از سوی فراکســیون امید که بتواند مطالبات بدنه 
اجتماعی را اقناع کند، دیده نشده است. آیا هنوز 
فرصت و زمان چنیــن اقدامی به وجود نیامده یا 
طول کشیدن شــکل گیری ارکان و ســاختارهای 

درونی فراکسیون باعث این تعلل بوده است؟ 
چنــد عامل دست به دســت هــم داده تــا ریتم 
حرکت فراکسیون ما، هارمونی لازم را نداشته باشد. 
فراکســیون ما در گرفتن ســهم از هیأت رئیسه فراتر 
از انتظــارات عمــل کرد. ما از ۱۱ عضو هیأت رئیســه 
توانســتیم پنج ســهم به دســت بیاوریــم و این در 
شــرایطی اتفاق افتــاد که رأی رئیس فراکســیون ما 
در صحن، ۱۰۳ رأی بود. ما دو کرســی نایب رئیســی 
را به دســت آوردیم که درخور توجه اســت؛ اما در 
بحث کمیســیون ها ما ضعیف عمل کردیم و علتش 
هم این بود که اکثر ما به عنوان اعضای فراکســیون، 
تجربــه حضور در مجلس را نداشــتیم. ما در توزیع 
در شــعب و انتخاب رؤسای شــعب ضعیف عمل 
کردیم؛ درحالی که اگر انسجام و هماهنگی داشتیم، 
می توانستیم رؤســای بیشتری در شــعب به دست 
بیاوریــم. ما حدودا چهار رئیس شــعبه به دســت 
آوردیم؛ درحالی که می شــد حداقل ریاســت هشت 
شــعبه را به دســت بیاوریم. وقتی رؤسای شعب را 
از دســت دادیم، در مهندســی درون شــعب برای 
کمیســیون ها هم دارای ضعف شدیم و به تعدادی 
از اعضــای فراکســیون امیــد، در جانمایــی بــرای 

کمیسیون ها ظلم شد. 
  اینکه اعضا ســابقه کار نمایندگی نداشــتند  �

از قبــل معلوم بــود و به نظر می رســید باید در 
فاصله بیــن انتخابات تــا آغاز بــه کار مجلس، 
هماهنگی های لازم در این زمینه بشــود تا برنامه 

مناسب برای این وضعیت وجود داشته باشد. 
متأســفانه بخــش مهــم خســارتی که مــا در 
کمیسیون ها داشــتیم، به دلیل انرژی زیادی بود که 
همه ما صرف گرفتن کرســی ریاست می کردیم و به 
اولویت های بعدی، مثل شــعب و کمیســیون ها به 

اندازه کافی نپرداختیم. 
  همان تلاش ها برای ریاست هم می توانست  �

این جمع را سازماندهی کند و بعد از از دست رفتن 
کرســی ریاســت از ایــن هم گرایی و انســجام 
برای شعب و کمیســیون ها استفاده  ایجاد شده 
می شــود؛ اما از همان روز رأی گیری هیأت رئیسه، 
شــاهد یک ریزش عددی بین اعضای فراکسیون 

هم بودیم. علت این ماجرا چه بود؟ 
علت این موضــوع این بود که عــدد ۱۶۵ نفری 
که مــا روی کاغذ به مردم به عنــوان تعداد اعضای 
فراکسیون اعلام کردیم، غلط بود. ما لیست امید را با 
خاستگاه واحد نبسته بودیم و این فهرست طیفی از 
جریانات را شــامل می شد که بخشی از این جریانات 
به دلیل نداشتن نیرو، مشــمول حمایت لیست امید 
شــدند؛ اما ما این فهرســت را مبنای فراکسیون قرار 
دادیــم. مغالطه اولی که ما به آن دچار شــدیم، این 
بود که بین لیســت امید و جریــان اصلاح طلبی، این 
همانی ایجاد کردیم؛ یعنی گفتیم هرکس در لیســت 

امید است، اصلاح طلب است. 
  چنین چیزی در هیچ مقطعی گفته نشد.  �

انتظاراتی که ما تزریــق می کردیم چنین تصوری 
ایجاد می کرد. 

  انتظــارات ایــن بــود کــه اصلاح طلبان و  �
اعتدالیونی که در لیســت امید قــرار گرفته اند، به 
مطالبات بدنه اجتماعی که در ایام انتخابات اعلام 
شــده بود و به تصمیم جمعی فراکســیون پایبند 

باشند. 
من ایــن را توضیح می دهم. امــا قبلش صحبت 
خودم را تکمیل کنم. ببینید سیاسیون ما در آن مقطع 
گویا فراموش کردند افرادی در لیســت امید هســتند 
که خاســتگاه های متفاوت سیاســی و فکری دارند. 
انتظاراتی که تزریق می شــد این بود که لیســت امید 
پایه و مبنای فراکســیون امید باشــد؛ ایــن یعنی بین 
لیســت امید و جریان اصلاح طلــب این همانی ایجاد 
می کردیم. درحالی که لیست امید اعم از اصلاح طلب 
و اعتدالــی و حتــی اصولگــرای میانه رو بــود. تنها 
چیزی که ما در لیســت امید با آن مرزبندی داشتیم، 
تندروهای اصولگرا بودند. فراکسیون بعد از انتخابات 
برای خودش اساســنامه و ســاختار پیدا کرد و آقای 
دکتر عارف، نماد آن شــدند، امــا برخی از افرادی که 

در لیست امید بودند، از مجاری ای غیر از شورای عالی 
سیاست گذاری در این لیست قرار گرفته بودند. حالا یا 
از مجرای حزب اعتدال و توســعه یا از برخی مجاری 
دیگر. برخی از آنها ســاختار فراکســیونی ما را با این 
نماد و این اساســنامه قبول نداشــتند، ولی ما جوری 
رفتــار کردیم که گویی همه لیســت امیدی ها باید به 

اساسنامه فراکسیون ما پایبند باشند. 
  وقتی قرارگرفتن در فهرستی که نمادش همان  �

دکتر عــارف بود را با آغوش بــاز پذیرفته بودند، 
اینکه انتظار داشته باشیم فردای انتخابات هم به 
همین فراکسیون پایبند باشند، انتظار غلطی بود؟ 

اگر لیســت امیــد را ما مشــروط بــه میثاق نامه 
می کردیــم و هرکــس وارد لیســت امیــد می شــد، 
میثاق نامه امضا می کرد و یکی از بندهای میثاق نامه 
هم لزوم پایبندی به تصمیمات فراکســیون بود، این 
انتظار درست بود. اما چنین چیزی نبود. حتی برخی 
از لیست امیدی ها بعد از انتخابات می گفتند ما اصلا 
مطالبه ای برای قرارگرفتن در لیســت امید نداشتیم و 
لیســت امید خودش از ما حمایت کرده است. راست 
یا دروغ بودن این حرف به عهده گویندگانش اســت؛ 
اما این ادعایــی بود که برخی ها مطــرح می کردند. 
برخی هــا هم می گفتند ما اصــلا میثاق نامه ای امضا 
نکرده ایم. در همین فهرســت تهران ما آقای جلالی 
و آقــای نعمتــی می گویند مــا میثاق نامــه ای امضا 
نکرده ایم؛ بنابراین از یک عده میثاق نامه گرفته نشده 
بود که حالا از آنها انتظار پایبندی به فراکسیون داشته 

باشیم. 
  الان برای اعضای رسمی فراکسیون مشخص  �

است چه تعداد از اعضای لیست امید، میثاق نامه 
امضا کرده بودند؟ 

مــن هنــوز نمی دانــم؛ چــون ایــن مســئولیت 
شــورای عالی بود و آنها امضا می گرفتند و فهرســت 

را ســازماندهی می کردند و من 
خــودم هنوز هــم نمی دانم که 
از مجموع این ۱۶۵ نفر لیســت 
امید، چند نفر میثاق نامه را امضا 
کرده بودند. ضمن اینکه در خود 
نبود که  میثاق نامــه هم بنــدی 
را ملزم کند عضو  امضا کنندگان 
فراکسیون شــوند و به آن پایبند 
باشند. اگر ما این تدابیر را از قبل 
می اندیشیدیم، این اشکالات بین 

کار به وجود نمی آمد. 
ایرادات  � از  بخــش  یک    

شــاید  گفتید،  که  همان طور 
مربوط به میثاق هایی بود که باید قبل از انتخابات 
گرفته می شــد و نشــد. اما بعــد از انتخابات هم 
تحرکاتی از ســوی همین طیف های سیاسی که با 
لیســت امید ائتلاف کرده بودند، سازماندهی شد 
که به نظر می رســد در ریزش نیروهای فراکسیون 
بی تأثیر نبود. به طور مشخص، نقش دولت و حزب 

اعتدال و توسعه دراین میان چگونه بود؟ 
به هر حال فهرســت ما ائتلافی بود و اگرچه تلاش 
شد که فراکســیون هم با همین رویکرد شکل بگیرد، 
اما در عمل، فراکسیون اخص از لیست امید بود؛ چون 
پشتوانه هایی که از شــکل گیری لیست امید حمایت 
می کردند، از فراکســیون امید حمایت نکردند؛ یعنی 
دولت و حزب اعتدال و توسعه که در ماجرای بستن 
لیســت امید، فعــال و پرکار بودند، در زمان تشــکیل 
فراکسیون امید، خود را کنار کشیدند. حالا البته اینجا 
هــم حرف ها متفاوت بــود. اعتدال و توســعه ای ها 
می گفتند فراکســیون ما را به کار نگرفته و فراکسیون 
امید هم می گفت که اعتدال و توســعه ای ها پای کار 
نیامده اند. به هرحال یک زاویه ای از همین جا پیدا شد. 
فراکســیون اینجا ساختار و نمادش را پیدا کرده بود و 
می خواست وارد عرصه عمل شود و مهم ترین بزنگاه 
هم انتخاب رئیس بود. برای انتخاب رئیس مجلس، 
باز هم درون خود فراکســیون، آن وحــدت مطالبه، 

حاکم نبود. 
  یعنی به جز اعتدال و توســعه ای ها، بین بقیه  �

اعضای فراکســیون درباره ریاســت آقای عارف 
اجماع وجود نداشت؟ 

این را توضیــح می دهم. فراکســیون امید متکی 
بــه یک ســری منابع مشــروعیت بــود. ایــن منابع، 
شخصیت های سیاسی برجســته ای بودند که نقش 
مهمــی در پیروزی لیســت امید داشــتند. همچنین 
احزاب سیاســی که در این پیروزی نقش آفرین بودند. 
اما ضرورت رئیس شــدن آقای دکتر عارف، از ســوی 
این مراجعی که به لیست امید مشروعیت می دادند، 
به عنوان یک ضرورت بدون چون وچرا مطرح نشــد. 

بــه عبارتی اگــر حتی ما در فراکســیون امید آن عدد 
اولیه را هم می داشــتیم، اجماع نظر درباره مصداق، 
بین کســانی که از بیرون منبع مشــروعیت فهرست 
و پشــتوانه فراکســیون بودند، وجود نداشت. برخی 

می گفتند مصلحت نیست. 
  این بیشــتر به بخشــی از حزب کارگزاران و  �

و  بقیــه احزاب  برمی گردد.  چند چهره سیاســی 
شــخصیت ها رســما اعلام کردند گزینه ما آقای 

عارف است. 
به هرحال برخی از شــخصیت هایی که در جریان 
اصلاحات برند محسوب می شوند، این طور نبودند که 
بیایند وســط و بگویند حیثیت گفتمانی ما در انتخاب 

آقای عارف به عنوان رئیس مجلس است. 
  منبع اصلی مشــروعیت و رأی آوری لیســت  �

امید یک فرد بود و او هم نظرش را اعلام کرده بود. 
به هرحــال در روزهای آخر آن چیــزی که باید به 
مجموعه فراکســیون امید القا کند که انتخاب آقای 
عــارف برای مــا حیثیتی اســت، از ســوی برخی از 
چهره های شناخته شــده جریان اصلاحات به داخل 
فراکســیون نرسید. برخی پیام ها می رسید که مثلا اگر 
در شرایط فعلی ریاســت را بدهید و نواب را بگیرید، 
خوب است و اینها روی برخی از اعضا تأثیرگذار بود. 
آخرین مدلــی که از بیرون پالس های آن می رســید، 
این بود که فراکســیون ما و فراکسیون ولایت، جلسه 
مشترک بگیرد و سخنان آقای عارف و آقای لاریجانی 
را بشــنویم و همه رأی مخفــی بدهیم. هرکس رأی 
بیشــتری آورد، کاندیدای اجماعی شــود و نفر دیگر 
کنار بکشــد. وقتی معلوم شــد، حالا به هر دلیلی، ما 
عدد ۱۶۵ یا ۱۵۵ را نداریم، این طور احســاس می شد 
همین مدل پیشنهادی بهترین کار باشد؛ چون در یک 
مدل تعاملی هم وزن دو طرف مشــخص می شــد و 
هم انتخاب ریاست به صورت اجماعی انجام می شد. 
امــا بالاخره این اتفــاق نیفتاد و 
همه انرژی فراکسیون صرف این 
شــد که چطور کرسی ریاست را 
بگیریم. شبی که فردای آن قرار 
بود انتخابات هیأت رئیسه موقت 
برگزار شــود و من به آن شــب 
قدر فراکســیون امیــد می گویم، 
مــا عدد  وقتــی متوجه شــدم 
لازم را نداریــم، پیشــنهاد دادم 
فردا به جای آقــای دکتر عارف، 
آقای دکتــر مطهری را کاندیدای 
ریاســت کنیــم. ولی بــا وجود 
موافقــت آقای دکتــر مطهری، 
به این پیشــنهاد توجه نشــد. من نگران بودم که این 
شکســت باعث کاهش اعتمادبه نفــس مجموعه و 
خالی شدن دل مردم بشــود و روی حرکات بعدی ما 
ســایه بیندازد. نظرم این بود که سرمایه اجتماعی ما 
یعنی دکتر عارف را به اســتقبال شکســت نبریم؛ اما 
به هرحال این پیشــنهاد قبول نشــد و ما در ریاســت 
کمتــر از پیش بینی ها رأی آوردیــم؛ ولی در مجموع 
بــا وجود اینکه ســطح انتظارات از فراکســیون ما با 
واقعیت فراکســیونی ما فاصلــه دارد، هرچه تجربه 
ما بیشــتر می شود، موفقیت فراکســیونی ما در حال 
بیشترشدن اســت. به جز هیأت رئیسه که سهم بسیار 
خوبی از آن به دست آوردیم، در انتخابات نمایندگان 
مجلس در مجامع و شوراها هم خیلی موفق بودیم. 
درباره کمیســیون ها هم ما خیلی از آنها را در مرز از 
دست دادیم و حتما امکان بازگشت آنها وجود دارد. 
در مجامــع، ما هیأت نظارت بر مطبوعات را به عنوان 
یکی از مهم ترین مجامع به دست آوردیم. با اینکه در 
کمیسیون توافق کرده بودیم؛ ولی طرف مقابل ما در 
صحن توافق را به هم زد و دوستان حاضر نشدند که 
از رقابت انصــراف دهند و با تمام وجود برای رقابت 
آمدند؛ اما بااین حال رأی بالایی که دوســتان به بنده 
دادند، نشــانه ای از وزن کشــی ای بود که پیام مهمی 

داشت. 
  فکر می کنید با شــکل گیری فراکسیون سوم،  �

چند نفــر از اعضــای فراکســیون امیــد به این 
فراکسیون بروند؟ 

باید این فراکســیون تشــکیل شــود تا ببینیم چه 
کســانی می روند و چه کســانی می مانند؛ اما باید به 
یک نکته توجه داشــته باشــید و آن هم اینکه در این 
رفت وآمدهای بین فراکســیونی در مجلس، بســیاری 
از ریزش هــا و جذب نیروها، مبنــای گفتمانی ندارد؛ 
یعنی اینکه مثلا خیلی احتمال دارد که اگر کســی از 
فراکسیون امید به فراکسیون مستقل ها برود، به دلیل 
بریــدن از گفتمان اصلاح طلبی نباشــد؛ بلکه ممکن 
اســت از نظر عملکردی، مثلا از بنــده دلخوری پیدا 

کرده باشــد و به فراکســیون دیگری رفته باشد. این 
خطای استراتژیک است که بین فراکسیون و گفتمان، 
این همانــی ایجاد می کنیــم؛ درحالی که ســاختارها 
گاهــی به مرور به لحاظ عملکــردی از گفتمان خود 
فاصله می گیرند، در این شــرایط افرادی هســتند که 
بــه چارچوب گفتمانــی پایبند می ماننــد و می گویند 
این ســاختار را از اینجا به بعد در چارچوب گفتمانی 
نمی بینــم و چنیــن فــردی بــرای حفــظ چارچوب 
گفتمانــی، از ســاختار فاصلــه می گیرد. نمی شــود 
بگوییم هر نوع خروج از فراکسیون، به معنای خروج 

از گفتمان است. 
  این نوع نگاه هم وقتی فراکســیون اساسنامه  �

و چارچوب تأییدشده جریان اصلاح طلبی را دارد، 
نمی تواند درست باشد؛ چون باز هم اگر هرکس با 
قرائت شخصی خود از مبانی گفتمانی حرکت کند 
فراکسیون  خواسته های  با  خواسته هایش  هرجا  و 
تعارض داشت، به فراکســیون دیگر برود، نوعی 

فضای سهم خواهانه ممکن است شکل بگیرد. 
خب درباره فراکســیون امید ایــن توضیح را لازم 
اســت بدهم که یک اقلیت از ابتدا به دنبال مصادره 
ایــن فراکســیون بودنــد. اقلیتی در نقطــه مقابل ما 
بــه دنبال ایــن بود که به مــردم بگوید اگــر اینها به 
مجلــس راه پیدا کنند، مجلــس دهم تکرار مجلس 
ششــم خواهد بود و بعد هم همیــن حرف را درباره 
احتمال ریاســت آقای دکتر عارف بیــان کردند. اینها 
می خواســتند در جامعــه و در دل نمایندگانــی که 
نمی خواســتند ریســک کنند، هراس و وحشت ایجاد 
کنند. هم درباره لیســت امید و هم درباره فراکسیون 
امید، این هــراس را در دل نمایندگان می خواســتند 
ایجــاد کنند؛ اما خــب وقتی مجلس شــکل گرفت 
و نماینــدگان، رفتارهــا را دیدند، متوجه شــدند که 
مجلس ششــم در کانتکس خودش شــکل گرفته و 
در آن کانتکس می توان آن را بررســی کرد و مجلس 
دهم در شــرایط امروز شــکل گرفته و قابل مقایسه  
بــا آن مجلس نیســت. اینها در ادامه بــرای تکمیل 
القــای هراس خود، ســعی کردند عنــوان «امید» را 
از فراکســیون بگیرنــد و غلظــت اصلاح طلبی آن را 
بالا ببرند تا نمایندگان بــاز هم برای ادامه حضور در 
این فراکســیون با تــرس و تردید مواجه شــوند. آنها 
فکــر می کنند که اگر بتواننــد غلظت اصلاح طلبی را 
در این فراکســیون بــالا ببرند و فراکســیون امید را از 
یک فراکســیون فراگیر اصلاح طلبان و اعتدال گرایان، 
بــه یک فراکســیون صرفا اصلاح طلــب تبدیل کنند، 
در رســیدن بــه اهداف بعــدی خودشــان و اجرای 
برنامه هایی کــه دارند، موفق تر خواهند شــد؛ یعنی 
به مــرور این را جــا بیندازند که ما در مجلس ســه 
فراکســیون داریــم: یک اصلاح طلب، یــک اصولگرا 
و یک فراکســیون حامی دولت. حــال آنکه خود این 
دولت برآمده از رویکرد ائتلافی بود که از ۹۲ شــروع 
شــد و در ۹۴ ادامه پیدا کرد؛ اما یک عده می خواهند 
با بالابردن غلظت اصلاح طلبی فراکســیون امید، این 
دولت ائتلافی را به نفع یک جریان سوم که خودشان 
را هم جزء آن می دانند، مصــادره کنند. آنها اتفاقا با 
این رویکرد به دنبال عبور از روحانی هم هســتند؛ اما 
جوری وانمود می کنند که گویا فراکســیون امید چون 
اصلاح طلب اســت؛ قصد عبــور از روحانی را دارد و 
خودشان را در این میان به عنوان نیروی حامی دولت 
معرفی می کنند. این اتفاقی است که آنها آغاز کردند 
و اقلیتی از اعضای فراکســیون ما هم در همان زمین 

بازی کردند. 
  نقش دولت و مشخصا حزب اعتدال و توسعه  �

دراین میان چه بود؟ این تصور را که همین جریان 
ســوم و حزب اعتدال و توســعه بعــد از گرفتن 
رأی از بدنــه اجتماعی اصلاح طلبــان، تمایل به 
جداکردن راهشــان از اصلاح طلبی داشتند چقدر 

در به وجودآمدن این فضا مؤثر می دانید؟ 
این البته وجود داشت. این توهم که آقای روحانی 
بی نیاز از اصلاح طلبان اســت، هم در گذشــته وجود 
داشــته و هم اکنون وجود دارد. همین امروز هم یک 
عــده متوهم خیــال می کنند که روحانی ســال ۹۶، 
بدون حمایت اصلاح طلبان هــم موفق خواهد بود؛ 
امــا چیزی که من می گویم بحث دیگری اســت. من 
می گویــم در داخل جریان ما برخی هــا در این زمین 
بازی می کنند و می گویند چون آنها دارند فراکســیون 
جدید شکل می دهند، ما هم فراکسیون امید را صرفا 
فراکســیون اصلاح طلب معرفی کنیم. من می گویم 
این همان هدفی اســت که آنها از تأسیس فراکسیون 
ســوم دارند و ما نبایــد در همان زمین بــازی کنیم؛ 
بلکه باید همچنان، فراکســیون امید را به عنوان یک 
فراکســیون فراگیر حفظ کنیم. ما در سال ۹۲ پارادایم 
جدیدی شــکل دادیــم و از دوگانــه اصلاح طلب و 
اصولگــرا، ســقف را بالاتــر آوردیــم و پارادایم عقلا 
و تندروهــا را مطــرح کردیم. در ایــن پارادایم جدید 
آقای روحانــی و آقای لاریجانی هــم در گفتمان ما 
تعریف شــدند. اگر الان دوباره سقف را پایین بیاوریم 
و به دوگانــه اصلاح طلب و اصولگــرا برگردیم، چه 
نتیجه ای حاصل می شود؟ ما می دانیم بدنه و ظرفیت 
اجتماعی داریــم، در دوگانه اصلاح طلب و اصولگرا، 
به دلیل شرایطی که همه می دانیم چگونه است، در 
آن دوگانه امکان بــازی نداریم. ما همه می دانیم در 
دوگانــه اصلاح طلب و اصولگرا چه محدودیت هایی 
برای جریان ما و افراد این جریان وجود دارد. در طرف 

مقابل ما هم، می دانیم که قحط الرجال است. 
ادامه در صفحه ۷

محمدعلی وکیلی در گفت وگو با «شرق»: 
فراکسیون امید باید پارلمان در سایه باشد

متوهمان خیال می کنند روحانی، بدون حمایت اصلاح طلبان هم موفق خواهد بود
مهدى قدیمى

همین امروز هم یک عده متوهم 
خیال می کنند که روحانی سال ۹۶، 

بدون حمایت اصلاح طلبان هم 
موفق خواهد بود؛ اما چیزی که من 

می گویم بحث دیگری است. من 
می گویم در داخل جریان ما برخی ها 
در این زمین بازی می کنند و می گویند 

چون آنها دارند فراکسیون جدید 
شکل می دهند، ما هم فراکسیون 

امید را صرفا فراکسیون اصلاح طلب 
معرفی کنیم


