
نگاه

مسکو؛ پیروز میدان جدید نبرد 

بعــد از ماجرای ساقط شــدن جنگنده روس توســط نیروی هوایی 
ترکیه، همه نگاه ها به ســمت روســیه و واکنش نظامی احتمالی اش 
چرخید و برخــی از اقتدار نظامی ترکیه گفتند و عــده ای درباره برنده 
نهایی این جدال گمانه زنی کردند و منتظر واکنش روســیه شــدند، اما 
کمتر کســی متوجه بود که برنده این جدال در همان روز اول مشخص 

شد: روسیه. 
«رجب طیب اردوغــان»، رئیس جمهوری ترکیه که در چهارســال 
اخیر نشــان داده علاقه خاصی بــه قمار در عرصه سیاســت دارد، با 
هماهنگــی و به احتمال ضعیف، دســتور پنتاگــون، جنگنده روس را 
سرنگون و سپس اصرار کرد که علت این حرکت عنادآمیز، نقض شدن 
حریم هوایی اش توســط جنگنده روس و بی توجهی آن به هشدارهای 
نیروهــای ترک بود؛ ادعایی که بهانه بودنش مشــخص اســت، چراکه 
حتــی اگر چنین شــده بــود، نباید به ســمت جنگنده روس شــلیک 
می کردند، زیرا اولا واردشدن به حریم هوایی ترکیه، نفعی برای روسیه 
ندارد که اصراری در این کار داشته باشد و دوما واردشدن جنگنده ای که 
در مناطق مرزی عملیات می کند به حریم هوایی کشــور ثالثِ بی طرف 
به مدت چندثانیه، امری معمول است و در شرایط عادی، به هیچ وجه 
به سمتش شلیک نمی شود؛ مگر اینکه بپذیریم ترکیه، کشور بی طرفی 
نیست، که واقعیت امر همین است. (خبرگزاری راشاتودی در گزارشی 
نوشت: فقط در سال ۲۰۱۴، ترکیه بیش از دو هزارو ۲۰۰ بار حریم هوایی 
یونان را نقض کرد. نقض دائم حریم هوایی سوریه توسط جنگنده های 

ترک در این چندسال هم که امری محرز است). 
بنابراین باید با اطمینان پذیرفت که اقدام جنگنده ترکیه، عمدی و با 
هماهنگی پنتاگون و پایگاه «اینجرلیک» ناتو انجام شد. اما این حرکت، 
چه تصمیم گیرنــده اصلی اش خود ترکیه بوده باشــد، چــه پنتاگون، 
اشــتباهی کودکانه بود؛ اشتباهی که باعث شــد روس ها با دادن تنها 
دو نفــر تلفات (یکــی از خلبانان و یکی از نیروهــای گروه امدادی که 
برای نجات خلبان دوم اعزام شده بود) و یک جنگنده، امتیازات مهمی 
به دســت بیاورند؛ چیزی که باعث می شــود آنها را قاطعانه برنده این 

دعوا بدانیم. 
قبل از هرچیز باید یادآور شوم که نیروی هوایی روسیه، دو روز بعد از 
ساقط شدن جنگنده اش توسط ترکیه، حداقل ۲۰ کامیون را که از ترکیه 
وارد سوریه شده بودند، بمباران و نابود کرد که دراین میان هفت راننده 
ترکیه ای کشته شدند. این خبر را نخست خبرگزاری «آناتولی» و سپس 
«رویترز» منتشــر کردند، اما خبرگزاری های روســیه آن را بزرگ نکردند 
و رســانه های غربی هم تصمیم گرفتند روی آن مانــور ندهند. نتیجه 
اینکــه خبر در تیتر اصلی خبرگزاری های مهــم غرب قرار نگرفت (که 
این به نفع روســیه بود)، اما این واقعیت را عوض نکرد: مســکو دست 
بــه یک اقدام نظامــی نه چندان کوچک انتقام آمیــز زده بود. اما دلایل 
اصلی برنده بودن روسیه چیست؛ مسکو چندساعت پس از ساقط شدن 
هواپیمایش، اعلام کرد که سیستم دفاع موشکی اس-۴۰۰ را در سوریه 
مســتقر می کند و نیز جنگنده های جدیدی به ســوریه وارد کرده و آنها 
را با اســکورت جت های جنگی به عملیات می فرستد و ازاین پس، هر 
خطر بالقوه ای را که در نزدیکی جنگنده هایش تشخیص دهد، بی درنگ 
سرنگون می کند. به بیان دیگر، مسکو نه تنها به بهانه اقدام خام ترکیه، 
یک سیستم ضدهوایی بسیار پیشرفته در سوریه مستقر و ناوگان جنگی 
هوایــی اش را در این کشــور تکمیل کرد، بلکه قانــون جدیدی را برای 
طرف مقابل، یعنــی ترکیه و کلا آمریکا و متحدانش در ناتو تعیین کرد 
و خط ونشان جدیدی برای آنها کشــید: «اینکه اگر ازاین پس در سوریه 

سربه سر روسیه بگذارید، بی درنگ مورد حمله قرار می گیرید».

موضــوع دیگری که به نفع روســیه بــود، دوری جســتن نه چندان 
تلویحی اعضای اصلی اروپایی ناتو از ترکیه در این جدال بود. درســت 
اســت که رئیس جمهور آمریــکا، «باراک اوباما» و رئیــس ناتو، «ینس 
اســتولتنبرگ»، در همان ابتدای کار از ترکیه حمایت کردند، اما اخباری 
که از داخل نشســت ناتو در ایتالیا منتشــر شــده، حاکــی از نارضایتی 
جــدی فرانســه، آلمان و برخی دیگــر از اعضای ناتو نظیــر یونان و تا 
حدی انگلیس از اقدام ترکیه اســت. خبرگزاری نووســتی گزارش داد 
که نماینده فرانســه در اجــلاس ناتو، ضمن اعتراض بــه ترکیه گفت: 
«اقدامات این کشور عملیات ائتلاف ضدداعش را خنثی می کند». کار تا 
جایی بالا گرفت که معاون صدراعظم آلمان، «زیگمار گابریل» که پس 
از «آنگلا مرکل» مهم ترین مقام این کشــور مهمِ ناتو است، علنا ترکیه 
را سرزنش کرد. اینها یعنی شکاف در ناتو به نفع روسیه؛ یعنی حمایت 
ضمنی اروپا از روســیه در ســوریه. به خصوص اینکــه حوادث پاریس 
هم باعث نزدیک شــدن اجباری مواضع فرانســه به مسکو شده است. 
شــاید حتی این احتمال مطرح باشد که کشورهای اروپایی، با توجه به 
اقدامات ترکیه، خواهان اخراج این کشــور از ناتو شوند اما این تنها یک 
احتمال اســت اما چیزی که بااطمینان می توان از آن ســخن گفت این 
است که اقدام ترکیه، مسلما ضربه ای اساسی به سودای عضویت این 

کشور در اتحادیه اروپا وارد کرد. 
نکته دیگر، موضوع افکار عمومی دنیاســت. مردم دنیا که شــاهد 
جنایــات داعش بوده اند، بــه صراحت می بینند کــه ترکیه، با حمایت 
آمریکا، جنگنده روسی را که در حال بمباران داعش و دیگر شبه نظامیان 
بنیادگرا در ســوریه بوده، سرنگون می کند و از آن طرف، از داعش نفت 
می خرد و برای آنها ســلاح و نفر اعزام می کند. نتیجه این محاسبه در 
افکار عمومی دنیا، به محبوب شدن روسیه به عنوان یک قدرت جهانی 
مســئول که با جنایتکاران بنیادگرا مبارزه می کند و محکوم شدن ترکیه 
به عنوان کشــوری که حامی داعش و بنیادگرایی اســت ختم می شود. 
همه اینها در حالی اســت که ترکیه، با شــلیک بــه هواپیمای روس و 
ســرنگون کردن آن، یکی از برگ های مهمــی را که برای ادامه بازی در 
اختیار داشــت، یعنی اینکه به عنوان عضو ناتو می تواند برای نیروهای 
روس دردســر ایجاد کند، را رو کرد و درواقع سوزاند. با توجه به موارد 
فوق، شکی باقی نمی ماند که روسیه، برنده قطعی جدالی است که با 
اقدام ســاده لوحانه آنکارا آغاز شد و به ضرر این کشور، پنتاگون، ناتو و 

البته داعش تمام شد. 

یادداشت

بازگشت به نقطه 
غیرقابل بازگشت

میــان  زیــادی  بســیار  تفــاوت 
سوری  جنگنده  یک  ســرنگون کردن 
از نوع قدیمی مستهلک که عمر آن 
با سرنگون کردن  یافته اســت،  پایان 
یک جنگنده روســی و کشته شــدن 
نیروهــای  بــه دســت  خلبــان آن 
موردحمایــت آنــکارا وجــود دارد. 
پیش تر مســئولان ترکیــه ای با ورود 
جنگنده های روسی به چند کیلومتر 
داخل مرزهای ترکیه کنار آمده بودند 
اما اخیرا جنگنده  روسی طبق گزارش 
«نیویورک تایمز» فقط چند ثانیه وارد 
حریم هوایــی ترکیه شــده بود. این 
کنار آمــدن ترکیــه در اوج حکمت و 
خویشــتن داری بود و معلوم نیست 
چرا ترکیه این استراتژی را تغییر داد 
و به دو جنگنده اف ۱۶ خود دســتور 
داد تا جنگنده روســی را ســرنگون 
کننــد. آیا ترکیه «از عمد» خواســته 
است به تحریک  آمریکا جرقه جنگ 
با روسیه را بزند؟ یا «ولادیمیر پوتین» 
رئیس جمهوری روســیه، آنکارا را با 
فرســتادن این جنگنده برای کشاندن 
ترکیه به یک جنگ منطقه ای تحریک 
کرد؟ هیچ جوابی برای این پرســش 
نداریــم، اما چیــزی کــه می توانیم 
بگوییم این است که رئیس جمهوری 
روســیه برایش دشــوار خواهد بود 
که چنین اهانتــی را هضم کند و به 
روشــی شــدیدتر به آن پاسخ ندهد. 
تجــارب گذشــته نشــان داده که او 
به هیچ وجــه در گرفتن انتقام چه به 
صورت مستقیم یا به صورت نیابتی 

تردیدی به خود راه نمی دهد.
خبرگزاری رسمی روسیه سه شنبه 
گذشــته به نقــل از رئیس جمهوری 
ایــن کشــور گــزارش داده بــود که 
خنجرزدن  جنگنده،  «سرنگون کردن 
به روسیه از پشت توسط کسانی بود 
کرده اند».  تبانی  تروریســت ها  با  که 
این سخنان در دیدار با «عبداالله دوم» 
پادشاه اردن در سوچی مطرح شد و 
«ولادیمیر پوتین» هشدار داد که این 
مســئله پیامدهــای خطرناکی برای 

روابط دو کشور خواهد داشت.
دیپلماتیک  بحــران  بایــد  اکنون 
میان مســکو و آنــکارا را از دو منظر 
بررســی کرد؛ اول اینکــه این بحران 
چــه تأثیــری می توانــد بر مســئله 
ســوریه بگذارد و آیا می تواند باعث 
تغییر معادلات در این کشــور شود؟ 
و دوم اینکه این بحــران چه تأثیری 
بر روابــط دوجانبه میان دو کشــور 
خواهد داشــت؟ در درجه اول باید 
گفت بــا توجه به وقــوع این اتفاق، 
احتمال افزایش حمایت روســیه از 
حــزب «اتحاد دموکراتیک ســوریه» 
(کردهای سوریه) وجود دارد و دیگر 
نخواهد  احســاس  ضرورتی  روسیه 
کرد که این حمایت را محرمانه نگه 
دارد. در واقع این بحران می تواند به 
نفع حزب اتحاد دموکراتیک ســوریه 
باشــد و قدرت این حزب را افزایش 

دهد.
در دومین بعد اگر بخواهیم تأثیر 
این بحــران دیپلماتیــک را بر روابط 
مســکو - آنکارا بررســی کنیم، باید 
اعلام کنیم کــه نمی توانیــم انتظار 
باعث  این بحــران  باشــیم  داشــته 
اوج گیــری تنش ها میان دو کشــور 
شــود زیرا بیش از هر مســئله ای هر 
دو کشــور به اندازه کافی در سوریه 
با مشــکلات و چالش هایــی روبه رو 
هستند و هر دو نمی خواهند چالش 
دیگــری بــرای خــود ایجــاد کنند. 
همچنیــن روابــط دو کشــور بر پایه 
منافع سیاسی و اقتصادی گسترده ای 

استوار است.
همچنیــن ایــن نکتــه را نبایــد 
فراموش کنیم که بروز چنین بحرانی 
و افزایــش تنش هــا میان مســکو و 
آنکارا تنهــا می تواند بــرای داعش 
سودمند باشد و مقامات هر دو کشور 
ایــن مســئله را به خوبــی می دانند. 
در واقــع مواضع اخیــر آمریکا برای 
معتدل کــردن فضا میان روســیه و 
ترکیه نیز از همین مســئله نشــئت 
می گیــرد. آمریــکا نمی خواهــد به 
عنوان بخشــی از این بحــران درآید 
و در طرف مقابل روســیه قرار گیرد. 
پــس نمی تــوان انتظار داشــت که 
تنــش  موجود میان روســیه و ترکیه 
به یک نقطه غیرقابل برگشــت برسد 
بلکه می توان تنها بــه تحت کنترل 
دو کشــور  میان  بحران  قرارگرفتــن 

امیدوار بود.

سال سیزدهم    شماره 2462جهان10 سه شنبه    10 آذر 1394

ترجمه: نفیسه کریمی: ســقوط جنگنده های روسی، نابودی گروه تروریستی 
«داعش» را بســیار دشــوار تر از قبل کرده است. فرانســه در تلاش است تا 
جهان را پس از حملات شــش گانه پاریــس علیه داعش متحد کند؛ امری 
که بســیار دشوار به نظر می رسد. در این میان سقوط جنگنده روسی توسط 
ترکیه تمامی معادلات را برهم زده است. سقوط این جنگنده روسی توسط 
ترکیه که گفته می شــود در خاک ســوریه در حال گشت زنی بوده، به خوبی 
نشــان می دهد که چرا ایجاد ائتلافی بین المللی بــرای نابودی گروهی که 
خود را «دولت اســلامی» می نامد، تا این حد محال به نظر می رســد. اکنون 
یک سال از زمانی که «باراک اوباما» رئیس جمهوری آمریکا، ائتلافی متشکل 
از ۵۰ کشــور را با هدف نابودی داعش ایجاد کرد، می گذرد اما هنوز ائتلاف 
مؤثری از قدرت های بزرگ جهانی تشــکیل نشــده و توافقی قدرتمند برای 

نابودی این گروه تروریستی به وجود نیامده است. 
«فرانســوا اولاند» رئیس جمهوری فرانســه به شــدت در حال رایزنی با 
مقامات جهانی اســت. او هفته گذشــته به آمریکا سفر کرد و پس از آن به 
دیدار «ولادیمیر پوتین» همتای روســی خــود رفت تا بتواند پس از حملات 
پاریــس زمینه تحقق هدفش یعنی همان تأســیس ائتلافی جهانی را مهیا 
کند. اما هنوز چالش های بی شــماری وجــود دارد؛ بازیگران اصلی به نیت 
و قصد نهایی شــرکای خود اعتماد ندارند و همچنین نمی توانند بپذیرند که 
موضع کنونی طرف های دیگر قدرت درباره ســوریه پس از داعش، چقدر با 

نیت و حرف های کنونی آنان یکی است. 
«باری اســترواس»، یکی از متخصصان نظامی در دانشگاه «کرونل»، در 
این باره می گوید: «به وجودآوردن ائتلافی مؤثر علیه داعش به این ســادگی 
نیست و تحقق چنین هدفی به شــدت با روابط پیچیده و رقابت کشورهای 
به ظاهرمتحــد در ســوریه گره خورده اســت، اما بدون شــک اتفاق جدی 
پیش آمده بین ترکیه و روسیه این بازی را نسبت به گذشته پیچیده تر می کند. 
آنکارا و مســکو به خوبی این پیچیدگی را به نمایش گذاشته اند و در اغلب 
موارد علیه یکدیگر گام برداشــته اند؛ مســئله ای که اکنون فرانسوا اولاند با 

جدیت در تلاش است تا آن را مدیریت و مهار کند».
ایجــاد ائتــلاف ضدداعش به غایت شــبیه آن چیزی اســت کــه ترکیه 
می خواهد: حذف «بشــار اسد»، رئیس جمهوری ســوریه، از قدرت؛ فردی 
که بــه باور مقامات آنکارا دلیل اصلی شــکل گرفتن چنین گروهی اســت. 

ماه ها زمان صرف شــد تا تلاش های دیپلماتیک مداوم ایالات متحده برای 
متقاعدکــردن آنکارا برای پیوســتن به این ائتلاف نتیجــه دهد، اما با وجود 
تمامی این تلاش ها هنوز اختلافاتی میان مواضع ترکیه و آمریکا به چشــم 
می خــورد. از دیدگاه آمریــکا، مؤثرترین گروهی کــه می تواند علیه داعش 
بایستد، نیروهای کُرد سوری و عراقی است و دقیقا همین دیدگاه باعث شد 
کــه آمریکا نیروهای ویژه خود را برای کمک به کردها به منطقه اعزام کند. 
اما ترکیه که جمعیت کرد فراوانی را در خود جای داده است، می ترسد که 
هرگونه قدرت گرفتن کردها در هر منطقه ای، برای آنکارا در داخل این کشور 
مشــکل آفرین باشد. در حقیقت از این منظر، ترکیه دوست روسیه در نبرد با 
داعش به شمار می رود چراکه رضایت ترکیه در ازبین بردن توأمان داعش و 

شورشیان کرد سوریه نهفته است. 
اســترواس بر این باور است که دیگر کشــورهای منطقه نیز مانند ترکیه 
چندان از حضور داعش ناخرســند نیســتند و عجله ای برای ازبین بردن این 

گروه ندارند چراکه این گروه ضد شــیعیان نیز عمــل می کند و می تواند در 
قبال قــدرت ایران و دیگر گروه هــا در منطقه نیز ایســتادگی کند. دقیقا به 
همین دلیل است که روسیه می گوید برای شکست «تروریست های» سوری 
وارد این جنگ شده است؛ نبردی که به باور تحلیلگران منطقه، بیشتر برای 
نابودی مخالفان اســد طرح ریزی شــده اســت تا ازبین بردن داعش و تنها 
یک چهارم بمب های روسی علیه گروهی که رهبرش خود را خلیفه خطاب 

می کند، به کار گرفته می شود. 
بنا بر همین دلایل می توان ترکیه و روسیه را در نبرد علیه داعش در یک 
صحنه قرار داد؛ مسئله ای که بدون شک مسیر نابودی داعش را پرپیچ وخم 

می کند. پس از ســقوط جت روسی، پیمودن این مســیر حتی سخت تر نیز 
شده است؛ درست همان زمانی که ولادیمیر پوتین با فرانسوا اولاند در حال 
رایزنی بــود. پوتین این اقدام را «خنجر از پشــت» خواند و ترکیه را در کنار 
گروه های تروریستی نشاند و هشدار داد که این جنایت عواقبي جدی در پی 
خواهد داشت.  روســیه بلافاصله سفر «سرگئی لاوروف»، وزیر خارجه این 
کشــور، به ترکیه را کنسل کرد و ناتو نمایندگانش را برای نشستی اضطراری 
فراخواند تا اقدامی که به گفته کارشناســان، از دهه ۵۰ میلادی تاکنون بی 
ســابقه بوده است را بررســی کنند؛ یعنی همان سقوط یک جنگنده روسی 

توسط یکی از کشورهای عضو ناتو. 
روسیه همچنان تأیید می کند که جنگنده اش در خاک سوریه بوده است 
اما مقامات ترکیه نیز می گویند ۱۰ بار به خلبان این جنگنده هشــدار داده اند 
که از آســمان ترکیه خارج شــود. باراک اوباما از روسیه، ترکیه و کشورهای 
عضو ناتو خواست تا از هرگونه رویارویی خودداری کنند اما همچنین گفت 
که «ترکیه مانند هر کشور دیگری حق دفاع از خاک و امنیت هوایی خود را 
دارد». بدون شــک روسیه پس از این حادثه، بر شدت حملاتش بر گروه های 
تروریستی منطقه می افزاید؛ به ویژه آنکه ویدئوی منتشرشده نشان می دهد 
که شورشــیان ترکمان ســوری ادعــا می کنند که خلبانــان روس را پس از 

نشستن بر زمین هدف گلوله قرار داده اند. 
حادثه جداگانــه دیگری همچنین دشــواری های ایجــاد ائتلاف متحد 
ضدداعش که در آن روســیه نیز حضور داشــته باشد را به خوبی به تصویر 
می کشــد؛ گروهی از شورشیان سوری مسلح که ادعا می کنند توسط آمریکا 
مجهز شده اند با حمله به هلیکوپتر ارتش روسیه، آن را مجبور کردند تا در 

خاک دولت سوریه فرود اضطراری داشته باشد. 
هنوز استرواس می گوید: شــاید این موانع توانمند برای تشکیل ائتلافی 
مؤثر، بر ابهامات موجود پیرامون داعش بیفزاید. قدرت های ســنی منطقه 
شاید در درازمدت نگران داعش باشند اما بنا به دلایلی در کوتاه مدت ممکن 
است آنان، موجودیت این گروه تروریســتی را به نفع خود بدانند؛ نتیجه ای 
کــه به نفع قدرت های غربی؛ چه اکنون و چه در آینده نیســت؛ قدرت هایی 
کــه می خواهند نابــودی داعش در آینده ای نزدیک رقــم بخورد تا فردایی 
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با اعلام مواضعی که از ســوی رهبران روســیه و ترکیه به دنبال اقدام 
آنکارا در ساقط کردن جنگنده هوایی روسیه علیه یکدیگر اقامه شده است، 
به نظر می رســد که در روابط دو کشــور فصل جدیــدی از تنش و منازعه 
آغاز شده باشــد. البته چنین تنشی در روابط دو کشور از مدت ها پیش و با 
اقدامات متقابل که دو کشور علیه یکدیگر انجام داده  اند، رقم خورده بود. 
در این راســتا اولین اقدامی که ســبب شد روابط مســکو و آنکارا از حالت 
همکاری بــه وضعیت آنارشــیک تغییر وضعیت دهد، مربــوط به اقدام 
«ولادیمیر پوتین»، رئیس جمهوری روسیه، در آوریل ۲۰۱۵ بوده است. این 
اقدام اوج تنش میان آنکارا و مسکو را منجر شد؛ چراکه ولادیمیر پوتین در 
این ماه با سفر به «ایروان»، پایتخت ارمنستان و با سخنرانی خود در مراسم 
یادبود واقعه معروف به کشتار ارامنه در دوران امپراتوری عثمانی، واکنش 
رهبــران آنکارا را برانگیخت، به گونه ای که «رجب طیب اردوغان»، همتای 
ترک او، با انتقاد از مواضع روســیه در مورد ارامنه دوران عثمانی، خواستار 
توضیح مســکو درباره مسئله اوکراین به ویژه مالکیت بر شبه جزیره کریمه 
شد. دومین اقدامی که روابط دو کشور را تیره تر کرد، به کنش ها و الگو های 
رفتــاری رهبران حزب «عدالت و توســعه» در عدول از مفاهمه نشســت 
اســتانبول بازمی گردد که در آن نشســت دو کشــور طی مفاهمه نامه ای 
قرار بود خود را به طیف وســیعی از مســائل و موضوعات مهم دوجانبه، 
منطقه ای و بین المللی متعهد ببینند. اما این تعهد از ســوی رهبران ترکیه 
درباره مهم ترین مسئله منطقه ای یعنی مسئله سوریه و مبارزه با تروریسم 
به گونه ای نقض شد و به این ترتیب مســئله سوریه و مبارزه با تروریسم در 
منطقه، به اصلی ترین اختلاف میان روســیه و ترکیه تبدیل شد. درحالی که 
مســکو بر مبارزه با داعش و همکاری با دولت سوریه در این مبارزه تأکید 
داشت، آنکارا از تعامل با دمشق خودداری کرد و تمایل نداشت که با گروه 
تروریســتی داعش مبارزه مؤثری داشته باشد. مقامات و رهبران طراز اول 
مســکو بر این باورند کــه ترکیه با خرید نفــت ارزان از داعش زمینه را به 
گونه ای فراهم کرده است تا تروریســت ها بتوانند از کشورهای مختلف از 
جمله آمریکا و کشــورهای عضو اتحادیه اروپا از طریق مرز های ترکیه به 

کارزار سوریه یا عراق نفوذ کنند.
البته اقدامات تحرک آمیز ترکیه منحصر به چشم پوشــی از نفوذ داعش 
برای نفــوذ در کارزار عراق و ســوریه منحصــر نماند. متعاقــب آن ترکیه 
در راســتای سیاســت های تلافی جویانــه خــود در قبال مســکو، اوایل ماه 
آگوســت ۲۰۱۵ کنگره جهانــی تاتارهای کریمه را در آنــکارا برگزار کرد که 
شــرکت کنندگان در آن از وضعیت تاتارهای ســاکن این شبه جزیره در دوره 
جدید حاکمیت روســیه ابراز نگرانی کرده و خواســتار اعطای حقوق بیشتر 

شدند. در شرایطی که تنش ها در روابط دوجانبه دو کشور به جهت تحرکات 
مقابله جویانه روند تصاعدی می گرفت، غرب هم با اســتفاده از راهبرد های 
فرصت طلبانــه تلاش می کــرد ترکیه را به تحریم های ضدروســی به بهانه 
پرونده اوکراین بکشــاند و برای عملی کردن این هدف هیأت هایی از آمریکا 
و اتحادیه اروپا را به آنکارا گســیل داشت. دراین میان تحریم های ضدروسی 
فقط حاصل تصمیم ترکیه نبود، بلکه اتحادیه اروپا و آمریکا نیز در آن نقش 
داشتند. این مسائل تنش های شدیدی را میان آنکارا و مسکو به وجود آورد، 
به گونه ای که مقامات طراز اول دو کشــور یکدیگر را مســئول بروز وضعیت 

به وجود آمده می دانستند.
امــا مجموعه دلایلی در این میان اســت که دلالت بر تــداوم تیرگی در 
روابط روســیه و ترکیه دارد. این دلایل ریشه در بحران سوریه دارد. باوجود 
تلاش های دو کشــور در جلوگیری از کاهش همکاری های دوجانبه، مسئله 
ســوریه به عنوان علت اصلی بروز تنش، شــکاف عمیقــی را در روابط دو 
کشور به وجود آورد و نتوانســت از تصاعد بحران موجود و تیرگی تدریجی 
جلوگیری کند. به واقع بحران سوریه دو کشور را وارد جنگ نیابتی کرد به این 
معنی که این بحران روســیه را در جبهه سوریه قرار داد و ترکیه را در جبهه 

ائتلاف ضدسوری و غرب.
روســیه که با هدف حمایت از دولت ســوریه به جغرافیــای پرالتهاب 
خاورمیانــه ورود پیــدا کرد، درصــدد تعقیب اهداف راهبــردی دیگری نیز 
هســت. این اهداف راهبردی همان گونه که از نشــانگانش پیداست، چیزی 
جز هماوردی با غرب در لوای مبارزه با تروریســم داعش و به چالش گرفتن 
هژمونی غرب در منازعات خاورمیانه نیســت. در حقیقت چه مستمســکی 
چون بحران ســوریه و خطر تروریســم روبه تصاعد داعش می توانست این 
فرصت را برای حضور در خاورمیانه و جبران مافات در اختیار روسیه، آن هم 
برای ترمیم زخمی بزرگ قرار دهد که غرب به ویژه آمریکا در روزگاران جنگ 

سرد و پساجنگ سرد بر این کشور وارد کرده بود؟
مهم ترین نشــانه  های این اهداف راهبردی هم مبارزه با مخالفان دولت 
ســوریه به ویژه داعش، آن هم بعد از ســقوط هواپیمای مســافربری اش در 
صحرای ســینا بوده است. از سوی دیگر، کدام شــرایط عینی بهتر و مؤثرتر 
از ترکیه می توانســت توجیه گر کنش ها و الگو هــای رفتاری رهبران کرملین 
در جنگ های نیابتی و حضــور در خاورمیانه با هدف مقابله با غرب به ویژه 
آمریکا باشــد؟ به این ترتیب ترکیه غیرمستقیم توجیه گر ایجاد تنش در بستر 
بحران روســیه و غرب با توجه به اقدامات مقابله جویانه اش در جغرافیای 
پرالتهاب خاورمیانه شد و روسیه هم منازعه نیابتی با این کشور را به جهت 
تحقق منویاتش در خنثی ســازی راهبرد های آمریــکا در صدر اولویت های 

راهبردی اش قرار داد.
اما ســاقط کردن جنگنده روسیه از سوی ترکیه تیرگی روابط این کشور را 
وارد فاز جدیدی کرده اســت. بدون شک این اقدام ترکیه مانعی برای تحقق 
منافع روســیه در خاورمیانه به حســاب می آید و خیلــی زود زنگ خطر را 
در واقعیت های میدانی برای مســکو به صدا در مــی آورد. این اقدام ترکیه 
باعــث تحرکات جدیدی ازســوی روســیه و متعاقب آن متضمــن راهبرد 
معامله به مثل از ســوی ترکیه علیه روسیه شده است که برایند منطقی آن 

چیزی جز تداوم تنش و بحران در روابط دو کشور نیست.
اول آنکه تنش در روابط دو کشور از زمان سقوط جنگنده روسیه از سوی 
ترکیــه، از حالت جنــگ لفظی و نیابتی به جنگ مســتقیم و رودررو، آن هم 
با بازیگران جدیدی از ســر گرفته خواهد شــد. مســکو احتمالا با حمله به 
نیروهای تحت نفوذ آنکارا و سپس حمله به کاروان امدادرسانی این کشور، 
اقدامــات تلافی جویانه خود را آغاز خواهد کرد. همچنین روســیه ســعی 
خواهــد کرد که گروه های مخالف آنکارا را تقویت کند. علاوه بر این مســکو 
تلاش خواهد کرد که برای کاستن از نفوذ منطقه ترکیه به نیروهای مخالف 

این کشور اجازه قدرت نمایی بیشتری بدهد.
در بُعد دیگر اقدامات روسیه دربرگیرنده اعمال محدودیت های شدید در 
زمینه گردشــگری، بازرگانی و مالی و بانکی علیه ترکیه بود و مســلم است 
این اقدامات شامل توقف پروژه توسعه خط لوله گاز در زیر دریای سیاه برای 
انتقال گاز روسیه به ترکیه و ساخت نیروگاه هسته ای در ترکیه نیز می شود.

علاوه براین مســکو مقررات گســترده تری را روی کالا های کشــاورزی و 
کامیون هایی که از ترکیه به ســوی روســیه می آیند، اعمال خواهد کرد. اما 
در آن ســوی کارزار، مقابله به مثل ترکیه تنش و تیرگی در روابط دو کشور را 
دوچندان خواهد کرد. دراین راســتا، آنکارا با افزایش تقویت نیروهایی که با 
دخالت روسیه در سوریه مخالف هستند، موانعی را بر سر اهداف راهبردی 
روسیه ایجاد خواهد کرد. ضمن آنکه ترکیه به عنوان عقبه ناتو و دلگرم بودن 
به حمایت های آمریکا و ائتلاف های ضدروسی و سوری از تمامی پتانسیل ها 

برای تقابل برخوردار است.
شکی نیســت که این اقدامات ترکیه در ماه های آتی نه تنها مانند رقابت 
عثمانی و روســیه تزار به تاریخ نخواهد پیوســت، بلکه ابعاد جدیدتری نیز 
به خود خواهد گرفت. کوتاه ســخن آنکه تداوم منازعه مسکو و آنکارا چند 
نتیجــه را به دنبال خواهد داشــت: اول تکیه کردن ترکیــه به غرب و ناتو در 
ســرنگونی دولت دمشــق، دوم نزدیکی راهبردی روســیه و ایران با هدف 
حمایت از «بشــار اسد» و بقای او در کرســی قدرت و سوم ورود روسیه به 

ائتلاف ضدداعش با مساعی جملیه غرب اما بی حضور ترکیه.

تنش در  روابط روسیه و ترکیه تداوم خواهد داشت
رویارویى تزار روس با سلطان عثمانى

ونداد الوندى پور

صلاح الدین هرسنى . تحلیلگر روابط بین الملل

به وجودآوردن ائتلافی مؤثر علیه داعش به این سادگی نیست و تحقق 
چنین هدفی به شدت با روابط پیچیده و رقابت کشورهای به ظاهرمتحد در 
سوریه گره خورده است. هنوز چالش های بی شماری وجود دارد؛ بازیگران 

اصلی به نیت و قصد نهایی شرکای خود اعتماد ندارند و همچنین 
نمی توانند بپذیرند که موضع کنونی طرف های دیگر قدرت درباره سوریه 

پس از داعش، چقدر با نیت و حرف های کنونی آنان یکی است

از ائتلاف آمریکایی  تا سقوط جنگنده روس

«داعش» نابودشدنی نیست 


