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نگاهآينه‌هاي روبه‌رو

نگاه سينماگر 

 »سال توليد ملي 
و حمايت از كار و سرمايه ايراني«

توجه به ش��عار امسال كه توس��ط مقام معظم ��
رهبري در پيام نوروزي‌شان مطرح شده بدون شك 
اگر اين نظريه به درستي تبيين شود، مي‌توانيم در 
س��ال جديد شاهد ش��كل‌گيري هويت و تشخص 
تولي��دات ايران��ي در تم��ام ش��اخه‌هاي صنعتي و 
كشاورزي و فرهنگي باشيم و نه تنها در داخل كشور 
بلكه در خارج از كشور نيز اين توليدات خودنمايي و 

از توليد ايراني دفاع كنيم. 
اكثر كارشناسان و پژوهشگران كه با سيره و روش 
فكري معظم له آشنا هستند، مي‌دانند در لايه زيرين 
فرمايش��ات ايش��ان بحث كيفيت از اهم دغدغه‌هاي 
ايش��ان است و بارها در س��خنان و نظريات ايشان در 

ارتباط با مبحث كيفيت سخنان ارزنده‌اي شنيده‌ايم. 
حال كه تقريبا موض��وع بحث اين هفته اينجانب 
مشخص ش��ده اس��ت براي جلوگيري از زياده‌گويي، 
بهتر مي‌دانم سخنانم را با نگراني‌هايم از سوءبرداشت 
از فرمايشات ايشان در حوزه سينما و بالاخص توليدات 
سينمايي به بهانه سال توليد ملي بيان كنم؛ نگراني‌اي 
كه متاسفانه در بخش تصميم‌گيري نهاد‌هاي دولتي در 
حوزه س��ينما كاملا خودنمايي مي‌كند و طي ساليان 
گذش��ته نيز )سه دهه اخير( نگاهي به عملكرد دولت 
در حوزه س��رمايه‌گذاري در توليد فيلم‌هاي سينمايي 
خود گواه اين مدعاست كه صرف‌نظر از توليدات كيفي 
با درص��د خيلي پايين بايد نگران اس��تمرار توليدات 

غيركيفي با درصد خيلي بالا در سال جديد باشيم! 
نگراني موقعي بيش��تر مي‌ش��ود كه ادعاي توليد 
۳۰۰ فيلم داريم و هيچ‌گاه مش��خص نشد كه اولا اين 
عدد ۳۰۰ از كدام نياز س��ينمايي برآمده است و ثانيا 
مشخص نشد كه توجه به پيش‌نيازهاي توليدات كمي 
در سينماي ايران اولويت دارد؟ يا توجه به پيش‌نيازهاي 
توليدات كيفي؟ قديمي‌ها را براي همين مي‌ستايم كه 
در مثل‌هايشان نكات ريزي نهفته شده است كه دقت 
و تعمق در اين نكات اش��اره در تجارب و پختگي‌هاي 

بسيار دارد! 
»يك ده س��الم بهتر از صد ش��هر خراب اس��ت« 
واقعيتش هم همين اس��ت. فرمايشات، سيره و روش 
معظم‌له در ش��عار امسال نشان از توجه به توليد ملي 
به شرط كيفيت توليد دارد و چنانچه همان‌گونه كه در 
ادامه پيام فرموده‌اند )سهم دولت در اين كار، پشتيبانى 
از توليدات داخلىِ صنعتى و كش��اورزى اس��ت. سهم 
س��رمايه‌داران و كارگران، تقويت چرخه‌‏ توليد و اتقان 
در كار توليد اس��ت( اميدوار باشيم هم سياستگذاران 
و هم حمايت‌كنندگان و هم توليد‌كنندگان سينمايي 
»اتق��ان« در توليدات كه به منزل��ه رعايت كيفيت و 
احترام به مخاطب اس��ت را س��رلوحه اصلي خود قرار 
دهند و منابع مالي كش��ور را به سمت توليدات كيفي 
سوق دهند و و بازهم اميدوار باشيم امسال شاهد اين 
ضايعه نباشيم كه: سياستگذاران سينما و سينماگران 
ب��ه بهانه توليد ملي و حمايت از كار و س��رمايه ايراني 
دست به توليدات غيركيفي بزنند و در سايه اين شعار 
راهبردي در پايان سال و در جشنواره سي و يكم فيلم 
فج��ر همانند اكثريت توليدات ب��ه نمايش درآمده در 
جشنواره سي‌ام شاهد توليدات ضعيف و خيلي ضعيف 

سينمايي باشيم! 

 مضمون سينماي سه‌بعدي 
با فرهنگ ما همخواني ندارد

با اينكه س��ينماي س��ه‌بعدي مورد عجيبي در ��
س��ينماي جهان محسوب نمي‌ش��ود، ‌اما مردم ما 
آش��نايي زيادي با اين نوع از سينما دارند. ما كمتر 
اروپايي را مي‌بينيم كه اشرافي به اين سينما نداشته 
باشند يا فيلم‌هاي آن را دنبال نكنند. از طرفي هم 
فيلمس��ازان ما مدت‌هاست كه در كشور فيلم‌هاي 
سه‌بعدي مستند مي‌سازند اما به دليل عدم امكانات 
و ع��دم وجود س��ينماهاي س��ه‌بعدي اين فيلم‌ها 
متاسفانه قادر به نمايش نبودند. در حال حاضر تهيه 
دوربين‌هاي ساخت فيلم سه‌بعدي پرهزينه نيست، 
اما ش��ايد چون سينماگران جايي براي نمايش آن 

نداشته‌اند به سمت ساخت اين فيلم‌ها نمي‌روند. 
گفت��ه مي‌ش��ود كه چن��د س��ينما مجهز به 
قابليت‌هاي پخش فيلم‌هاي سه‌بعدي شده و قرار 
است كه سينماهاي بيش��تري هم به اين امكانات 
مجهز ش��وند، اما مس��اله اصلي اين اس��ت كه آيا 
مي‌شود فيلم‌هاي سه‌بعدي را در سينماهاي ايران 
و با توج��ه به فرهنگ كش��ورمان نمايش دهيم؟ 
فيلم‌هاي سه‌بعدي، فيلم‌هايي هستند كه با عينك 
ديده مي‌شوند و ويژگي‌هاي خاصي از نظر داستاني 
دارند كه با توجه به موقعيت فرهنگي ايران قابليت 
پخ��ش در س��ينماهاي اي��ران را ندارن��د. با توجه 
به كمبود س��الن‌هاي مجهز ب��ه تجهيزات پخش 
فيلم‌هاي سه‌بعدي، اين احتمال وجود دارد كه بشود 
سالانه سه، چهار فيلم خوب از سينماي سه‌بعدي 
جهان پخش شود كه اين خاصيت را دارد كه از اين 
نظر عقب‌مانده نمي‌مانيم. در حال حاضر فيلم »تن 
تن« در اين ژانر از سينما در سالن‌هاي سه‌بعدي در 
حال پخش است كه به نظر مي‌رسد تجربه خوبي 
خواهد بود. اين فيلم هم انيميشن است، هم جذاب 
و هم خانوادگي و شايد شروع خوبي براي سينماي 

سه‌بعدي در ايران باشد. 

جاي خالي يك تشكل صنفي قوي

اعتراض به فيلم‌ها يا اكران آثار و بالاخره آنچه روي ��
پرده س��ينماها مي‌رود از سال‌ها قبل وجود داشته؛ اما 
آنچه در س��ال‌هاي گذش��ته در روند اين اعتراض رخ 
مي‌داد براساس موارد قانوني و مسايلي بود كه در قانون 
براي طرح اين اعتراض‌ها يا شكايت‌ها طراحي شده بود. 
در دوره‌هاي پيش��ين معاونت سينمايي كه شاهد 
اعتراض به اكران فيلمي بوديم، شكايتي اتفاق مي‌افتاد 
و پرونده‌اي در دس��تگاه قضايي باز مي‌شد و براساس 
پيگيري‌ه��اي صورت‌گرفت��ه در پرونده از يك س��و و 
همچنين از آن منظر كه دستگاه قضايي همواره مرجع 
بالادس��تي براي تمامي دستگاه‌ها از جمله ارشاد بوده 
اس��ت طبق قانون و چارچوب اگ��ر قرار بود توقفي در 

اكران فيلمي پيش بيايد اتفاق مي‌افتاد. 
حتي گاه در آن مقاطع مواردي وجود داش��ته كه 
تهيه‌كننده كه س��رمايه‌گذار كار بوده به نسبت ارشاد 
مايل‌ت��ر بوده ت��ا اكران پاي��ان پيدا كند. در ش��رايط 
فعلي به نظر مي‌رس��د اگر تش��كيلات ارشاد رويكرد 
محكم‌تري نس��بت به اين ماجرا داش��ت، اتفاقات به 
گونه ديگري پيش مي‌رف��ت. اتفاقي كه اين روزها در 
مورد موضع‌گيري‌هاي بيروني نس��بت ب��ه اكران دو 
فيلم رخ داده با آنچه كه نس��بتا مشابه اين شرايط بود 
و در گذشته شاهد آن بوديم شباهت‌ها و تفاوت‌هايي 
دارد؛ شباهت در اين است كه در آن مقطع نيز چنين 
بوده كه گروه‌هايي از خود س��ينما براس��اس حسادت 
يا حس‌هايي اينچنيني فضاهاي��ي منفي اطراف يك 
فيلم به وجود مي‌آوردند؛ همچنان نيز به نظر مي‌رسد 
اين گروه فعاليت مي‌كنند و آتش‌بيار هستند و عملا 

تاثيرات خود را روي سرنوشت فيلم‌ها مي‌گذارند. 
فضاسازي‌هاي اين گروه روي دستگاه‌هاي قانوني 
نيز تاثير خود را مي‌گذارند و متاس��فانه اين دستگاه‌ها 
تحت تاثير چنين فضاسازي‌هايي قرار مي‌گيرند. اين 
در ش��رايطي اس��ت كه اگر در اين دس��تگاه‌ها كار به 
كارشناسان سپرده شود مش��خص مي‌شود بعضي از 
اين موضع‌گيري‌ها و فضاسازي‌ها صرفا حسادت يك 
گروه خاص بوده؛ گروه خاصي كه نسبت به نتيجه كار 
ديگران دچار حس��ادت مي‌ش��وند و شروع به تخريب 

ديگران مي‌كنند. 
و اما آنچه به عنوان تفاوت شرايط فعلي و گذشته 
به وضوح قابل ديدن اس��ت، جايگاه صنوف سينمايي، 
تاسيس صنوف از سوي دولت، تعطيل كردن تشكيلات 
صنفي اصي��ل و موفق و جايگزين كردن ش��وراهاي 
خودساخته دولتي به جاي شوراي صنفي نمايش است 
كه عملا اعضاي آن تجربه توليد، توزيع و نمايش ندارند 
و گهگاه اگر افراد باتجربه نيز در ميان آنان ديده ش��ود 
چون برآيند كلي اين شورا دربردارنده تجربيات نيست، 
مي‌توان بي‌تجربگي را در ابعاد مختلف آن مشاهده كرد. 
اين ش��ورا توس��ط دولت ساخته ش��ده و گوش 
به فرمان دولت اس��ت. اين در ش��رايطي اس��ت كه 
اگ��ر ش��وراي صنفي نماي��ش از مي��ان كارگردانان، 
تهيه‌كنندگان و سينماداراني به واقع منتخب صنف 
باشند وجود تضاد منافع ميان آنان خود كنترل‌كننده 
بازار است. وضعيت كنوني به گونه‌اي است كه دولت 
با كمك شوراي فعلي تصميم مي‌گيرد تعدادي فيلم 
را حذف كند يا با الفاظ بدي كارگرداني فيلم‌ اولي را 
خطاب كنند و به فيلم او عنوان نمايشگر خيانت دهند 
يا از س��وي ديگر عملا پروانه نمايش اكران نوروزي را 
تا آخرين لحظات تحويل ندهند تا امكان اكران براي 
آنان فراهم نشود و مجموعه همه اينها يعني شرايط 
ملتهب قبل از اتفاق فراهم شود و اين مشخصا تفاوت 
ميان مديريت كنوني سينما و مديريت در دوره‌هاي 
قبلي زمان مواجهه و بروز مش��كلاتي براي س��ينما 
خارج از محدوده آن اس��ت. اين روزها به وضوح ديده 
مي‌ش��ود بعضي دوستان مصر هستند خودشان فضا 
ر ا ملتهب كنن��د و كار را تا جايي پيش مي‌برند كه 
مي‌بينيم مسوولان ش��وراي صنفي نمايش به فيلم 
دفاع مقدسي لقب اش��ك و آه و ناله مي‌دهند و اين 
شرايطي اس��ت كه او در جايگاه تصميم‌گيرنده واقع 
شده و اين درست نيس��ت كه اگر فيلم مورد نظر را 
كسي ساخته كه او دوست ندارد و دعواي شخصي با 
او دارد، حالا اين دعواها را وارد تصميم‌گيري‌هاي مهم 
در مورد سرنوش��ت اكران يك فيلم كند و در نتيجه 

همه زمينه‌ها براي التهاب فراهم شود. 
در گذشته دولت نقش��ي در ايجاد فضاي ملتهب 
اطراف فيلم‌ها نداشت و در نتيجه راحت‌تر مي‌توانست 
وضعيت ايجادشده را كنترل كند و زير بار اين فضا نرود. 
اگر همه چيز براساس موارد قانوني طي مي‌شد ديگر 
كل مجموعه س��ينما زير بار و تحت تاثير اين فشارها 
نبود؛ گرچه فيلم‌هايي كه اكنون به مشكل برخورده‌اند 
سازندگاني همگرا با دولت دارند، اما چون نتيجه ساخت 
فيلم برخ�الف اين همگرايي بوده و ب��ه ذايقه برخي 
خوش نيامده است و هدف تخريب جريان ديگري بوده 
و ح��الا جريان ديگري آن را به خود گرفته‌اند ش��اهد 
آتشي هستيم كه همه را مي‌سوزاند و در اينجا راه‌حل 

فقط بازگشت به قانون است. 
كساني كه مديريت س��ينما را برعهده دارند نبايد 
به سادگي تن به شرايط دهند به گونه‌اي كه مي‌بينيم 
مديريت سينما ابتدا مجوز پايان اكران فيلم‌ها را در يكي، 
دو شهرستان مي‌دهد و به اين ترتيب ساير اداره‌كل‌ها 
كه ترجي��ح مي‌دهند روزهاي عيد را كم‌حاش��يه‌تر و 
راحت‌ت��ر بگذرانند و در كنار خانواده از تعطيلات لذت 
ببرند! در مورد پايان يافتن اكران فيلم‌ها دستور صادر 
مي‌كنند و اين حركتي است كه ابتدا از سوي مديريت 
دولتي س��ينما آغاز شده اس��ت. برخي اظهارنظرهاي 
اعضاي شوراي صنفي نمايش اشاره به اين مساله دارد 

كه آنان از وضعيت پيش‌آمده ناراحت هستند. 
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سميه عليپور 

جعفر صانعي‌مقدم
اميرحسين علم‌الهدي

بهرام عظيمي

بررسي روند نفوذ و تصميم‌گيري غيرسينمايي‌ها در سينما طی يك‌ماهه اخير

شهر توفان‌زده سينما شروع سال 91 شوكي سنگين براي سينماي ايران به همراه 
داشت؛ ش��وكي كه نه براي از دست دادن يك عزيز هنرمند و 
نه براي بستن در يك تشكل صنفي 29 شاخه و پنج‌هزار نفره 
و نه براي جايزه‌اي، فروش��ي خوب يا افتخاري بزرگ بود؛ يك 
شوك از جنس پذيرش اين واقعيت كه سير نزولي از دست دادن 
استقلال سينما جدي است و روزهايي به اين عرصه بازمي‌گردد 
كه تصميم‌گيري‌ها در مورد آن خارج از فضاي معاونت سينمايي 
و اداره‌ه��اي مربوط به آن صورت مي‌گرف��ت و هرچه مديران 
پيشين و قدرتمند سينما و در كنار آن اصناف سينمايي براي 
اس��تقلال و نمايش توان خود كاش��ته بودند با تلاش گروهي 
ب��راي تعريف دوباره همه چيز در س��ينما و اغلب نقب زدن به 
گذشته‌هايي كه نه تجربه‌اي بود و نه اندوخته‌اي قوي به راحتي 
در كف خيابان‌ها و پش��ت ميكروفن‌ها از ريشه و بن زده شد و 
حصار محافظ سينما از بين رفت تا سينمايي‌ها با شوكي جدي 

و نگران‌كننده مواجه شوند. 
روزهاي ساده تصميم‌گيري

جش��نواره فيلم فجر كه تمام ش��د و جوايز كه در دستان 
پرويز شيخ‌طادي و عوامل فيلمش آرام گرفت و ابوالقاسم طالبي 
كه داور بود و تهيه‌كننده فيلمش هم دبير بالاخره س��يمرغي 
گرفتند و »برف روي كاج‌ها« پيمان معادي فيلم عليه خانواده 
ش��د و »بوسيدن روي ماه« همايون اسعديان اشك‌انگيز تلقي 
ش��د و »بي‌خود و بي‌جهت« عبدالرضا كاهان��ي از ريش و بن 
زير س��وال رفت و گفتند كه تلويزيوني است يا صحنه نمايش 
و... بالاخره هركسي كه همرنگ نشده بود و احتمالا نماد خانه 
س��ينما را در جشنواره فيلم فجر به س��ينه زده بود يا با اصغر 
فره��ادي در موفقيت‌هاي خارجي در يك قاب قرار گرفته بود 
يا اعتراض خود را به سياس��ت‌هاي يك‌س��ويه به وضوح و در 
سخنانش بيان كرده بود، بي‌نصيب جشنواره ‌30ساله را ترك 
كرد تا حالا نوبت به اكران نوروزي برسد. اسفندماه سال 1390 
زم��ان تعيين تكليف اكران ن��وروز 91 بود؛ زماني كه به گفته 
متخصصان حوزه پخش در سال‌جاري بهترين فرصت نمايش 
فيلم‌هاست زيرا در مقاطع بعدي يا ماه مبارك رمضان در پيش 
اس��ت يا ماه محرم يا جشنواره فيلم فجر و در نهايت فرصتي 
بهتر از نوروز براي نمايش آثار نيس��ت و ش��ايد همين شد كه 
س��روصدايي براي اكران بهار 91 به راه افتاد. تهيه‌كنندگان و 
پخش‌كنندگان از درخواست‌ها براي اكران مي‌گفتند و مديران 
سينمايي از برنامه‌ريزي براي اكران و شوراي صنفي نمايش هم 
گويا در حال تقسيم كردن سينما بين خودي‌ها بود كه تركيب 
اكران با چسباندن برچسب‌هايي به فيلم‌هاي متقاضي نمايش و 
صادر نشدن پروانه آنها از سوي اداره كل نظارت و ارزشيابي و 
ارايه فهرستي كاملا متناقض از 14 فيلم مناسب اكران نوروزي 
بالاخره س��هم ابوالقاسم طالبي و محمد خزاعي با »قلاده‌هاي 
طلا«، حس��ين فرح‌بخش با »خصوصي«، س��عيد سهيلي با 
»گشت ارشاد«، عليرضا اميني و سيدجمال ساداتيان با »انتهاي 
خيابان هشتم« و آرش معيريان با »فيتيله‌اي‌ها...« شد. تقسيم 
كردن س��ينماها بين اين فيلم‌ها در شرايطي كه بعضي آثار تا 
مرحله تبليغات شهري پيش رفته بودند و برنامه‌ريزي‌هايي در 
مورد اكران داش��تند، نشان داد شوراي صنفي نمايش چندان 
براي چيدن تركيب اكران نوروزي با مشكل روبه‌رو نبوده است 

و به سادگي تصميمات براي اكران گرفته شده است. 
روزهاي سخت اكران

هنوز سال 91 آغاز نشده بود و فيلم‌ها نيز در سينماها روي 
پرده نرفته بودند كه سروصداي اعتراض به تركيب چيده‌شده 
براي اكران نوروزي شنيده شد؛ هدف محتواي فيلم‌ها بود. اما 
س��عيد س��هيلي در گردابي افتاد كه زمان پخش فيلمش در 
جشنواره فيلم فجر تصور نمي‌شد چنين سرنوشتي پيش روي 
آن باش��د. سهيلي بعد از ساختن تعدادي فيلم با موضوع دفاع 
مقدس و بعد »چهارانگش��تي« و در نهايت »چارچنگولي«، با 
فيلمي به سينما برگشت كه از عنوان آن و تاكيد مديران دولتي 
سينما به ترويج سينماي سياسي به نظر مي‌رسيد رنگ و بويي 
سياسي داشته باش��د؛ زمان جشنواره رسيد و فيلم روي پرده 
رف��ت و مخاطبان كه به نس��بت آگاهي از فضاي فيلم منتظر 
بيانيه‌اي سياسي از سهيلي بودند با فيلمي كمدي روبه‌رو شدند 
كه سالن‌هاي س��ينما را با صداي خنده پر مي‌كرد و با فاصله 
قابل توجهي از كارهاي اخير سهيلي ايستاده بود. عنوان »گشت 
ارشاد«، تصوير كردن چهره‌هايي كه از اين عنوان سوءاستفاده 
مي‌كنند و اش��اره به بس��يج و... در فيلم خيلي بيشتر از آنچه 
كه تصور مي‌شد دامن فيلم و سهيلي را گرفت و اعتراض‌ها را 
متوجه او و اثرش كرد و فيلم سهيلي را در كنار فيلم فرح‌بخش 

و سرنوشت ناخوشايند آن قرار داد. 
اعتراض در خيابان‌ها

هنوز اهالي س��ينماي ايران سال‌هايي را به خاطر دارند كه 
تصميم‌گيري‌ها در مورد فيلم‌ها خارج از محدوده مديريت دولتي 
سينما صورت مي‌گرفت و گاه از ترس و نگراني اين واكنش‌هاي 
بيروني تعدادي فيلم اصلا راه به پرده سينما نمي‌بردند و توقيف 
مي‌شدند، از جمله نمونه‌هايي كه البته در نهايت عاقبتي خوش 
داش��ت مي‌توان به »به رنگ ارغوان« ابراهيم حاتمي‌كيا اشاره 
كرد ك��ه در پي گفت‌وگوي بين حاتمي‌كي��ا و وزير اطلاعات 
وقت از اكران و نمايش در جش��نواره بازماند تا پنج س��ال بعد 
كه روي پرده رفت. تاثير ديگر اين دخالت‌هاي بيروني در زمان 
اكران فيلم‌ها ديده مي‌ش��ود؛ اينكه فيلم��ي روي پرده مي‌رود 

و بعد در روزهاي نمايش يا گروهي به س��الن‌هاي س��ينماي 
نمايش‌دهنده آن مي‌روند و اعتراض مي‌كنند همانند آنچه در 
مورد »آدم‌برف��ي« داود ميرباقري رخ داد يا مانند »مارمولك« 
كمال تبريزي و »نقاب« كاظم راست‌گفتار اعتراض‌ها چندان 
بيروني نمي‌شود و فقط در روزي فيلم از نيمه راه اكران از پرده 

پايين مي‌آيد. 
نمونه اخير اعتراض خيابان��ي به نمايش عمومي دو فيلم 
س��ينمايي از س��ال‌هاي دور تاكنون تجربه نشد بود؛ موضوع 
اين اعتراض‌ها از چند جنبه قابل بررس��ي است، يكي از منظر 
سينماگراني كه بيشتر با اين پديده روبه‌رو بودند، ديگري از نگاه 
مس��وولان اكراني كه تركيب نمايش را به گونه‌اي چيدند كه 
فضا براي برانگيختن حساسيت‌ها چندين برابر شود و درگيري 

از تجربه‌اي كه حالا در تاريخ سينماي ايران ثبت شده است. 
ميلاني: اين آخرين تير تركش است

 تهمينه ميلاني كارگرداني است كه به واسطه ديدگاه خاص 
خود و نمايش آن در فيلم‌هاي س��ينمايي‌اش همواره از سوي 
گروه‌هاي مختلف خارج از سينما تحت فشار قرار گرفته و اين 
فش��ار به اشكال مختلف زمان توليد آثارش، نمايش آنها يا در 
نشست‌‌ها و جلسات و اظهارنظرهاي تند نمود پيدا كرده است. 
از منظر اين فيلمس��از هرچند كه اين روزها باز هم شاهد 
نمايش نفوذ و تصميم‌گيري غيرس��ينمايي‌ها در مورد سينما 
هستيم، اما كار اين اعمال نظرها و اعتراض‌هاي اينچنيني رو به 
پايان است. ميلاني در گفت‌وگو با شرق ديدگاه خود را در اين 
زمينه چنين بيان كرد: »اين آخرين تير تركش است زيرا ديگر 

گروه‌هاي معترض اينچنيني كار ديگري نمي‌توانند بكنند.«
او تاكي��د ك��رد: »به نظر من اين طي��ف در ابعاد فرهنگي 
شكس��ت خورده‌اند و برنامه‌هايي كه در نظر داش��تند به اين 
تاثير فرهنگي متناسب تفكر سليقه خودشان به نتيجه نرسيده 
اس��ت.«كارگردان »دو زن« اظهار داشت: »امروز مي‌بينيم كه 
مساله حجاب كه به همين ترتيب براي ترويج آن اقدام مي‌شد 

با آنكه قصد داشتند نهادينه شود كاملا 
مس��ير عكس رفته اس��ت. اين نتيجه 
يك قانون اس��ت، نيوت��ن مي‌گويد در 
مقابل هر عملي عكس‌العملي هس��ت 
درست مخالف و هم‌اندازه همان عمل. 
بنابراين اگر يك جامعه را با فشار و زور 
بخواهند به جهتي ببرند براس��اس اين 
اصل همانطور كه ش��اهد هستيم، اگر 
بدون آماده‌س��ازي زيرساخت و صرفا با 
اتكا به زور و فشار بخواهند فرهنگي را 
به جامعه تحميل كنند درست نتيجه 
برعكس مي‌ش��ود و متاس��فانه كار به 
جايي رسيده اس��ت كه شاهد سقوط 

اخلاق در جامعه هستيم.«ميلاني ادامه داد: »يا نمونه ديگر اين 
تاثيرات را مي‌توان در جداسازي‌ها مشاهده كرد كه هرچه افراد 
را جداتر كردند، ارتباطات پيچيده‌تر و غيراخلاقي‌تر شد.«او با 
اشاره به مساله‌اي كه اخيرا در مورد او رخ داده، گفت: »و حالا 
اين آخرين تير تركش‌هايشان اس��ت كه افرادي چون مرا كه 
مصال��ح جامعه را در نظر مي‌گيرن��د و نگران آينده فرهنگي و 
اخلاق جامعه هس��تند تهديد به قتل مي‌كنند يا شيشه‌هاي 
اتومبيل مرا هرجا كه متوقف است مي‌شكنند يا فيلم‌هايي را 

از پرده به پايين مي‌كشند.«
كارگ��ردان »واكنش پنجم« گف��ت: »برخوردهايي از اين 
دس��ت نش��ان از بي‌قانوني‌ دارد. امكان برخورد قانوني با موارد 
اينچنيني يا بيان اعتراض‌ها وجود دارد، اما اكنون به ش��كلي 
كاملا بي‌قانون عمل ش��ده اس��ت كه در هر كشور ديگري اگر 
چنين بي‌قانوني‌اي انجام مي‌گرفت، مديران مربوطه اس��تعفا 
مي‌كردند تا اعتراض خود را نسبت به اين رفتار بي‌قانون نشان 
دهند.« او ادامه داد: »البته اين بي‌قانوني فقط مختص اين افراد 
نيست متاسفانه جريان سياسي حاكم قانون را فقط در خدمت 

نظرات خود به اجرا درمي‌آورد.
او با اشاره به پيشينه وارد شدن فشارهايي از اين دست به 
سينما گفت: »البته بايد توجه داشته باشيم كه زيربناي اين 
فشارها از جانب چند كارگرداني كه خودشان را نماينده اسلام 
مي‌دانس��تند، صورت گرفت و اولين هجمه از سوي آنان بود، 
در حالي كه زمان ثابت كرد نيت اين گروه خير نبوده و منتظر 
گل‌آلود ش��دن آب و گرفتن ماهي‌هاي درش��ت بودند كه در 
كوتاه‌مدت موفق شدند، اما واضح است كه در درازمدت نتيجه 
به نفع هنرمندان صادق و خالص تغيير خواهد كرد.«ميلاني 
در مورد فيلم‌هايي كه اكران آنان با مشكل روبه‌رو شده است، 
گفت: »من نظر خاصي راجع به كيفيت فيلم‌هايي كه از پرده 
پايين آمده، ندارم چون اين كارها را نديدم، اما اگر حتي اين 
فيلم‌ها مخالف عقيده و نظر من باشد معتقدم براي رشد هنر و 
احترام به سليقه تماشاگر بايد حق برابر براي هر نوع فيلمسازي 
قايل شد و در نهايت اين تماشاگر ماست كه تصميم مي‌گيرد.« 
او در پاسخ به اين پرسش كه نگراني براي تداوم هجوم نگاه‌ها 

و نظرهاي بيروني به سينما وجود دارد، ديدگاه خود را چنين 
بيان كرد: »مسير تاريخي به عقب برنمي‌گردد و قطعا علاقه‌اي 

نداريم كه آزموده را دوباره بيازماييم.«
كاوش: اعتراض آري؛ هرج‌ و مرج نه

سخنگوي ش��وراي صنفي نمايش كه در روزهاي پيش از 
نوروز و تعيين فيلم‌ها براي اكران خبر از انتخاب درس��ت براي 
اكران نوروزي و گزينش آثار مناسب مي‌داد، در شرايطي كه دو 
فيلم اكران نوروزي در نمايش با مشكل مواجه شده‌اند، تاكيد 
مي‌كند با اعتراض موافق اس��ت، ام��ا با هرج و مرج نه. حبيب 
كاوش در اين زمينه به »ش��رق« گفت: »تا جايي كه اعتراض 
باشد، شخصا مش��كلي با آن ندارم و موافق آن هستم. پويايي 
يك جامعه يا يك موضوع مثل سينما در اين است كه اعتراض 
در آن وجود داش��ته باشد و زنده باش��د و افراد نظرات‌شان را 
حتي اگر به صورت قانوني مطرح نمي‌كنند بيان كنند، آن را به 
مطبوعات يا خيابان‌ها بكشند تا بالاخره صدايشان شنيده شود 
و بعد به س��مت قانون برون��د.«او ادامه داد: »اگر بعد از مرحله 
شنيده شدن، اعتراض‌ها به سمت قانون پيش نروند آنچه رخ 
مي‌دهد هرج و مرج است و اين دقيقا عكس آن پويايي است كه 
انتظار مي‌رفت بعد از اعتراض با آن مواجه شويم.«كاوش تاكيد 
كرد: »واضح اس��ت كه همه به دنبال اين هستند در ويتريني 
مناس��ب نظرها و ديدگاه خود را بيان كنند و س��ينما طبيعتا 
اين فضا و ويترين مناس��ب و پرسروصدا را در اختيار افراد قرار 
مي‌دهد، اما يك اقدام منطقي در جامعه كه مي‌تواند به صورت 
اعتراض خود را نش��ان دهد نبايد به دليل اهداف سياس��ي يا 
اقتصادي از قانون بگريزند.«سخنگوي شوراي صنفي نمايش 
معتقد اس��ت كه اكنون جريان آغاز شده با اعتراض نسبت به 
دو فيلم به كانال اصلي و درس��ت خود بازگشته است. او اظهار 
داشت: »الان آن جريان كاناليزه شده و از افتادن در ورطه هرج 
و مرج نجات يافته است. به هر حال به واسطه اهدافي كه در نظر 
بوده است و اعتراض‌هايي كه به فيلم‌ها صورت گرفته امكان آن 
وجود داشت كه حركتي كه مي‌توانست 
در مس��يري ديگر پيش ب��رود حالا با 
برگشتن در مسير قانوني از انحراف دور 
شده است.«او درباره وضعيت فيلم‌ها در 
شهرستان‌ها گفت: »آب به كانال خود 
برگش��ته و همه مي‌دانند كه ش��رايط 
اكنون به درس��تي تغيير كرده است و 
همچنين شهرس��تان‌ها به قول اهالي 
فوتبال به بازي برخواهند گشت.«كاوش 
در پاس��خ به اين پرس��ش ك��ه تصور 
مي‌كن��د جريان‌هايي از اين دس��ت و 
اعتراض‌ه��اي اين‌چنيني در س��ينما 
ادامه داشته باشد و باز هم شاهد نفوذ و 
تاثيرگذاري غيرسينمايي‌ها در مورد سينما باشيم، گفت: »فكر 
نمي‌كنم به اين زودي شاهد مواردي اينچنيني باشيم. البته اگر 
مي‌توانستند شرايط را به آن حالت هرج و مرج برسانند و امور 
در مسير قانوني خود پيش نمي‌رفت و معترضان مي‌توانستند 
حرف‌ش��ان را به كرسي بنشانند امكان ادامه يافتن آن جريان 
وجود داش��ت.«او ادامه داد: »به هرحال شوراي صنفي نمايش 
با بيانيه‌اي قوي نس��بت به اين جريان واكنش نشان داد و اگر 
جلو آن حركت گرفته نمي‌شد تبعات زيادي براي سينما داشت 
و مي‌توانس��تيم انتظار داشته باشيم بعد از اين هركسي كه به 
فيلمي اعتراض داش��ته باشد حال اينكه اين اعتراض از ته دل 
باشد يا براساس تحريك‌ها و تحميل شدن نظرها، ديدگاه خود 
را چنين بيان كند، اما خوشبختانه اعتراض‌ها به آن ترتيب پايان 
پيدا كردند و همه به بازي برگشتند.«سخنگوي شوراي صنفي 
نمايش در پاسخ به اين سوال كه تركيب فيلم‌هاي انتخاب‌شده 
ب��راي اكران نوروزي تا چه حد در ايجاد واكنش‌ها دخيل بوده 
اس��ت، گفت: »در روزهايي كه سينما با اين هجمه‌ها از بيرون 
مواجه شده است، گرفتن چنين ايرادي از چيدمان فيلم‌ها به 

سينما كمكي نمي‌كند و غيرحرفه‌اي است.«
كاوش گفت: »به هر حال اين فيلم‌ها يا اين ماه يا ماه بعد 
بايد اكران مي‌ش��دند و اينكه تركيب فيلم‌ها ايجاد حساسيت 
كرده موضوعي انحرافي اس��ت.«او س��خنان خود را با پذيرش 
اينكه ممكن اس��ت هر گروهي در تصميم‌گي��ري خود دچار 
اش��تباه ش��وند پايان داد و گفت: »اين را بايد بپذيريم كه هر 
تيمي و ش��ورايي در تصميم‌گيري خود مي‌تواند دچار اشتباه 
شود، اما واكنش به اين اشتباه احتمالي نبايد با سروصداي بسيار 

و غيرقانوني باشد.«
تبريزي: هيچ‌كس نگفت »مارمولك« غيرقابل نمايش 

است
»مارمولك« كمال تبريزي يكي از قربانيان تصميم‌گيري 
چهره‌‌هاي غيرسينمايي در مورد سينماست. فيلم تبريزي هم 
ن��وروز 1383 قرار بود روي پرده برود. يكي، دو ش��ب مانده 
به نوروز گفته ش��د اكران عقب مي‌افت��د و بعد با فاصله‌اي و 
ش��روع ش��دن اكران نوروزي فيلم روي پرده رف��ت. 21 روز 

به نمايش درآمد و س��پس منوچه��ر محمدي تهيه‌كننده و 
تبريزي كارگردان در خانه س��ينماي ايران نشس��تي خبري 
برگزار كردند و درباره پايان يافتن اكران فيلم توضيحاتي ارايه 
كردند.  سرنوشت »مارمولك« بسيار غم‌انگيز بود، فيلمي كه 
با در نظر گرفتن قيمت بليت س��ينما در س��ال 83 و مدت 
21 روزه نماي��ش موفق به فروش 700 ميليوني ش��ده بود و 
س��الن‌هاي آن شاهد صف‌هاي طولاني تماشاگران بود از اوج 
به پايين آمد و سينماهاي آن در شهرستان‌ها و تهران از فيلم 
گرفته شد و به اين ترتيب فيلمي كه مي‌توانست ركورد رقم 
فروش و تعداد مخاطبان يك اثر را در آن سال‌ها به نام خود 
ثبت كند با مرگي ناگهاني روبه‌رو شد.  اما آنچه »مارمولك« را 
در اوج خاموش كرد، ماجرايي پيچيده بود كه كمال تبريزي 
يك‌س��ال پس از اتفاق رخ داده براي فيلمش در گفت‌وگويي 
آن را چنين تش��ريح كرد: »مارمولك پروانه نمايش داش��ت. 
به دليل حساس��يت موضوع و مشكلاتي كه امكان داشت در 
نمايش عمومي به وجود آيد، تهيه‌كننده پيش از اكران فيلم 
را ب��راي آدم‌هايي كه در رأس تصميم‌گيري كش��ور بودند به 
نمايش درآورد؛ قوه قضاييه، وزارت كش��ور، وزارت اطلاعات، 
ش��وراي نظارت بر توليدات صداوسيما... فيلم را ديدند و نظر 
دادند.« او در مورد واكنش‌هايي كه از سوي برخي روحانيون 
در مورد مارمولك اظهار شد، گفت: »بدگويي‌ها و خبرچيني‌ها 
باعث عكس‌العمل اين افراد شد. پس از نمايش اوليه فيلم براي 
افرادي كه ذكر شد، هيچ‌كس احساس نكرد اين فيلم در اكران 
با مش��كل روبه‌رو شود. تنها برخي به دليل رفع حساسيت‌ها 
سفارش مي‌كردند يكي، دو صحنه تعديل يا ديالوگي كم شود، 
اما هيچ‌كس نگفت كه فيلم غيرقابل نمايش است.« تبريزي در 
مورد جوي كه در حاشيه مارمولك به وجود آمد و مدت زمان 
اكران آن گفت: »فيلم در تهران حدود سه هفته روي پرده بود 
و در بس��ياري شهرستان‌ها در يك سانس تا يك هفته و دو، 
سه روز يا بيشتر نمايش نداشت. جوي در حاشيه فيلم ايجاد 
ش��ده بود كه مطبوعات هم به اين مساله دامن زدند. خيلي 
ناجوانمردانه بدون اينكه بخواهند فيلم را دقيق نقد و بررسي 
كنن��د ما را متهم به جاسوس��ي كردند.«كارگردان مارمولك 
درباره نقش��ي كه مديريت وقت دولتي س��ينما در مورد اين 
فيلم و ش��رايط ايجاد شده براي آن ايفا كرد، گفت: »مرتب با 
وزير ارشاد و معاون سينمايي جلسه داشتيم. صحبت و بحث 
مي‌كرديم تا ببينيم برداشتن فيلم از روي پرده مناسب است 
يا نه كه نهايتا مجموع آرا به اين نتيجه رس��يدم پس از س��ه 
هفته بهتر اس��ت جلو نمايش فيلم گرفته شود.«او مشخصا 
دليل پايين كشيدن مارمولك را از پرده سينما اينچنين بيان 
ك��رد: »مي‌توانيم تا حدودي اين اتفاق را ناش��ي از توصيه‌ها 
بدانيم، اما بخش ديگر قضيه فشاري بود كه از سوي جماعتي 
به وزارت ارش��اد وارد مي‌ش��د. اين فش��ار روز به روز افزايش 
مي‌يافت.«تبريزي در پاس��خ به اين پرسش كه آيا به صورت 
مشخص سرنوش��ت مارمولك را افرادي خارج از سينما رقم 
زدن��د، گفت: »در مورد مارمولك جلس��ه‌اي در حوزه علميه 
داشتيم، حدود 50 روحاني حاضر بودند و انتقادات خود را از 
فيلم عنوان مي‌كردند. در آن جلسه من از حاضران پرسيدم، 
به نظر آنها در زمان شروع فيلم، بايد فيلمنامه را به چه كسي 
ارج��اع داد و از آن ج��واب گرفت تا مطمئن بود كه فيلم در 
نهايت با مش��كل روبه‌رو نمي‌شود. هيچ‌كس براي اين سوال 
جواب نداشت. متاسفانه در كشور ما حق و مسووليت به يك 

نفر سپرده نمي‌شود.«
ترس‌هاي سينماي سال 1391

سي‌امين جشنواره فيلم فجر نشان داد كه سينماي ايران 
در سال آتي دس��تي پر براي جذب مخاطبان نخواهد داشت. 
مجموعه فيلم‌هايي كه در اين دوره از جشنواره روي پرده رفتند 
و ناموفق بودن اغلب آنان در جلب رضايت تماش��اگران از يك 
سو و محدود بودن فرصت‌هاي خوب نمايشي در سال 1391 
از س��وي ديگر موجب ش��د نگراني‌ها در مورد اكران فيلم‌ها و 
ميزان فروش مخاطب براي دغدغه‌مندان سينما بالا برود و اميد 
مي‌رفت يك برنامه‌ريزي دقيق و انديشيدن تدبيري موجب شود 
آسيب كمتري متوجه سينما شود و مخاطبان از رفتن به سينما 
نااميد نشده و در هر فصلي فيلمي براي تماشا داشته باشد، اما 
نه تنها نتيجه تصميم‌گيري‌ها چنين نشد بلكه، تنه ضربه ديده 
سينما سال س��خت 90 و چالش‌هاي جدي دو سال گذشته 
و دردس��رهاي ايجاد ش��ده را پشت سر گذاشته بود، با شوكي 
ديگ��ر روبه‌رو كن��د. در اين مقطع كه بزرگان و انديش��مندان 
سينما كمتر در رأس امور قرار دارند و كمتر در تصميم‌گيري‌ها 
و تدبيرانديشي‌ها از آنان مشورت و كمك گرفته مي‌شود، نگراني 
از اتخاذ تصميمات احساسي و بر سر لج‌و‌لجبازي در مورد اكران 
فيلم‌ها همچنان سينما را تهديد مي‌كند، همان‌طور كه در اكران 
نوروزي رخ داد و پس از بروز مش��كل براي دو فيلم روي پرده 
عليرضا سجادپور، مدير اداره كل نظارت و ارزشيابي از دو فيلم 
به عنوان جايگزين نام برد كه مشخص بود قطعا جايگاهي بالاتر 
از جايگزين شدن در نيمه راه نمايش دو فيلم ديگر دارند؛ ‌چنين 
اظهارنظرها و تصميمات شتاب‌زده و به دور از مصلحت‌انديشي 
مي‌تواند سينما را كه اكنون حصارهاي چندين ساله آن آسيب 
ديده اس��ت، در معرض نفوذ جدي غيرسينمايي‌ها قرار دهد و 
اين در نبود جامعه اصنافي منسجم و قوي مهم‌ترين تهديد و 

ترس سينما در سال 1391 است. 

ميلاني در مورد فيلم‌هايي كه اكران 
آنان با مشكل روبه‌رو شده است، 
گفت: »من نظر خاصي راجع به 

كيفيت فيلم‌هايي كه از پرده پايين 
آمده، ندارم چون اين كارها را نديدم، 

اما اگر حتي اين فيلم‌ها مخالف 
عقيده و نظر من باشد معتقدم 

براي رشد هنر و احترام به سليقه 
تماشاگر بايد حق برابر براي هر نوع 
فيلمسازي قايل شد و در نهايت اين 
تماشاگر ماست كه تصميم مي‌گيرد«
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