
سال هشتم    شماره 161260 سه‌شنبه 10 خرداد 1390
تاريخ

نگاه تاریخیگزارش

 مدل‌هاي قدرت سياسي و مديريت زنان 
در قرون ميانه در كشورهاي اسلامي -2

خدمات اقتصادی و اجتماعی ملکه

در ارتباط با توس��عه‌طلبي‌هاي سلطان محمود ��
غزنوي كه قصد حمله به ري داشت به ملكه پيغام 
مي‌فرس��تد چنانكه »بايد خطبه و سكه به نام من 
كني و خراج فرس��تي و الا جنگ را آماده باشي.« 

)تاريخ گزيده، ص421( 
ملكه كه همواره تهديد سلطان محمود غزنوي 
را از دوران حاكميت همسرش فخرالدوله احساس 
مي‌كرد، در جواب رسول سلطان نوشت: »سلطان 
محمود مردي غازي و صاحب دولت اس��ت و اكثر 
ايران و زمين هند او را مس��لم اس��ت اما تا شوهرم 
فخرالدول��ه در حيات بود مدت 12 س��ال از تاخت 
سلطان انديشه‌ناك بودم اكنون كه شوهرم به رحمت 
حق واصل شده آن انديشه از خاطرم محو است چرا 
كه سلطان پادشاهي بزرگ و صاحب ناموس است 
لشكر بر پيرزني نخواهد كشيد و اگر لشكر كشد و 
جنگ كند، مقرر است كه من نيز جنگ خواهم كرد 
و اگر ظفر مرا باشد تا دامن قيامت را شكوه است و 
اگر ظفر او را باشد مردم گويند پيرزني را شكست 
و فتح‌نامه‌ها در ملك چگونه نويسد«. )تذكره‌الشعرا، 

ص 36( 
»س��لطان محمود از جوابي ك��ه ملكه خاتون 
نثارش كرد، به فراس��ت، درايت و عقل وي اندرزها 

گرفت.« )دايره المعارف شيعه، ج 2، ص 501( 
س��لطان تا زماني ك��ه ملكه خات��ون زنده بود 

متعرض آل بويه نشد. 
خدمات اقتصادي و اجتماعي

سيده ملكه خاتون
سيده ملكه خاتون اقتصاد منطقه ري و جبال 
را ساماندهي كرد و س��رزمين‌هاي بسياري را آباد 
كرد و با پشتوانه مالي كه داشت حمايت سپاهيان 
را جلب مي‌كرد. هفته‌اي پنج روز در ش��هر ري بار 
عام مي‌داد و با وزرا و كارگزارانش بي‌واسطه سخن 
مي‌گفت. در دوران ملكه خاتون دربار محل تجمع 
دانشمندان، ادبا و فلاسفه بود. ابوعلي سينا مقارن 
حاكميت ملكه در دربار وي به س��ر مي‌برد. )روضه 

الصفا، ج 7، ص397( 
.ـق( در ري  س��يده خاتون در س��ال )419 ه��
درگذش��ت. دوران حاكميت س��يده ملكه خاتون 
برگرفته از ديدگاه دو بعدي قدرت يعني نفوذ، اقتدار 

و قدرت نامريي بود. 
تركان خاتون

در ق��رن پنج��م، ت��ركان خاتون )س��ال 456 
.ـق( به ازدواج ملكش��اه س��لجوقي درآمد. او زني  ه
قدرتمند بود. چنانكه در زندگي سياسي همسرش 
و نظام‌المل��ك، وزير ملكش��اه و حت��ي در انتخاب 
جانشيني ملكشاه نقش موثري ايفا نمود. مخالفت 
نظام‌الملك با جانشيني پسر تركان خاتون، محمود 
و اقدامات تركان خاتون در جهت نفوذ شيعيان به 
دربار ملكشاه زمينه تضاد ميان نظام‌الملك و تركان 
خاتون را ايجاد كرد. قدرت روزافزون تركان خاتون 
و تسلطش بر ملكشاه زمينه رقابت اين دو را ايجاد 
كرد ك��ه در نهايت با توطئه تركان خاتون، ‌خواجه 
نظام‌الملك در سفر جنگي نهاوند به دست فداييان 

اسماعيلي به قتل رسيد. )راوندي، ص133( 
با درگذشت ملكشاه، تاج‌الملك ابوالغنايم، نايب 
تركان خاتون به منصب وزارت رسيد و توانست نظر 
خليفه را در مورد جانشيني محمود چهارساله جلب 
نمايند. خليفه المقتدي براي حفظ خلافتش ناگزير 
ب��ه اين كار گرديد. زي��را خليفه با مه‌ملك خاتون، 
دختر ملكش��اه از تركان خاتون ازدواج كرده بود و 
حاص��ل آن فرزندي به نام جعفر ب��ود )ابن اثير، ج 
10، ص 109( ك��ه بعدها زمينه مش��روعيت وي 
در هدايت حاكميت وابس��ته به خليفه شد. تسلط 
تاج‌الملك و تركان خاتون بر خزانه مركزي از ديگر 
اهرم‌ه��اي اقتدار آنان بود. تركان خاتون در س��ال 
.ـق درگذش��ت. مدل قدرت تركان خاتون  487 ه
نيز منبعث از شكل يك‌بعدي، دوبعدي و سه‌بعدي 
قدرت اس��ت، زيرا هم از ستيز بالفعل در كنار زدن 
خواجه نظام‌الملك استفاده كرد و هم از اقتدار و نفوذ 
روي خليفه به واسطه وابستگي خانوادگي بهره برد 
و از طرفي از تضاد منافع كس��اني كه اعمال قدرت 

مي‌كردند، كاملا استفاده كرد. 
حاكميت رضيه خاتون

در قرن هفتم حاكميت رضيه خاتون در دولت 
مس��لمان ترك در دهلي طي س��ال‌هاي )638 ـ 
634 ق( بود. رضيه خاتون كه تحت تاثير تعليمات 
پ��درش )ايلتمش ب��ود( پيش از مرگ��ش با وجود 
پسران ديگرش )ركن‌الدين و معزالدين( كه به سن 
بلوغ رس��يده بودند، طي منش��وري دخترش را به 
جانشيني انتخاب كرد و علت عدم انتخاب پسرانش 
را مي‌خوارگي و ع��دم توانايي اداره مملكت عنوان 
كرد. )اوچوك، ص112( رضيه خاتون با جس��ارت 
در عين جنگجويي بسيار خوش خوي و دوستدار 
علما و دانش��مندان بود، اما تضادهاي خاندان‌هاي 
رقيب بر سر جانش��يني ركن‌الدين به جاي رضيه 
خاتون به آنجا كشيد كه وي با حمايت امراي لشكر 
به حاكميت رسيد و با قهر و غلبه ركن الدين را كه 
عليه وي برخاسته بود، محبوس كرد. رضيه خاتون 
با ضرب س��كه‌اي به نام خود قدرت خود را تحكيم 
بخش��يد و با تمام ش��ورش‌هاي داخلي و درگيري 
فرصت‌طلبان كه در دربار مواجه گرديد، توانس��ت 
اقت��دار و انتظام يابد و زني كه س��لطنتش را از راه 
عهد به دست آورده بود، توانست به مدت چهار سال 

ممالك وسيعي را اداره نمايد. 

دومين نشست تخصصي تاريخ مجلس

تاریخ مجلس در ساختمان مشروطه
حمید رضا محمدی: »دومين نشست تخصصي تاريخ ��

مجلس«؛ عنوان همايشي بود كه عصر چهارشنبه چهارم 
خرداد در ساختمان مشروطه )ساختمان مجلس شوراي 

ملي( در بهارستان تهران برگزارشد. 
اين نشس��ت كه نوبت اول آن، سي‌ويكم خرداد 89 
برگزار شد، به گفته رسول جعفريان رييس كتابخانه، موزه 
و مركز اسناد مجلس شوراي اسلامي قرار است هر ساله 
در همين مكان برگزار شود و به مرور تاريخ مجالس ايران 
با حضور محققان و پژوهش��گران مورد تحليل و بررسي 
قرار گيرد. بر اين اساس محوريت دومين نشست، نگاهي 
به ساختار و عملكرد مجلس شوراي ملي در دوره پهلوي 

اول و مشخصا ادوار چهارم تا دوازدهم قرار گرفت. 
در ابت��دای نشس��ت علي طط��ري، ريي��س مركز 
پژوهش‌هاي اس��نادي مجلس و دبير همايش گزارشي 
از روند ش��ش ماهه برگزاري نشست ارايه داد و گفت: از 
135 مقاله رس��يده، 40 مقاله ش��رايط لازم را براي ارايه 
در همايش كس��ب كردند ك��ه از اين ميان 11 مقاله در 
اين برنامه ارايه خواهند شد. سپس رسول جعفريان پشت 
تريبون قرار گرفت و از زحمات مركز اسناد تشكر ويژه‌اي 
كرد؛ از آن جهت كه توانستند در طول يك سال گذشته 
حدود يك ميليون سند را به گنجينه مجلس اضافه كنند. 
البته او در س��خنان كوتاهش از تخص��ص‌اش نيز بهره 
جست و مطالبي را نيز درخصوص تاريخ مجلس در زمان 
پهل��وي اول گفت و اين را ه��م مطرح كرد كه اطلاعات 
مرب��وط به دوره پهلوي اول بس��يار كم بوده و تحقيقات 
بيش��تري را از سوي محققان مي‌طلبد. در اينجا بود كه 
پانل اول همايش به رياست علي ططري آغاز شد و پنج 
نفر از محققان و اس��اتيد مقالات خود را ارايه دادند. ابتدا 
محس��ن خليلي از گروه علوم سياسي دانشگاه فردوسي 
مش��هد، مقاله »مجلس ش��وراي مل��ي: راهرويي براي 
بنيانگذاري سلطنت مطلقه« را ارايه داد. او در اين مقاله كه 
به گفته خودش عنواني گمراه‌كننده نيز دارد، اين موضوع 
را مطرح كرد كه اصولا تغيير قانون اساسي و اضافه كردن 
ماده واحده انتقال سلطنت از قاجار به پهلوي هيچ منع 
قانوني نداشته و آنچه رايج بوده، اساسا بي‌پايه است. حتي 
از ميان پنج نماينده مخالف )به جز سيد حسن مدرس كه 
بدون هيچ نطقي جلسه را ترك گفت(، بقيه در نطق‌شان 
هيچ اشاره‌اي به خلاف قانون بودن ماده واحده نكرده‌اند 
كه اسنادش نيز در كتابخانه مجلس موجود است. حتي 
دكتر مصدق نيز گفت: »در قانون اساسي بايد تجديدنظر 
شود، اما اين رضاخان است كه نبايد پادشاه شود.«سپس 
عليرضا س��ميعي از گروه علوم سياسي دانشگاه ياسوج 
حاضر ش��د و متن خود را كه »ش��كاف‌هاي اجتماعي، 
مجلس ضعيف، دولت لوياتاني« نام داش��ت، قرائت كرد 
كه چندان هم با موضوع نشست ارتباط نداشت و بيشتر 
تلفيقي بود از تاريخ و علوم سياسي. عباس قديمي از گروه 
تاريخ دانشگاه تبريز سخنران سوم بود كه مقاله‌اش را با 
عنوان »مجلس، فرهنگ، مفاخر فرهنگي و ملي )مطالعه 
موردي فردوس��ي(« ايراد كرد. او نيز ن��ه در ارايه و نه در 
چكي��ده چندان اش��اره‌اي به مجلس نداش��ته و به نظر 
مي‌رسد اشاره به فردوسي تنها به اين خاطر بوده كه طرح 
برگزاري هزاره فردوس��ي و همچنين بازسازي آرامگاه او 
در سال 1313 به اجازه مجلس صورت گرفته است چرا 
كه در اين مقاله هيچ اش��اره‌اي به ساير اقدامات مجالس 
پهلوي اول در زمينه مفاخر ملي ايران نشده بود. »مجلس 
پنجم و علل ناكامي جريان جمه��وري خواهي« عنوان 
مقاله سينا فروزش از گروه تاريخ واحد علوم و تحقيقات 
تهران بود كه به عن��وان محقق بعدي در جايگاه حاضر 
شد. آخرين پژوهشگر بخش نخست نشست هم، علي‌اكبر 
جعفري از گروه تاريخ دانش��گاه اصفه��ان بود كه انصافا 
بهترين ارايه و مقاله را در ميان سايرين داشت. او كه روي 
»انديشه و عملكرد علي دشتي در مجالس شوراي ملي 
دوره رضاشاه« به تحقيق پرداخته بود، توانست اطلاعات 
مختصر اما كليدي را در اختيار حاضران در نشست قرار 
دهد. او گفت: دش��تي روحاني‌زاده‌اي بوش��هري بود و به 
اين واس��طه اوان جواني‌اش در عراق عرب گذشته است. 
اما دش��تي دو ويژگي متضاد در طول عمرش داشت؛ در 
دوره‌اي به ش��كل افراطي ملي‌گرا بود و مخالف بيگانگان 
و در دوره‌اي نيز به شدت طرفدار انگليسي‌ها. مهم‌ترين 
ويژگي دش��تي كه او را محور اين پژوهش قرار داده بود، 
اين بود كه او پرسابقه‌ترين نماينده مجلس عصر رضاشاه 
بوده و تنها در اين دوره 10 و 11 نماينده مجلس آن هم 
به علت مطرود بودن، توانسته بودند در بهارستان حاضر 
شوند. نيمه دومين نشست تخصصي تاريخ مجلس كه فرا 
رس��يد از علي لاريجاني، رييس مجلس شوراي اسلامي 
دعوت به عمل آمد تا دقايقي براي حضار سخنراني كند. 
»اس��ناد بانوان در دوره مشروطيت« تاليف علي ططري 
و فاطمه تركچي، نخستين شماره »اسناد بهارستان« و 
»مجلس ديروز و امروز« تاليف جمعي از نويس��ندگان، 
دو كتاب و يك مجله‌اي بود كه در بخش بعدي مراس��م 
توسط رييس مجلس و رييس كتابخانه مجلس رونمايي 
ش��د. رحيم نيكبخت كه رياس��ت پانل دوم همايش را 
بر عهده داش��ت از چهار نفر از پژوهش��گران خواست تا 
به جاي��گاه آمده و مقاله خ��ود را ارايه كنند، با توجه به 
اينكه دو نفر ديگر از اس��اتيد موفق به حضور در نشست 
نشده بودند. غلامرضا عزيزي از سازمان اسناد ملي ايران، 
اولين سخنران اين بخش بود كه اساس پژوهش خود را 
»مجل��س و روابط ايران و آلمان« ق��رار داد و با اينكه در 
ابتدا اين روابط را تا پايان پهلوي دوم تقس��يم‌بندي كرد 
اما توانس��ت به خوب��ي آن را به موضوع همايش محدود 
گرداند و اطلاعات قابل توجه هرچند كلي ارايه كند. يكي 
از مهم‌ترين سخنرانان نشست، آرپي مانوكيان از جامعه 
ارامنه بود كه »بررس��ي اسناد انتخابات ارمنيان در دوره 
پهل��وي اول« را محور بياناتش ق��رار داد كه در نوع خود 
بديع و جالب توجه بود.گفتنی اس��ت آخرين قس��مت 
دومين نشست تخصصي تاريخ مجلس، برنامه‌تجليل از 

حسن رهاورد بود.

شاه در فرآيند آنچه انقلاب سفيد 
مي‌خواند، چند هدف موازي را 
پيگيري مي‌كند؛ نخست، خلع 
سلاح روشنفكران و نيروهاي 

راديكال چپ در زماني‌كه جهان 
در دو بلوك غرب و شرق تعريف 

مي‌شود و پس از تجربه حزب توده، 
او نگران است كه مبادا آگاهي 

طبقاتي در ميان كارگران و دهقانان 
دامانش را بگيرد و دوم، در غلتيدن 

به جاده مدرنيسم توسعه‌گراي 
غربي كه در اين ايام آرزوي بزرگ 

محمدرضا محسوب مي‌شود

بي��راه نيس��ت اگ��ر آنچ��ه در پانزدهم خ��رداد 1342 
خورش��يدي در ايران رخ داد را يكي از نقاط عطف مبارزات 
ضدس��لطنتي در كش��ورمان بدانيم زيرا بي‌ترديد پانزدهم 
خرداد كه در هواي بسته و مه آلود سال‌هاي پس از كودتاي 
28 مرداد رخ داد، خون تازه‌اي در شريان‌هاي مبارزان عليه 
رژي��م پهلوي تزريق كرد و اين در حالي بود كه پيش از آن 
محمدرضا پهلوي مغرور و سرمست از ختم غائله مصدق و 
در گرماگرم س��واري بر اريكه ق��درت در اين خيال خام به 
سر مي‌برد كه ديگر براي هميشه به مدد نيروهاي امنيتي 
سركوبگرش آتش جنبش‌هاي مردمي را به خاكستر نشانده 

است.
 نوش��تار پيش رو هر چند همچون س��اير نوشته‌هاي 
مطبوعاتي مجالي اندك دارد اما مي‌كوش��د قيام پانزدهم 
خرداد 42 را از منظري متفاوت بنگرد؛ رويكردي به مساله 
اس�الم سياس��ي فقاهتي در ايران به عن��وان يك گفتمان 
پرج��وش و خروش و البت��ه همواره مترص��د در غلتيدن 
به س��ازوكار قدرت براي تش��كيل حكومت اسلامي. البته 
ناگفته پيداس��ت كه آنچه از آن با عنوان اسلام سياسي ياد 
مي‌ش��ود، دقيقا معطوف به جريانات اس�المي است كه در 
انديشه تشكيل حكومت اسلامي بوده و اين جريانات تنها 
مختص به مرزه��اي ايران نيز نبوده‌اند. اما چرا اين رويكرد 
داعيه‌دار نگاهي متفاوت به مساله قيام پانزدهم خرداد است؟ 
آنچه در صفحات تاريخ ايران تاكنون در باب مناسبت‌هاي 
تاريخي صورت گرفته، بيشتر معطوف به وضعيت سياسي 
– اجتماعي جوامع و در اينجا به طور مشخص جامعه ايران 
اس��ت و اين رويكرد البته براي تاري��خ نگاران رويكردي به 
عنوان فرض ثابت لحاظ شده است اما آنچه در اين نوشتار 
به آن به طور اجمالي اشاره مي‌شود، نه وضعيت سياسي – 
اجتماعي جامع��ه ايران به طور عام، بلكه وضعيت ژلاتيني 
جريانات اسلامي فقاهتي در طول قريب 300 سال گذشته 
است كه بيش��تر به عنوان نحله‌هايي از يك انديشه ديني 
شناخته مي‌ش��وند و البته به سبب فضاي مذهبي جامعه 
ايران هم��واره در طول تاريخ پايگاه و جايگاه خاص خود را 

داشته‌اند. 
دست بر قضا اقشاري كه در قيام پانزدهم خرداد شركت 
جس��تند صرفا اش��خاص و نحله‌هاي منتسب به جريانات 
اسلامي نبودند، بلكه در آن قيام گروه‌ها و طبقات مختلف 
از جمله دانشجويان و روشنفكراني كه نگران سركوب‌هاي 
سياسي بودند نيز حضور داشتند اما به اين دليل كه قاطبه 
معترض��ان در پانزدهم خرداد 42 پیرو علما و روحانيون به 
حساب مي‌آمدند، مي‌توان قيام خونين خرداد را يكي از نقاط 
عطف هژموني‌طلبي گفتمان اسلام سياسي در ايران دانست. 
ت�الش نيروهاي مذهب��ي در قيام 15 خ��رداد يكي از 
شاخص‌ترين اعمال هژمونيك گروه‌هاي مذهبي بوده است 
كه در سال‌هاي بعد رنگ و بويي قوي‌تر نيز به خود گرفت و 
تا آستانه انقلاب اسلامي هر روز بر قدرتش افزوده شد. البته 
در نظ��ر گرفتن اين پيش فرض مي‌تواند به تحليل نقش و 
جايگاه ساير جريانات اجتماعي به جز روحانيون كمك كند 
و آن اينكه، هژموني هرگز مطلق يا تام نيس��ت و هيچ‌گاه 
يك گفتمان هژمونيك نمي‌تواند همه نيروهاي اجتماعي را 
ج��ذب كند. در ادامه با در نظر داش��تن توضيحات بالا كه 
الگوي نظري اين تحليل قرار گرفته اس��ت به س��راغ شرح 
قيام 15 خرداد و تحليل آن با دس��تمايه قرار دادن نظريه 
گفتمان‌ها خواهيم پرداخت اما پيش از آن اشاره‌اي مختصر 
به تاريخ اس�الم سياسي در ايران به عنوان يك گفتمان در 
جس��ت و جوي معن��ا و هويت و در واق��ع در پي هژموني 

خواهيم داشت. 
گفتمان اس�الم سياسي در ايران سازه‌اي سياسي است 
كه در پي فرآيند‌هاي سياسي به گفتمان هژمونيك تبديل 
شده و ساماندهي هويت‌ها، نيروهاي اجتماعي و حقيقت‌ها 

را بر عهده گرفته است. 
گفتمان اس�الم سياس��ي در ايران به آن ش��كلش كه 
در جس��ت‌وجوي هويت و معنا بوده اس��ت به عهد صفوي 
بازمي‌گ��ردد. پس از آن در عهد قاج��ار رنگ و بويي ديگر 

يافته، در عصر مشروطه با پيدايش مشروعه‌خواهان جدي‌تر 
شده تا اينكه به دوران سلطنت پهلوي‌ها مي‌رسد. بارزترين 
شكاف در ايام پيش از استقرار سلطلنت پهلوي اما ايام ظهور 
نظريه‌هاي جديد در حوزه علوم انساني است. نظريه‌هايي كه 
پسوند مدرن را با خود داشتند. در فضاي بي‌قرار قرن نوزدهم 
نظريه‌هاي گوناگوني براي ساماندهي جامعه ايراني مطرح 
شد كه بيشتر در دو فضاي فكري قرار مي‌گرفتند؛ دسته اول 

نظريه‌هايي كه سنت مذهبي ايراني را 
به طور كامل طرد مي‌كردند و پذيرش 
نهاده��ا و باورهاي غرب��ي را مد نظر 
داشتند و دسته دوم نظريه‌هايي كه 
اصلاحات را از راه بازيابي و بازتفسير 
سنت‌هاي مذهبي و فرهنگي دنبال 
مي‌كردند. به نظر مي‌رس��د گفتمان 
اس�الم سياسي در ايران در سال‌هاي 
اوج‌گي��ري مدرنيته در جهان در اين 
نظري��ه دوم ريش��ه‌هايش را حف��ظ 
كرده و خود را كشان‌كشان تا روزگار 
پهلوي‌ها آورده باشد و اكنون روزگار 
سلطنت پهلوي دوم، سال‌هاي پس از 
كودتاي 28 مرداد، سركوب و اختناق 
و آغاز دهه 40 كه گرچه ش��اه ايران 

تصور مي‌كرد پرغرورترين س��ال‌هاي سلطنتش را خواهد 
گذرانيد اما سخت در اشتباه بود زيرا گفتمان‌هاي حاشيه‌اي 

مي‌رفتند تا از لاك سكوت و انزوا سر برآورند. 
آغاز دهه 40 خورش��يدي اس��ت، دولت اس��دالله علم 
لايحه انجمن‌هاي ايالتي و ولايتي را گذرانده اما با مخالفت 
سرسختانه نيروهاي اجتماعي به‌خصوص علما و روحانيون 

مواجه ش��ده است، پس ناگزير از باز پس‌گيري لايحه شده 
است. شخص شاه برنامه انقلاب سفيد را مطرح مي‌كند– هر 
چن��د كنار هم قرار نهادن اصطلاح م��درن انقلاب در كنار 
كلمه س��فيد كه در آن زم��ان به عن��وان آرام و رام‌كننده 
استفاده شده است جمع نقيضين است زيرا انقلاب فرآيندي 
خشونت آميز، قهري و راديكال است و نمي‌توان به صورت 
يك امر محافظه‌كار قلمداد شود – اين برنامه شامل شش 
اصل اس��ت كه بعدها اصول ديگري 
ني��ز ب��ه آن اضافه مي‌ش��ود؛ اصولي 
عب��ارت از اصلاحات ارضي كه هدف 
آن تقسيم زمين‌هاي كشاورزي بين 
كشاورزان و خلع يد از مالكان بزرگ 
بود، ملي كردن جنگل‌ها، عرضه سهام 
انحصارهاي دولتي به مردم براي تامين 
منابع مالي اصلاحات ارضي، س��هيم 
ش��دن كارگران در س��ود كارخانه‌ها 
و فروش س��هام به آنان، ايجاد سپاه 
دانش از راه اعزام ديپلمه‌هاي وظيفه 
براي مب��ارزه با بي‌س��وادي و اصلاح 
قانون انتخاب��ات و دادن حق راي به 
زنان. ش��اه در فرآين��د آنچه انقلاب 
سفيد مي‌خواند، چند هدف موازي را 
پيگيري مي‌كند؛ نخست، خلع سلاح روشنفكران و نيروهاي 
راديكال چپ در زماني‌كه جهان در دو بلوك غرب و ش��رق 
تعريف مي‌ش��ود و پس از تجربه حزب توده، او نگران است 
كه مبادا آگاهي طبقاتي در ميان كارگران و دهقانان دامانش 
را بگيرد و دوم، در غلتيدن به جاده مدرنيسم توسعه‌گراي 
غربي ك��ه در اين ايام آرزوي بزرگ محمدرضا محس��وب 

مي‌ش��ود. در يك كلام به نظر مي‌رس��د هدف از اصلاحات 
رژيم شاه مشروعيت يابي براي خود، خلع سلاح روشنفكران 
و مخالفان داخلي و نيز اخذ پشتيباني آمريكا بوده است. در 
چنين فضايي و درست در حالي‌كه شاه تصور مي‌كند ديگر 
صدايي از مخالفان برنخواهد خواست، صداي اعتراض‌ها از 
قم و چند مركز مذهبي ديگر بلند مي‌ش��ود. در اين زمان 
گفت‌وگوهايي بين نماينده شاه و علماي قم صورت مي‌گيرد 
كه به نتيجه نمي‌رسد و اين در حالي است كه شاه در ديدار 
نماينده علما تاكيد كرده است كه بقاي سلطنتش به اجراي 
اين اصول بس��تگي دارد پس بي‌اعتنا به اعتراض‌ها، اصول 
انقلاب س��فيد به رفراندوم گذاشته مي‌شود – هر چند در 
رژيم ديكتاتوري شاه رفراندوم بيشتر به نمايش مي‌ماند – و 
بر اساس اعلام رسمي با 99 درصد آرا به تصويب مي‌رسد. 
در اينجاس��ت كه امر سياس��ي، بي‌قراري، غيريت‌سازي و 
قدرت همه در كار مي‌شوند تا صداي گفتمان اسلام سياسي 

اين بار بلند‌تر از قبل شنيده شود.
 اولين هش��دارها و تهديد‌ها و انذارها نسبت به سست 
ش��دن اساس سلطنت شاه در نوروز 42 براي ديدار با علما 
به قم رفته است اما به فتواي امام خميني كسي به استقبال 
او نمي‌شتابد و همين استقبال سرد سبب مي‌شود كه شاه 
اصطلاح »ارتجاع س��ياه« را در كنار تركيب »قواي مخرب 
س��رخ« بنشاند. حالا ديگر مذهبي‌ها هم به اندازه نيروهاي 
چپ در نزد ش��اه ايران منفور ش��ده‌اند: »ارتجاع سياه اصلا 
نمي‌فهمد زيرا از هزار سال پيش يا بيشتر اصلا فكرش تكان 
نخورده.« شاه در مقايسه علما با كمونيست‌ها نيز مي‌گويد: 
»من اتفاقا كينه‌ام نس��بت به آنها – كمونيست‌ها – كمتر 
اس��ت. من اينها- مذهبي‌ها - را بدتر از توده‌اي‌هاي خائن 

مي‌دانم.«
مشابه اين سخنان محمدرضا را حتي هيچ‌كس از پدرش 
نيز نش��نيده اس��ت، پس حالا ديگر راديكاليسم نيروهاي 
مذهبي شكل گرفته است و زمينه‌هاي آشتي بين روحانيت 
و دربار از بيخ و بن فنا شده است. اگر روزي رضاخان پهلوي 
پيشاپيش دسته‌هاي عزاداري گريه‌كنان كاه بر سر مي‌ريخت 
تا به ع��وام اين‌گونه بفهماند كه چهره‌اي مذهبي اس��ت و 
علقه‌هاي ديني دارد، اين بار پس��رش تمام رشته‌ها را پنبه 
كرده است و شمشيرش را براي يكي از مهم‌ترين نهادهاي 
اجتماعي ايران كه در سال‌هاي بعد از انقلاب مهم‌ترين نهاد 
سياسي ايران نيز شد، از رو بسته است، آن هم بدون غلاف 
و غلاف شكسته شمشير شاه در مركز ميدان روحانيت قرار 
گرفته است. امام خميني )ره( در 13 خرداد 42 به مناسبت 
عاشورا در مدرسه فيضيه سخنراني مي‌كند و براي نخستين 
بار ش��اه را با لحني آمرانه خطاب مي‌كند: »اينها با اس��اس 
اسلام و قرآن مخالفند و نمي‌خواهند در اين مملكت قرآن 
و علما موجود باش��ند.« امام به شاه توصيه مي‌كند به علما 
توهين نكند وگرنه با تكفير روبه‌رو خواهد ش��د و مردم او را 
زنده نخواهند گذاشت. اين سخنراني به دستگيري امام منجر 
مي‌شود و دو روز بعد كماندوهاي رژيم پهلوي، معترضان به 

بازداشت وي را به خاك و خون مي‌كشند.
 حالا ديگر قيام 15 خرداد اتفاق افتاده است و اين يعني 
ايجاد يك نقطه مركزي براي هويت‌س��ازي و معنايابي اسلام 
سياس��ي در ايران. گرچه پس از خرداد 42 فضاي س��ركوب 
و اختناق رژيم ش��اه مرزهاي زيادي را در نورديد اما به همان 
نسبت اين فضاي مبارزات عليه رژيم بود كه مدام راديكاليزه 
مي‌ش��د. تا آنج��ا كه در نيمه دهه 40 هس��ته تش��كيلاتي 
چريكي با عناوين س��ازمان مجاهدين خلق و گروه مس��لح 
جزني – ظريفي تش��كيل شدند كه بعدها يكي از گروه‌هاي 
تشكيل‌دهنده سازمان چريك‌هاي فدايي خلق بودند. به هر 
ترتيب گفتمان اس�الم سياس��ي فقاهتي در ايران گرچه در 
سال‌هاي آغازين سده چهاردهم خورشيدي، گفتماني در سايه 
بوده اما در س��ال‌هاي مياني اين سده به يكي از گفتمان‌هاي 
آلترناتيو بر گفتمان هژمونيك موجود يعني گفتمان سلطنت 
پهلوي مطرح و مدام مطرح‌تر شد تا اينكه در انقلاب اسلامي 
س��ال 57 توانست به سازوكار قدرت دست يابد. آنچه مسلم 
است اينكه گفتمان اسلام سياسي نيز همه شاخصه‌هاي يك 

گفتمان را بر اساس نظريه گفتمان‌ها داشته است.
منابع اصلی:

 اس�الم سیاسی در ایران، دکتر حس��ینی‌زاد ایران بین دو 
انقلاب، یرواند آبراهامیان 

15 خرداد 42 به مثابه سرآغاز

هژموني اسلام سياسي 
در اسناد رژیم تنها نام 123 تن از کشته‌ها و زخمی‌های قیام پانزده خرداد فاش شد

مسعود رفيعي طالقاني 

mass.rafi@gmail.com
گزارش مامور وي‍ژه ساواك از سخنراني امام خميني)ره( در عاشوراي سال 42 
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به طورى كه خاطر عالى مستحضر است شهرستان 
تبريز و شهرهاى تابعه اس�تان آذربايجان شرقى 
در روزهاى بحرانى ماه محرم فوق‌العاده آرام بوده 
و الص�اق اعلاميه روحانيون به ويژه اكثرا با امضاى 
آيت‏الله‏ خمينى و شريعتمدارى در آن ايام بسيار 
زي�اد بوده، ولى حاليه مش�اهده نم‏ىش�ود ليكن 
كتمان نبايد نمود كه نگرانى عمومى از اوضاع فعلى 
)مانند س�اير شهرستان‌ها و اس�تان‌هاى كشور تا 
هنگامى كه شكاف حاصله بين روحانيون و دولت 

باقى است( در ناصيه اكثر مردم مشاهده م‏ىشود.
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