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گفت وگو با محمدعلی وکیلی 
درباره جدول دردسرساز  ۱۷

حذف شدنی نیست، کم شدنی است

محمدعلی وکیلی، عضو هیئت رئیسه مجلس دهم، 
جــدول دردسرســاز ۱۷ را نه حذف شــدنی که در 
بهترین حالت کم شــدنی می داند. او مانند بسیاری 
دیگر از نمایندگانی که این روزها دغدغه رســیدگی 
به جدول شــماره ۱۷ را در ســر دارند، از ضرورت 
ســاماندهی نهادهــا و مؤسســه هایی می گوید که 
براســاس الطاف مالی جدول ۱۷ بــه منابع مالی 
دســت می یابند و با ایــن حال امــکان نظارت و 

ارزیابی از عملکردشان وجود ندارد.  

  آیا مجلس دهم به دنبــال حذف جدول ۱۷  �
است؟

شــاید نه صرفا حــذف. دنبال سروســامان دادن 
جدول هستیم.

 هــر مجلســی می آیــد و مــی رود و گروهی  �
بنای ســاماندهی دارند و در نهایت نه تنها کاری 
نمی کنند که رقم اختصــاص داده به این نهادها 

و مؤسسه ها در پی برخی لابی ها بیشتر می شود.
نقد موجــود به جــدول صحیح اســت. ما هم 
می دانیم که باید دســتی بــالا زد و کاری جدی کرد؛ 
اما خب واقعیت این است که این مؤسسه ها هرکدام 
کادری دارند و نیروهای انســانی استخدام کرده اند و 

نمی توان یکباره بی گدار به آب زد.
 اما شاید بتوان با همین ارقام میلیاردی جای  �

دیگر برای افراد متخصص تولیــد کار  کرد. اصلا 
چه نظارتی بر نحوه فعالیت این مؤسسه ها وجود 
دارد، از کجا معلوم که اینها اشتغال زایی کرده اند؟
خب نکته ای که شــما می گویید، همین مسئله ای 
است که ما به دنبال آن هستیم. ما بنا داریم وضعیت 
به گونه ای شود که این مؤسسه ها برای ریال ریال اعتبار 

اختصاص داده شده، ملزم به پاسخ گویی شوند.
 آقای وکیلی! پاســخ گویی یک نکته اســت و  �

اصل ضرورت تخصیص اعتبار به این نهادها نکته 
دیگر. اصلا چرا این مؤسسه ها؟! اگر بنا به حمایت 
مالی از مؤسسه های فرهنگی است، چرا صداهای 

مختلفی در این جدول به گوش نمی رسد؟
بله، خب خیلی مؤسســه های پژوهشــی در قم 
هستند که در مقایسه با این مؤسسه ها که در جدول 
۱۷ آمده کارهای جدی تری می کنند و یک ریال هم از 
بودجه کمک مالی نمی گیرند، ما هم به دنبال ایجاد 

قسط در تخصیص منابع هستیم.
  این نکته که برخی می گویند نمایندگان پرزورتر  �

خود  مؤسسه های  برای  بیشتری  اعتبار  می توانند 
بگیرند، تا چه حد صحیح است؟

راستش جزئیاتش را نمی دانم، باید بررسی کنیم 
تا نماینده ای از کرســی نمایندگی اش سوءاســتفاده 

نکند. در این ماجرا شوخی نداریم.
  نقد شخص شما به جدول ۱۷ چیست؟ �

بودجه ســرانه ملــت و بیت المال اســت و این 
جدول نه جامع اســت و نه مانــع، نه جامعیت لازم 
را دارد و نه مانع از اتلاف هزینه های اختصاص یافته 
می شــود. نقد دیگر آنکه تجانســی در دستگاه های 
بهره منــد از بودجه ذیل جدول ۱۷ وجــود ندارد، از 
فدراسیون های ورزشی تا شهرک ساختمانی طلاب و 
برخی مؤسسه های تاریخی و مذهبی جزء آن هستند 
و منطق حاکم بر فعالیت اینها چندان معلوم نیست.

  ایده ای برای حذف آن دارید؟ �
نه مــن معتقد به حــذف جدول نیســتم؛ اما به 
ساماندهی معتقد هســتم؛ اما واقعیت اینکه وقتی 
بودجــه کلانی در مؤسســه های بی شــمار تقســیم 
می شــود، در نهایت به بودجه  های خُرد تبدیل شده 
و عمدتا صرف هزینه های جاری می شود تا فعالیت 

فرهنگی. 
نماینده  � شــمای  نظر  مد  ســاماندهی ای   چه 

است؟
از قبــل این جــدول ارزیابی شــود کــه اعتبارها 
کجــا هزینه شــده اســت. برخی از این مؤسســه ها 
دخل وخــرج مشــخصی ندارنــد. ما بایــد مطالعه 
جامعی درباره ســودمندی هر مؤسســه ذیل جدول 
۱۷ داشته باشیم. شاید مرکز پژوهش ها بتواند در این 
مســیر کار مطالعاتی جامعی انجام دهد. ما نماینده 
مردم در خانه ملت هســتیم و اجــازه نخواهیم داد 

هزینه بیت المال حیف و میل شود. 
 به هرحال رأی مردم به یک فهرســت نشــان  �

می دهــد انتظارهــا نیــز منســجم تر و متفاوت 
از گذشــته اســت، انتظار مردم این اســت که 
اصلاح طلبان حاضر در مجلس این بار به ســادگی 
از کنار این جدول نگذرند و دســت کم تصمیمی 

تأثیرگذار بگیرند.
این انتظار، انتظار متینی اســت و بنای فراکسیون 
امیــد نیز این بوده که بتوانیــم از آرای مردم صیانت 
کرده و به خواسته های شان توجه کنیم. فکر می کنم 
بهتر باشد به جای مؤسسه ها، این اعتبارها به مراجع 
بالادستی از جمله وزارت ارشاد و نهادهای فرهنگی 
اختصاص یابد تا آنها حســب صلاحدیــد و اولویت 
نســبت به تخصیص بودجه فرهنگی به مؤسسه ها 

اقدام کنند.

گفت و گو

سال چهاردهم    شماره 2770 سیاستشنبه   18 دى 1395

کمیســیون برنامه و بودجه این بــار عزمش را جزم 
کــرده که جدول ۱۷ را تعییــن تکلیف کند و حالا گزینه 
«حذف» روی میز اســت. تا به اینجای کار و بر اســاس 
مصوبه داخلی کمیســیون، نام ۵۰ مؤسســه فرهنگی 
از جدول شــماره ۱۷ خط خورده اســت. هرچند کمی 
بعدتــر نصــراالله پژمان فــر در گفت وگویــی جداگانه 
خبــر داده که بودجــه فرهنگی نهادهــا در جدول ۱۷ 
حذف شدنی نیســت.  حالا نام موسسه هاي تازه اي در 
جدول ۱۷ به چشــم مي خورد؛ از «شهرکتاب» گرفته تا 
«مدرسه اســلامي هنر» و «بنیاد پروفسور حسابي». در 
همین حال دیگر خبري از نــام «بنیاد انصار الانصار» و 
اعتبار یك میلیاردي اش در لایحه بودجه ۹۶ نیســت. 
غلامرضا تاجگردون، رئیس کمیسیون برنامه و بودجه 
در گفت وگو با «شــرق» فضای حاکــم بر مجلس را به 
گونه ای می بیند که اگر پیشــنهاد حذف جدول شــماره 
۱۷ از ســوی کمیســیون به صحن بیاید، احتمال حذف 
آن زیاد اســت. بااین حال او معتقد اســت گزینه حذف، 
گزینه مناســبی نیست و ســاماندهی به جای حذف را 
مطرح می کند. تاجگردون مي گوید «جمع بندی نهایی 
کمیســیون به آرای تک تک نمایندگان بازمی گردد و من 
هم مانند هر نماینده دیگری یک رأی خواهم داشــت». 
در همین حال هــادی قوامی، نایب رئیس کمیســیون 
برنامه و بودجه از مصوبه این کمیســیون درباره حذف 
جدول شــماره ۱۷ لایحه بودجه سال ۹۶ و قطع کمک 
بودجــه ای به ۵۰ مؤسســه فرهنگی خبر داده اســت. 
به این ترتیب بناست منابع ناشی از حذف این مؤسسه ها 
بــه کمیته امداد و بهزیســتی اختصاص یابــد. یکی از 

نخستین جرقه های مخالفت با جدول ۱۷ این بار از سوی 
غلامرضا کاتب، نماینده اصولگرا زده شــد. در شرایطی 
که کمیسیون برنامه و بودجه جزئیات لایحه بودجه ۹۶ 
را بررســی می کرد، پیشنهاد حذف جدول ۱۷ از سوی او 
مطرح شــد و به اتفاق آرا به تصویب رســید. اما هنوز 
مشــخص نیســت تکلیف جدول پرداســتان ۱۷ و رقم 

اعتبارهای آن در بودجه ۹۶ چه خواهد شد.
آش شله قلمکاری که هیچ کس متوجه آن نیست

کاتب صریح تر از همیشــه از نهادها و سازمان هایی 
گفت که می توانند ذیل این جدول برای خود کسب اعتبار 
کننــد و «آن را مصداق بی انضباطی و بی نظمی در نظام 

بودجه ریزی کشــور دانســت». جدول ۱۷ به باور او آش 
شله قلمکاری اســت که هیچ کس متوجه آن نیست. او 
خیلی مستقیم سر اصل مطلب رفته و این بار به شهرک 
مهدیه اشــاره دارد. همان شــهرکی که بناست طلاب را 
خانه دار کند. او از اینکه با وجود ۶۰ شــهرک در کشــور 
این شــهرک می تواند از بودجه خاص برخوردار باشد و 
دیگران نه، گله مند اســت و بــه «خانه ملت» گفته «اگر 
بنا به تبعیض نیســت، شــهرک مهدیه هم باید از استثنا 
درآیــد و ماننــد همه شــهرک ها زیرمجموعه شــرکت 
شهرک های کشور قرار گیرد». به گفته او «اینکه هر کسی 
که توانســت به دستگاه ســازمان مدیریت و برنامه ریزی 

گزارشي از جدول ۱۷ بودجه ۹۶

ویژه، بدون نظارت

سال 96سال 95
رقم پیشنهادي

244 میلیارد و 866 میلیون
رقم پیشنهادي
230 میلیارد

رقم نهایى مصوب
276 میلیارد و 466 میلیون

رقم نهایى مصوب
....

بررسى اعداد در جدول 17 بودجه 95 و 96(اعداد به تومان)
سال 96سال 95

952 میلیارد810 میلیارد

بودجه جارى وزارت ارشاد(اعداد به تومان)
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دسترسی داشته باشــد و با ارتباط و لابی، ردیف بودجه 
مســتقل دریافت کند، نه براساس عقل و منطق است و 
نه بودجه ریزی نظام و نه قانون اساســی آن را می پذیرد، 

ضمن آنکه با تمام اصول قانون اساسی مغایرت دارد».
از  ۹ مؤسسه به ۳۰۰ مؤسسه رسیدیم  

تاریخچــه ظهور جدول شــماره ۱۷ به چــه دورانی 
بازمی گردد؟ عده ای می گویند این جدول از همان ابتدای 
انقــلاب در قانون بودجه بــوده و گروهــی دیگر بر این 
باورند که شــکل گیری این جدول با هدف یک کاسه کردن 
بودجه های متفاوت برای سازمان های فرهنگی در قالب 
یک جدول از پایان مجلس ششم در دستور کار قرار گرفته 
است. غلامرضا تاجگردون، رئیس کمیسیون بودجه که 
اغلب عمر کاری اش در مباحث بودجه ای کشــور دخیل 
بوده، می گوید: «ســال ۸۲ و در دوره ریاســت جمهوری 
آقای خاتمی برای ساماندهی وضعیت برخی مؤسسه ها 
در بودجه آن ســال، جدول شــماره ۹ را کــه بعدتر ۱۲ 
شــد، پایه گذاشــتیم، همان جدولی که در ابتدای کار با 
۹ ســازمان شروع شد و در انتها داشــت به اعداد ۲۰۰ و 
۳۰۰ می رســید که باز سال های گذشته تلاش شد عدد و 
رقم سازمان های پیوست شده به این جدول کاهش یابد. 
امسال نیز کاهش تعداد مؤسسه ها، جلوگیری از افزایش 
اعتبارها و ســاماندهی حداکثری در دســتور کار است». 
تاجگردون در توضیح اینکــه چطور می توان این جدول 
را بدون حذف ساماندهی کرد، می افزاید: «نظم دادن به 
این جدول می تواند با ارجاع اعتبار مؤسســه ها و نهادها 
به وزارتخانه ها و دستگاه های بالادستی امکان پذیر شود 
تا بعدتر هم بتوان بر نحــوه هزینه کرد این اعداد و ارقام 

نظارت داشت».
۲۳۰ میلیارد در لایحه بودجه ۹۶

جــدول شــماره ۱۷ ســال گذشــته بــا بودجــه ای 
۲۴۴میلیاردتومانــی وارد صحن شــد و بــا ۲۷۶ میلیارد 
تومان مصوب شــد. داستان این جدول، داستاني طولانی 
اســت. نام اغلب نهادهای انقلابــی و فرهنگی در آن به 
چشم می خورد و آن طور که نمایندگان مجلس می گویند 
هیچ نظارت و ارزیابی بر نحوه عملکرد اعتباری آن نیست. 
حــالا در لایحه بودجه ۹۶ رقمــی در حدود ۲۳۰ میلیارد 
تومان برای نهادها و سازمان های فرهنگی پیشنهاد شده 
اســت و باید دید آیا امســال نیز مانند ســال گذشته این 
رقم دســتخوش افزایش می شود یا روندی رو به کاهش 
در پیش می گیرد. آن هم در مجلســی که اصلاح طلبان 
ســکوهای درخور توجهی به دســت آورده انــد و انتظار 
می رود دســت کم در زمینه ایجاد سیســتم نظارتی بر آن 
کوشــا باشــند. جدول ۱۷، در مجموع ۶۶ ردیف است و 
اعتبارات آن شــامل ۱۷۹ میلیارد تومــان اعتبارات جاری 
و ۵۳ میلیارد تومان اعتبارات عمرانی اســت که سرجمع 
اعتبار این ۶۶ دستگاه می شود ۲۳۲ میلیارد تومان. احمد 
بخشایش اردستانی نیز پیش تر در همین زمینه گفته بود: 
«برخی نمایندگان پرنفوذ مجلس جــدول ۱۷ بودجه را 

می نویسند».
جدول فراجناحي

جدول شماره ۱۷ نه تنها از سوی اصلاح طلبان که در 
مجالس گذشته از ســوی نیروهای اصولگرا مورد انتقاد 
قــرار گرفته و عده ای بر این باورند کــه نمایندگان دارای 
نفــوذ می توانند برای نهادهای تحــت امر خود اعتباری 
دست وپا کنند. دراین میان نام مرکز اسناد انقلاب اسلامی 
به مدیریــت روح االله حســینیان به چشــم می خورد و 
مؤسســه مطالعات ایران و اوراســیا (ایراس) به ریاست 
مهدی ســنایی، نماینده اســبق در مجلس نهم و سفیر 
کنونی ایران در روســیه. علاوه بر آن دانشــگاه مفید (به 
ریاســت مرحوم آیت االله موســوی اردبیلی) و دانشگاه 
امام صادق نیز در میان نهادهای دانشــگاهی برخوردار 
از بودجه فرهنگی به چشم می خورد. از اینها گذشته نام 
نهادها و سازمان های مرتبط با سازمان تبلیغات اسلامی، 
بســیج و حوزه علمیه قم و شورای سیاست گذاری ائمه 
جمعه در ردیف بودجه این جدول به چشــم می خورد؛ 
آن هم در شرایطی که برای این سازمان ها ردیف بودجه 

جداگانه در بودجه سالانه می آید.
اعتراض هاي سابقه دار

در ســال های گذشــته، مهدی کوچــک زاده از طیف 
اصولگرایان مجلــس به صراحت گفته بــود: «چرا این 
بودجه به افــرادی خاص تعلق می گیرد؟ برخی ممکن 
اســت این بودجه را برای خرید خانه و اموال شــخصی 
هزینه کنند و نظارتی نیــز بر آن وجود ندارد». دغدغه ها 
به همین جا ختم نمی شــود. هر ســال به فصل بودجه 
اعتراض هــا بــالا می گیــرد و یکــی در میــان اعتراض 
نمایندگان به گوش می رســد؛ اما تجربه ســال گذشــته 
نشــان داد نه تنها این اعتراض ها نتیجه ای در بر نداشته 
که در نهایت به افزایش رقم مصوب می رســد. چنانچه 
بودجه ســال ۹۵ از ۲۴۴ بــه ۲۷۶ افزایش یافت.  برخی 
معتقدنــد افراد صاحب نفوذ و نهادهــای خاص به این 
راحتی اجــازه نخواهنــد داد که این جــدول از بودجه 
حذف شــود؛ بااین حال پیگیری های «شرق» نشان از آن 
دارد که در شرایط کنونی حتی اصلاح طلبان نیز به گزینه 
اصــلاح و ســاماندهی جدول بیش از حــذف آن تمایل 
دارند. بایزید مردوخی، اقتصاددان، نیز به ایلنا گفته «ذیل 
این جدول ارقام کلانی به برخی مؤسســه های فرهنگی 
اختصاص داده شــده که اغلب از چتر نظارت دولت به 
دور هســتند. هیــچ نظارتی بر این ارگان ها نیســت و در 
تفریغ بودجه نیز بررســی نمی شوند. سازمان حسابرسی 
هم درباره این ارگان ها گزارشــی نمی دهد تا مشــخص 
شود بودجه اختصاص داده شده به چه نحو هزینه شد». 
جدول شــماره ۱۷ مربوط به کمک به اشخاص حقوقی 
غیردولتی موضوع جزء ۳ ردیف ۵۴۰۰۰۰ جدول شماره ۹ 
است. جدول شماره ۹ برآورد اعتبارات ردیف های متفرقه 
سال ۹۶ ردیف (شــماره طبقه بندی) ۵۴۰۰۰۰، اعتبارات 
نهادهای خاص یا همان جدول۱۷ اســت. در ادامه آمار 
مربوط بــه ارقام جدول ۱۷ در قانون بودجه ۹۵ و لایحه 

بودجه ۹۶ تنظیم شده است.
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اعتبار تخصیصی
(میلیون تومان) مصوب 95

7,430
2,887
1,732
1,155
3,465
1,155

24,000
3,465
1,155
1,155
1,950

27,500
1,155
6,820
4,342
2,650
4,310

11,275
1,155
2,255
2,155
577
777

1,800
_

3,717
1,155
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346
693

2,310
2,200
5,000
646
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1,155
2,310

-
10,659
4,242
5,087
4,257
6,875
808
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346
346

1,658
1,677
2,700
1,308
1,900

-
-
-
-
-
-
-
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7,430
2,887
1,732
1,115
3,465
1,200

24,000
3,465
1,155
1,155
1,950

27,500
1,155
6,820
4,342
2,650
4,310

11,275
1,155
2,255
2,155
577
777

1,800
24,653
3,717
1,155
700
346
693

3,310
2,200
5,000
646

16,000
1,155
7,810
500

10,659
5,024

  5,087
4,257
6,875
807
600
346
346

1,797
1,677
2,700
1,308
1,900 
700
300
400
600

1,000
300

1,000

سازمان
 تبلیغات اسلامى 

(کمک)

تبلیغات اسلامى 
حوزه علمیه قم 

(کمک)

آقایان! لطفا دیگر رجز نخوانید
جعفــر بلــوری: ... فرضیه دیگــر «خوش بینی  �

مفرط» به حریف دغلکار اســت. حریف وعده های 
زیــادی داد اما بــا فریبکاری، تقریبا بــه هیچ یک از 
وعده های خــود عمل نکرد. آقــای رئیس جمهور 
چند روز پیش گفت: «همــه آنچه در زمینه برجام 
می خواســتیم، چه در موضوع انرژی هســته ای و 
چه در ســایر موضوعات عملیاتی شــده اســت و 
فقط در بخش بانکی اســت که همچنان مواردی 
وجــود دارد». نکتــه مهمی در ایــن جمله نهفته 
اســت. اگر همه آنچه از برجام می خواســتیم هم 
عملیاتی شــده باشــد، تا وقتی تحریم های بانکی 
برداشته نشــده باشــند، باز می گردیم به اول خط. 
تصور کنیــد، وارد اتاقی شــده و از بدهکار طلبتان 
را تمــام و کمال مطالبه می کنیــد. بدهکار نیز پول 
نقد را شمرده در اختیار شما قرار می دهد اما، درب 
خروجی را شــش قفله کرده و کلید آن را به شــما 
نمی دهــد، بنابراین شــما نمی توانید پــول را از آن 
اتاق خارج کنید. برداشته نشــدن تحریم های بانکی 
یعنی ما در چنین شــرایطی قــرار داریم. پول های 
بلوکه شده آزاد شده اند، فروش نفت افزایش یافته 
امــا به دلیل تحریم های بانکــی نمی توان پول ها را 
وارد کشــور کرد! این یعنــی خوش بینی مفرط ما و 
دغلکاری حریــف. فرضیه دیگر بــرای فهم علت 
ایــن «رجزخوانی هــای برعکــس» را می توان به 
«ناکامی ها» مرتبط دانست. وقتی نتوانیم به آنچه 
وعده داده ایم عمل کرده و شرمنده مردم می شویم، 
«ســیاه نمایی» کارکرد پیدا می کنــد. انداختن تمام 
تقصیرها به گردن دیگران می تواند تا حدودی مؤثر 

واقع شده و بخشی از مردم را سرگرم نگاه دارد. 

چرا مســئله زنجانــی دیگر برای تیــم عملیات 
روانی دولت کار نمی کند؟ 

محمــد زعیــم زاده: ... . ماجرا از این قرار اســت 
کــه پس از سه ســال ونیم از روی کار آمدن دولت 
روحانی حس افکار عمومی از رخنه کردن فســاد 
بیشــتر از قبل اســت بــه این معنا که ســر جمع 
می توان گفت شاخص شــفافیت به عنوان آنتی تز 
فســاد حداقــل در افــکار عمومــی در وضعیت 
مناسبی قرار ندارد، در واقع نسبت دولت روحانی 
با مســئله شــفافیت اقتصادی و سیاسی در چند 
گام آســیب دیده اســت... در واقع در سال پایانی 
دولــت یازدهم نحوه مواجهه دولت با شــفافیت 
و آنتی تز آن یعنی فســاد به گونه ای بوده است که 
فهم عمومی جامعه از نســبت دولــت با مقوله 
شــفافیت آســیب جدی دیده اســت و کانتکسی 
که دولت در آن ســخن از مقابله با فســاد می زد 
آسیب جدی دیده است که دیگر تکس هایی مانند 
بابــک زنجانی در آن کار نمی کنــد و حتی کارکرد 
آن بــا احوالاتی که قوه قضائیه از نســبت زنجانی 
بــا انتخابات نقل می کند به ضــد کارکرد انتظاری 

حضرات تبدیل شده است. 

تحلیل سیاسی هفته
...در این هفته در ادامه حملات سنگین برخی 
تریبون هــا علیه دولت، اقدام دولــت در تدوین و 
انتشار منشور حقوق شهروندی مورد هجمه قرار 
گرفت و به جــای تقدیر از تــلاش دولت یازدهم 
برای توجه به حقوق متقابل مردم در جامعه، آن 
را تخطئه کرده و شمشــیر به روی رئیس جمهور 
کشــیدند. حتی تــا آنجا پیش رفتند کــه آن را در 
تضاد بــا باورهای مذهبی و منافــی اصل چهارم 
قانون اساســی قلمداد کردند درصورتی که مبنای 
منشور حقوق شهروندی، همان اصولی است که 
نظام جمهوری اسلامی بر شالوده آن استوار شده 
و دربردارنده ارزش هــا و تعالیم دینی برای حفظ 
کرامت انســانی و حقوق و آزادی های شهروندان 
جامعه اسلامی اســت. باید دانست آنچه در این 
شرایط بیش از هرچیز دیگر به آن نیاز است، حفظ 
آرامش و وحدت در جامعه اســلامی است، ولی 
متأسفانه برخی جریانات سیاسی برای اثبات خود، 
نیاز شــدید به ایجاد تنش و التهاب و قطبی کردن 
جامعه دارند و در این مســیر، دولــت را به عنوان 
کیســه بوکس انتخاب کــرده و حاضرند همه چیز 
اعــم از دیــن، انصاف، اخــلاق و قانــون را زیر پا 

بگذارند. 

با وجود نقد جدی هیچ اصلاح طلبی
 با روحانی رقابت نمی کند

غلامحسین کرباســچی: ...من هم در حزب و هم 
در نیروهــای اصلاح طلــب تــا به حال با کســی 
مواجه نشــدم که بگوید کاش روحانی بر ســر کار 
نبــود و کس دیگری بــه جــای او رئیس جمهور 
بود. به هیچ وجه پشیمان نیســتیم و واقعیت هم 
این اســت که با توجه به مسائل و مشکلات کشور 
روحانی بیش از آنچه فکر می کردیم، ظاهر شــده 
اســت. البته این بــه معنای این نیســت که هیچ 
نقصــی در کارش وجود ندارد در چنــد زمینه به 
او نقد جــدی هم داریم. اما از آنچــه از او انتظار 
هم می رفته بهتر ظاهر شــده اســت... حداقل در 
جریان اصلاح طلبی بیش از انگشــتان یک دست 
افرادی در ذهن ها وجود دارند که می توانند برای 
ریاست جمهوری کاندیدا بشوند و امیدوار هستیم 

که در دوره های بعد از وجود آنها استفاده کنیم.

آینه


