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هسته ای ایران بی سابقه است ایران: سکوت آژانس اتمی در قبال حمله به تأسیسات 
نمایندگی ایران نزد سازمان ملل در وین، در هفتادمین سالگرد تصویب 
اساســنامه آژانــس بین المللــی انــرژی اتمــی، بــا انتقاد شــدید از 
اســتانداردهای دوگانه و سکوت نهادهای حاکم آژانس در قبال تجاوز نظامی 
آمریکا و رژیم صهیونیســتی به تأسیسات هسته ای ایران، تأکید کرد که آژانس 
صرفا یک سازمان «ناظر» نیست و راستی آزمایی نباید حقوق مشروع کشورهای 
عضو برای استفاده صلح آمیز از انرژی هسته ای را تحت الشعاع قرار دهد.  متن 
کامل بیانیه نمایندگی دائم جمهوری اسلامی ایران در وین به شرح زیر  است:  
 (IAEA) ۷۰ سال پس از تصویب اساســنامه آژانس بین المللی انرژی اتمی»
در ۲۳ اکتبــر ۱۹۵۶، یــک ارزیابی بنیادین درخصوص ســطح و میزان پایبندی 
به اصول و اهداف ســند تأسیس آژانس ضروری اســت. بنابراین، این سالگرد 
باید چیزی بیش از یک فرصت برای گرامیداشــت باشد؛ این روز باید به عنوان 
لحظه ای برای تفکر انتقادی، پاســخ گویی نهــادی و تعهدی دوباره به اجرای 

کامل، بی طرفانه و بدون تبعیض اساسنامه عمل کند.  

اساسنامه: یک مأموریت الزام آور، نه یک ابزار سیاسی ارتباط  
 اهمیت مستمر اساسنامه آژانس بین المللی انرژی اتمی در هدفی که تعیین 
می کنــد و اصولی که تصریح می دارد، نهفته اســت. اجرای آن در طول هفت 
دهه گذشــته دســتاوردهایی در حوزه های مهم به همراه داشته است. با این 
حال، ناکامی در اجرای کامل، منسجم، مؤثر و بدون تبعیض آن در همه شرایط 
و در قبال تمامی کشــورهای عضو، باعث شــده اســت که آژانس از هدف و 
اولویت های اصلی خود دور شــود، اصــول حاکم بر عملکرد خود را تضعیف 
کند، حرفه ای گری خود را به خطر بیندازد و اقتدار و اعتبار خود را خدشــه دار 
کند. واقعیت غیرقابل انکار این اســت که اساســنامه، قانون اساســی آژانس 
است، نه ســندی که بتوان به طور گزینشی به آن استناد کرد یا آن را بر اساس 

منافع کشورهای قدرتمند یا گروهی از کشورها تفسیر کرد.   

فراتر از پادمان ها: پایبندی به مأموریت کامل قانونی آژانس
ماده ۲، هدف بنیادین آژانس را تعیین می کند: تســریع و افزایش ســهم انرژی 
اتمی در صلح، ســلامت و رفاه در سراسر جهان. بند ۱ از قسمت الف ماده ۳، 
آژانس را موظف می کند تا تحقیق، توســعه و کاربرد عملی انرژی اتمی برای 
اهــداف صلح آمیز را تشــویق و یاری کند. همچنین  بند ۳ از قســمت ب ماده 
۳ آژانــس را ملزم می کند تا منابــع خود را به طور کارآمد برای دســتیابی به 
بیشــترین منافع عمومی ممکن، با توجه به نیازهای ویژه کشــورهای در حال 
توســعه، تخصیص دهــد.  در حالی که پادمان ها بخشــی از مأموریت آژانس 
بین المللی انرژی اتمی هســتند، آژانس صرفا یک ســازمان «ناظر» نیســت، 
آن گونــه که برخی کشــورهای عضو در تضاد با اساســنامه تلاش می کنند آن 
را به تصویر بکشــند. چنین توصیف محدود و با انگیزه های سیاسی، مأموریت 
آژانس را تحریف کرده و اولویت های آن را از هدف گســترده تر قانونی اش که 
ترویج کاربردهای صلح آمیز هسته ای و همکاری های علمی و فنی بین المللی 
اســت، منحرف می  کند.  راستی آزمایی نباید همکاری های صلح آمیز هسته ای، 
توســعه و حقوق مشروع کشــورهای عضو را تحت الشعاع قرار دهد. آژانسی 
که روی بررســی و نظارت تمرکز می کند اما در پیشــبرد مسئولیت های کلیدی 
قانونی خود ناکام می ماند، نمی تواند ادعا کند که مأموریت خود را به شــکلی 
متوازن انجــام می دهد.  برابری حاکمیتی نمی تواند با اســتانداردهای دوگانه 
همزیســتی داشــته باشــد.  قســمت ج ماده ۴ به صراحت بیان می دارد که 
آژانــس بر پایه برابری حاکمیتی تمامی اعضای خود اســتوار اســت و از آنها 
می خواهد تا تعهدات قانونی خود را با حســن نیت انجام دهند. قســمت ج 
ماده ۳ آژانس را از مشــروط کردن کمک های خود به هرگونه شرایط سیاسی، 
اقتصادی، نظامی یا ســایر شــرایط ناسازگار با اساســنامه منع می کند. بند ۱ از 
قســمت ب ماده ۳ آژانــس را ملزم می کند تا فعالیت هــای خود را مطابق با 
اهداف و اصول ســازمان ملل متحد انجام دهد، در حالی که قســمت د ماده 
۳ رعایت دقیق حقوق حاکمیتی کشــورها را ایجــاب می کند. این مقررات نه 
اختیاری هســتند و نه تابع محاســبات ژئوپلیتیک. برابــری حاکمیتی ایجاب 
می کند که با هر کشوری تحت اسناد حقوقی اعمال شده بر آن، به طور عادلانه 
و بدون تبعیض، عاری از استانداردهای دوگانه، تفسیرهای گزینشی و اقدامات 
با انگیزه های سیاســی رفتار شــود.  یک نمونه روشن، تفاوت فاحش و مستمر 
میان نظارت های اعمال شــده بر ایران و فقدان پادمان های جامع روی تمامی 
فعالیت های هســته ای رژیم اسرائیل است که همچنان خارج از معاهده منع 
گســترش سلاح های هســته ای (NPT) باقی مانده است. این تفاوت فاحش، 
سؤالات اساســی را درباره اعتبار و انسجام هنجارهای بین المللی عدم اشاعه 
هســته ای ایجاد می کند. یک رویکرد معتبر، جامع و بدون تبعیض نســبت به 
راســتی آزمایی هســته ای در سراســر خاورمیانه، یک مطالبه مشروع و هدف 
دیرینه کشــورهای منطقه ای عضو NPT است. امنیت منطقه ای نمی تواند بر 

پایه نظارت های گزینشی و انتظارات نابرابر بنا شود . 

همکاری صلح آمیز هسته ای: یک حق، نه یک امتیاز سیاسی 
همکاری صلح آمیز هســته ای نباید تابع فشــارهای سیاسی باشد. قسمت 
ج ماده ۳ اساســنامه روشن است: کمک ها نباید مشــروط به شرایطی باشند 
که با مأموریت قانونی آژانس ناســازگار است. فشارهای سیاسی و رقابت های 
ژئوپلیتیک نباید مانع همکاری های مشروع علمی شوند یا دسترسی به فناوری 
صلح آمیز هســته ای را به امتیازی مختص چند کشــور منتخب تبدیل کنند. از 
آژانس انتظار می رود که از یکپارچگی مأموریت همکاری های فنی خود دفاع 
کــرده و تضمین کند کــه برنامه هایش منصفانه و بــدون تبعیض در خدمت 

نیازهای توسعه ای تمامی کشورهای عضو قرار دارد. 

حمله به تأسیسات هسته ای و سکوت غیرقابل قبول سازمانی 
 حمله به تأسیسات هســته ای تحت پادمان نیازمند محکومیت قوی و صریح 
اســت. حملات نظامی ایالات متحده و رژیم اسرائیل علیه تأسیسات هسته ای 
ایران در ســال های ۲۰۲۵ و ۲۰۲۶، نقض های جدی و مادی قواعد آمره حقوق 
بین الملل در زمینه ممنوعیت تجاوز به شــمار می روند. این حملات چالشــی 
خطرناک برای ایمنی هســته ای، امنیت هسته ای، اســتفاده های صلح آمیز از 
انرژی هســته ای و اعتبار آژانس بین المللی انرژی اتمی و  سیستم پادمانی آن 
ایجاد کردند.  کنفرانس عمومی و شــورای حکام آژانس بارها قطع نامه هایی 
را تصویــب کرده اند که به صراحت بیان می دارد حملات مســلحانه یا تهدید 
به حمله علیه تأسیسات هسته ای اختصاص یافته به اهداف صلح آمیز، نقض 
اصول منشــور سازمان ملل متحد، حقوق بین الملل و اساسنامه آژانس است. 
با وجود این، نهادهای حاکم و دبیرخانه آژانس در صدور حتی یک بیانیه ساده 
برای محکوم کردن اقدامات تجاوزکارانه آشکار علیه تأسیسات هسته ای ایران 
ناکام ماندند که این در تاریخ آژانس بی ســابقه است. این ناکامی نمایانگر یک 
نقص جدی نهادی اســت و ســؤالات نگران کننده ای را درباره اعمال منسجم 
اصولی که آژانس موظف به حفظ آنهاســت، ایجاد می کند.  آژانس نمی تواند 
از یک ســو به طور معتبری از یکپارچگی پادمان ها دفاع کند و از ســوی دیگر 
حملات به تأسیســات تحت همان پادمان ها را به عنوان یک نگرانی ثانویه در 
نظــر بگیرد. بنابراین، آژانس باید به صراحت و بدون ابهام مجددا تأیید کند که 
حملات علیه تأسیسات هسته ای صلح آمیز غیرقانونی و غیرقابل قبول است و 

تحت هیچ بهانه ای نباید تحمل شود».

خبر دو صندوق، یک ماشه

سیاستسیاست

بی بی میان دو سناریو
در فاصلــه ســه روز مانده بــه انتخابــات پارلمانی اســرائیل، داده ها، 
نظرســنجی ها و گزارش های منتشرشــده دو ســناریوی اصلی را پیش روی 
بنیامیــن نتانیاهو قرار می دهند. ســناریوی نخســت، احتمــال تلاش برای 
تغییــر معادلات امنیتی پیش از رأی گیری با هدف فرار از شکســت انتخاباتی اســت و 
ســناریوی دوم، احتمال بــه  تعویق  انداختن رویارویی تا پس از انتخابات و اســتفاده از 
پیامدهای احتمالی آن برای هموارکردن مسیر تشکیل دولت. در هر دو سناریو، جنگ با 
ایران نه فقط به  عنوان یک مســئله امنیتی، بلکه در پیوند با رقابت های سیاسی داخلی 
اسرائیل مطرح می شــود؛ هرچند نمی توان از داده های موجود به تنهایی نتیجه گرفت 
که تصمیم برای جنگ الزاما با انگیزه انتخاباتی اتخاذ خواهد شــد. بر اساس سناریوی 
نخست، نتانیاهو ممکن اســت برای فرار از شکست احتمالی در انتخابات و پیامدهای 
سیاسی پس از آن، از جمله تشدید فشارها درباره پرونده های قضائی و احتمال تضعیف 
جایگاه سیاسی اش، به  دنبال ایجاد یک بحران نظامی پیش از رأی گیری باشد. این تحلیل 
بر فشــارهای داخلی حزب لیکود و نگرانی از ازدســت رفتن کرسی های پارلمان استوار 
است. روزنامه معاریو گزارش داده است داده های داخلی از شکستی فاجعه بار حکایت 
دارند و لیکود ممکن اســت پنج کرســی را از دســت بدهد؛ به ویژه آنکه تلاش ها برای 

متقاعدکردن احزاب کوچک راست گرا به کناره گیری از رقابت ناکام مانده است.
در چنین فضایی، نتانیاهو حملات گسترده ای را در میدان رقابت سیاسی و رسانه ها 
آغــاز کرده تا پایگاه رأی دهندگان خود را به تحرک وادارد و میزان مشــارکت را افزایش 
دهد. هم زمان، اظهارات مقامات امنیتی و مخالفان نشان می دهد نگرانی از سیاسی شدن 
تصمیم هــای نظامی افزایش یافته اســت. یائیر گولان، رهبر حــزب دموکرات ها، تأکید 
کرده نتانیاهو هیچ مشــروعیتی برای کشاندن اســرائیل به رویارویی نظامی با ایران در 
قالب انگیزه های شخصی در آســتانه انتخابات ندارد. او همچنین از رئیس ستاد کل و 
فرماندهان خواسته است سدی نفوذناپذیر در برابر چنین تلاش هایی ایجاد کنند. شبکه 
۱۵ عبری نیز به نقل از مقامات ارشد ارتش اعلام کرده هیچ دلیلی برای حمله به ایران 
پیش از انتخابات وجود ندارد، مگر آنکه نشــانه هایی از حمله ای قریب الوقوع مشاهده 
شود. به گفته این منابع، پروازهای نیروی هوایی صرفا در چارچوب عادی سازی شرایط 

انجام می شوند.
بــا این حال، در تحلیل انگیزه های سیاســی نتانیاهو باید یک نکتــه مهم را در نظر 
گرفت؛ شکست احتمالی او در انتخابات لزوما به معنای مرگ سیاسی، محاکمه حتمی 
یا زندانی شــدنش نیســت. تجربه دولت ائتلافی نفتالی بنت و یائیر لاپید نشان می دهد 
حتی زمانی که قدرت در اختیار مخالفان و رقبای نتانیاهو قرار داشــت، امکان پیشــبرد 
اقدامات سیاســی و قضائی علیه او الزاما به اقدام عملی منجر نشد. بنابراین، نمی توان 
نتیجه گرفت نتانیاهو برای جلوگیری از محاکمه یا زندان، ناگزیر است پیش از انتخابات 
جنگی به راه بیندازد. احتمال شکست انتخاباتی و نگرانی از پیامدهای آن می تواند یکی 
از متغیرهای محاسبات او باشد، اما تبدیل این احتمال به انگیزه قطعی برای آغاز جنگ، 

به شواهد بیشتری نیاز دارد.
ســناریوی دوم بر این فرض اســتوار اســت که نتانیاهو نیازی به آغاز جنگ پیش از 
انتخابات ندارد و ممکن اســت رویارویی نظامی با ایــران را به پس از رأی گیری موکول 
کند. حتی اگر لیکود در رقابت انتخاباتی رتبه نخســت را به دست نیاورد، نظرسنجی ها 
همچنان از امکان تشــکیل کابینه به رهبری نتانیاهو حکایت دارند؛ هرچند تحقق این 
احتمال به ترکیب نهایی پارلمان و مذاکرات ائتلافی وابســته اســت. نظرسنجی شبکه 
کان نیوز نشــان می دهــد نه ائتلاف نتانیاهو و نه احزاب مخالف، به اکثریت ۶۱ کرســی 
لازم برای تشــکیل دولت دست نمی یابند. با این حال، بلوک حامی نتانیاهو ۵۳ کرسی 
و چهار حزب اصلی مخالف در مجموع ۵۰ کرســی به دســت می آورند. به این ترتیب، 
نتانیاهو برای رســیدن به اکثریت فقط به هشت کرسی دیگر نیاز خواهد داشت؛ این در 
حالی اســت که ۱۳ کرسی به احزاب عرب و چهار کرسی به فهرست مشترک نیروهای 
ذخیره و حزب اقتصادی اختصاص یافته اســت. نظرســنجی روزنامه اسرائیل هیوم نیز 
حزب یشــار به رهبری گادی آیزنکوت را با ۲۳ کرســی در رتبه نخست و لیکود را با ۲۱ 
کرســی در جایگاه دوم قرار داده است. آیزنکوت ادعاهای نتانیاهو درباره نابودی برنامه 
هسته ای ایران را «دروغ محض» خوانده است. یائیر لاپید نیز تأکید کرده هیچ دلیلی برای 
حمله وجود ندارد و تلاش نتانیاهو برای ملتهب کردن اوضاع کمکی به او نخواهد کرد.

این ارقام نشــان می دهد هر دو طرف برای دســتیابی به اکثریت به حمایت احزاب 
دیگر نیاز دارند؛ مســئله ای که مذاکرات پــس از انتخابات پنجم آبان را پیچیده خواهد 
کرد. با وجود ایــن، همین پیچیدگی می تواند در محاســبات نتانیاهو اهمیت پیدا کند؛ 
او ممکن است نخواهد سرنوشت سیاســی خود را به مذاکرات ائتلافی و مجموعه ای 
از اماواگرهــا پس از انتخابــات واگذار کند. از این منظر، احتمــال اقدام نظامی پیش از 
رأی گیری همچنان قابل بررســی است؛ اما این تنها مسیر پیش روی او نیست. در مقابل، 
نمی توان احتمال دیگری را نادیده گرفت که نتانیاهو ممکن است آغاز جنگ با ایران را 
به پس از انتخابات موکول کند، به این امید که یک رویارویی نظامی و پیامدهای سیاسی 
و امنیتی آن، معادلات پارلمان را تغییر دهد و تشــکیل کابینه به رهبری او را تســهیل 
کند. در چنین سناریویی، جنگ نه وسیله ای برای جلوگیری از شکست در صندوق رأی، 
بلکه عاملی احتمالی برای بازآرایی فضای سیاســی پس از انتخابات و هموارترشــدن 
مسیر نخست وزیری تازه او خواهد بود. با این حال، تحقق چنین محاسبه ای تضمین شده 
نیســت؛ زیرا جنگ می تواند به همان اندازه که فضای سیاســی را به سود کابینه تغییر 

می دهد، هزینه های امنیتی، اقتصادی و سیاسی تازه ای نیز ایجاد کند.
در ایــن میان، گزارش  رســانه هایی همچون فایننشــال تایمز دربــاره آمادگی ارتش 
اســرائیل برای اجرای عملیاتی گسترده در اوایل ماه جاری منتشر شده است؛ عملیاتی 
کــه بنا بر این گزارش ها، دهم اکتبر و پس از مخالفــت دونالد ترامپ با حمله پیش از 
انتخابات میان دوره ای آمریکا کنار گذاشته شد. با این حال، فشار نتانیاهو برای ازسرگیری 
حملات همچنان ادامه دارد. نتانیاهو در گفت وگو با رســانه ها ادعا کرده است پیش از 
جنگ به ترامپ گفته بود اگر آمریکا با بمب افکن های بی  ۲ تأسیسات فردو را هدف قرار 
ندهد، اســرائیل خود ایــن کار را انجام خواهد داد. او همچنیــن تأکید کرده موجودیت 
اســرائیل موضوع مذاکره نیســت. این اظهارات، در کنار لغو مرخصی نیروهای نظامی 
تا زمان انتخابات، از ســطح بالای آماده باش حکایــت دارند؛ هرچند آماده باش نظامی 
به تنهایی به معنای قطعی بودن تصمیم برای حمله نیســت. منابع نظامی تأکید دارند 
تصمیــم نهایی برای حمله مشــترک در اختیار ترامپ اســت و حتی حمله یک جانبه 
اســرائیل نیز به موافقت آمریکا نیــاز دارد. از این رو، محاســبات نتانیاهو فقط به نتایج 
انتخابات کنست محدود نمی شود و موضع واشینگتن نیز در تعیین زمان بندی هرگونه 

اقدام نظامی نقشی اساسی دارد.
در همین حال، وزیر جنگ اسرائیل هر حمله احتمالی را به نام اپوزیسیون ثبت کرده 
اســت. لاپید در واکنش، این بیانیه را هدیه ای به دشــمنان دانســته و کابینه نتانیاهو را 
متهم کرده از ترس شکســت، امنیت را به ســیرک تبدیل کرده اســت. این تقابل نشان 
می دهد فضای انتخاباتی اســرائیل بیش از پیش قطبــی و تصمیم های امنیتی نیز به 
بخشــی از نزاع سیاسی داخلی تبدیل شده اند. در نهایت، انتخابات کنست می تواند هم 
بر سرنوشــت سیاســی نتانیاهو و هم بر زمان بندی احتمالی هرگونه اقدام نظامی تأثیر 
بگذارد. در سناریوی نخست، نگرانی از نتیجه انتخابات ممکن است محاسبات مربوط 
به اقدام پیش از رأی گیری را تقویت کند؛ در ســناریوی دوم، نتانیاهو ممکن اســت پس 
از انتخابات و در میانه مذاکرات دشــوار ائتلافی، جنــگ را عاملی برای تغییر معادلات 
سیاســی بداند. در هر دو حالت، باید میان احتمال های تحلیلی و انگیزه های اثبات شده 
تمایز گذاشت. آنچه روشن است، تلاقی رقابت انتخاباتی، فشارهای داخلی و محاسبات 

امنیتی است؛ تلاقی ای که خطر تبدیل شــدن منازعه سیاسی اسرائیل به محرکی برای 
تشدید بحران منطقه ای را در خود دارد، حتی اگر نتانیاهو پس از انتخابات همچنان در 

قدرت باقی بماند.

ابعاد منطقه ای و پیامدهای اقتصادی احتمالی
هرگونــه ازســرگیری جنگ پیامدهایی فراتــر از مرزهای ایران خواهد داشــت. 
گزارش ها نشــان می دهد ایران تولید موشــک را از ســر گرفته و مقامات آمریکایی 
نگران کمک احتمالی چین در زمینه تصاویر ماهواره ای و ردیابی ناوها هستند. سپاه 
تهدید کرده دامنه درگیری به پایگاه های آمریکایی گسترش می یابد. در این باره سردار 
محبی، سخنگوی سپاه، به صراحت  هفت کابل فیبر نوری زیر بستر تنگه را به عنوان 
اهداف جدید نام برده اســت. دنیس ســیترونوویچ، تحلیلگر شورای آتلانتیک هم 
در مطلب تازه خود پنج نکته اساســی را برای جنگ تازه احتمالی برشمرده است؛ 
ازجمله اینکه ایران تسلیم نخواهد شد، واشینگتن و تل آویو نمی توانند مدت جنگ 
را تعیین کنند، هیچ راه حل نظامی معجزه آسایی وجود ندارد، ایران غافلگیری های 
خاص خــود را خواهد داشــت  و پیامدهای اقتصادی جهانی شــدید خواهد بود. 
او هشــدار داده حتی کارزار ویرانگرتر بعید اســت تهران را به تســلیم وادار کند و 
ممکن اســت به جنگ فرسایشی منجر شــود. افزایش حضور نظامی آمریکا توان 
عملیات شــبانه روزی را گســترش داده اما ذخایر موشک های رهگیر کاهش یافته 
اســت. در عین حال نیز قیمت نفت همچنان بالا مانده و صندوق بین المللی پول 
انقباض شــدید اقتصاد ایران را پیش بینی کرده اســت، اما مقامات کشور معتقدند 
رنج اقتصادی با فروپاشی راهبردی یکسان نیست. کشورهای حاشیه خلیج فارس 
نیــز در حال بازتعریف روابط خود با ایران هســتند؛ زیرا ارتش آمریکا حتی قادر به 
دفاع کامل از پایگاه های خود نبوده است. این وضعیت نشان می دهد تشدید تنش 
نه تنهــا امنیت انرژی جهانی را تهدید می کند، بلکه می تواند ائتلاف های منطقه ای 
را دگرگون کند و هزینه های ســنگینی بــر دوش اقتصاد آمریــکا و جهان بگذارد. 
عراقچی در فایننشــال تایمز هزینه جنگ را حــدود ۲۶۵ میلیارد دلار یا دو هزار دلار 
برای هر خانوار آمریکایی برآورد کرده که نیمی از آن مربوط به جهش قیمت انرژی 
اســت. اگر هزینه های آسیب به پایگاه ها و تجهیزات نیز افزوده شود، ابعاد فاجعه 
آشکارتر می شــود. ایران نیز هشدار داده که در صورت ادامه محاصره و استفاده از 
زیرســاخت های انرژی کشورهای همسایه، این کشورها نباید خود را مصون بدانند. 
این پیامدهای زنجیره ای می تواند بازارهای جهانی را متلاطم کند و تورم را در سطح 

بین المللی افزایش دهد.

چشم انداز پس از انتخابات و ضرورت بازگشت به عقلانیت
با نزدیک شــدن به دو انتخابات سرنوشت ساز، همه نشــانه ها حاکی از آن است که 
پنجره دیپلماسی به سرعت در حال بسته شدن است. نظرسنجی های اسرائیل بن بست 
پارلمانی را پیش بینی می کنند و در آمریکا نیز جنگ به موضوعی مناقشه برانگیز در میان 
حامیان ترامپ تبدیل شــده اســت. با این حال آمادگی نظامی هر دو طرف و اظهارات 
تهدیدآمیز فضای تصمیم گیری را محدود کرده اســت. تجربه جنگ های پیشــین نشان 
داده برتری نظامی لزوما به موفقیت راهبردی منجر نمی شود و بدون توافق دیپلماتیک 
پایدار هر اقدام جدیدی خطر تکرار اشتباهات گذشته را با هزینه های سنگین تر به همراه 
دارد. مقامات کشورمان بر اجرای شــروط خود به  عنوان پیش نیاز بازگشایی تنگه تأکید 
دارند و آمریکایی ها خواستار امتیاز هسته ای فوری هستند. این تضاد تنها با میانجیگری 
جدی و پذیرش واقعیت های میدانی قابل حل اســت. در غیر این صورت، منطقه وارد 
دور جدیدی از ناآرامی خواهد شــد که پیامدهــای آن فراتر از کنترل هر یک از طرف ها 
خواهد بود. بازگشــت به عقلانیــت و اولویت دادن به منافع بلندمدت بر محاســبات 
کوتاه مدت انتخاباتی تنها راه جلوگیری از فاجعه است. دانا استرول، مقام سابق پنتاگون 
نیز تأکید کرده که کارزار نظامی متعارف همراه با تحریم ها نتوانســته حکومت ایران را 
بــه میز مذاکره بازگرداند و هیچ توضیح قانع کننده ای وجود ندارد که چرا جنگ بیشــتر 
می تواند معضل راهبردی را حل کند. این ارزیابی ها نشان می دهد که ادامه مسیر کنونی 
بیش از آنکه راه حل باشــد خود بخشی از مشکل اســت و منطقه را به سوی بی ثباتی 

عمیق تر سوق می دهد.
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