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یک مفهوم

رسانه ممنوع
هرچند به نظر می رسد فیلتربودن توییتر سبب می شود نحوه استفاده 
از آن محدودتر باشــد و کمتر به عنوان رسانه رسمی از آن استفاده شود؛ 
اما در رویکردی عجیب، این رســانه فیلترشــده از ســوی بزرگان نظام و 
همچنین برخی از وزرای دولت، افراد اصولگرا و... مورد توجه و استفاده 
قرار می گیرد و راهی برای برقراری ارتباط با مخاطبان اســت.  طرفداران 
محمدباقر قالیباف در این شــبکه اجتماعی حضور گسترده ای دارند؛ اما 
خود او شناسه کاربری ندارد. از سوی دیگر هم مصطفی میرسلیم و هم 
هاشمی طبا در این مدت بارها با توییت ها و جملات خود، اعتراض هایی 
را که داشــته اند، مطرح کرده اند؛ هاشمی طبا درباره سوءمدیریت یکی از 
نامزدها که منجر به مرگ هفت تماشاگر فوتبال در ورزشگاه آزادی شد، 
نوشــت. میرســلیم نیز با توییتی حضور خود را در این شبکه اجتماعی 
اعلام کــرد. پیش از تأیید نهایی اســامی نامزدهای ریاســت جمهوری، 
محمود احمدی نژاد نیز حســاب کاربری خود را به انگلیســی راه اندازی 
کرده بود که اکنون بلا اســتفاده مانده است. از سوی دیگر، دکتر داوری، 
تئوریســین طرفداران احمدی نژاد نیز حضور فعالی در این رســانه دارد. 
حجت الاســلام ابراهیم رئیســی و طرفدارانش با عنوان خادم الرضا نیز 
دربــاره برخــی اتفاقات در توییتر واکنش نشــان می دهنــد؛ مثلا درباره 
دیــدار نماینده پوتین یا جمهوری تاتارســتان با ایشــان؛ مجموعه ای از 
عکس ها و تبلیغات انتخاباتی ایشــان نیز از این شبکه اجتماعی ممکن 
می شــود. محســن رضایی که این دوره کاندیدا نشده است، در این مدت 
بارها ایده هــای اقتصادی خود را مطرح کرده اســت. تعداد فالوئرهای 
نامزدهای ریاست جمهوری این شبکه اجتماعی هر روز بیشتر می شوند. 

هشتگ ها
درحال حاضر، برخی اتفاقاتی که در این شبکه اجتماعی رخ می دهد، 
به ســرعت با واکنش رســانه های رســمی و تیم های تبلیغاتی نامزدها 
روبه رو می شــود. بــا وجود محدودیت کاراکتر در این رســانه، ســرعت 
اطلاع رسانی در آن بالاست. کوچک ترین موضوعی از سوی کاربران رصد 
و نســبت به آن واکنش نشان داده می شــود؛ در زمان مناظره ها، پخش 
پیام های  تبلیغاتی، برنامه های زنده و برنامه های پخش شــده، به سرعت 
نظــرات خود را مطــرح می کنند و به بحــث و تبادل نظــر می پردازند.  
اســتفاده از هشتگ ها از سوی تیم رسانه ای نامزدها به شدت رایج است. 
اصلاح طلبان که نامزد مشخص آنها روحانی است و درعین حال حمایت 
از جهانگیری رانیز مدنظر دارند، از چند هشــتگ بیشتر استفاده می کنند: 
#تغییرات_ملموس و تــا ۱۴۰۰ با روحانی_جهانگیری. وقتی مســائلی 
مطرح می شــود کــه کاربران می خواهند نســبت به آن واکنش نشــان 
دهند نیز منتظر تیم رسانه ای نامزدی نمی شوند؛ مثلا چند نمونه درباره 
محمدباقر قالیباف رخ داده اســت که نســبت به برخی تشابه ایده ها از 
ســوی وی و افراد دیگر، با واکنش شــدید مخاطبان روبه رو شده و حتی 
در لحظاتی ترند هم شــده اســت. برخی، ایده های ایشــان را برگرفته از 
هیلاری کلینتون، روحانی و حتی مصر می دانند؛ مثلا ایده – چهار درصد 
و ۹۶ درصد – را برگرفته از ایده جنبش  وال اســتریت – یک درصد و ۹۹ 
درصد – می دانند. اســتفاده از مترجم هم زمان برای ناشنوایان را برگفته 

از روحانی و... می دانند. 
نحوه استفاده

در ایــن میان، مســائل دیگــری نیز مطرح اســت؛ کاربــران درباره 
استفاده از مطالبشان در شبکه های فارسی زبان خارج از کشور ناراحت 
و به شــدت با این ماجرا مخالف هســتند. آنان معتقدند نظرات خود را 
بــرای هم وطنان ایرانی و با برخی چارچوب های خاص کشــور، مطرح 
می کنند و هنگامی که از رسانه ها و تلویزیون های خارج از کشور مطرح 
می شــود، باعث برخی مشــکلات می شــود. هرچند توییتر نیز قوانینی 
بــرای کپی رایت و حق اســتفاده از این توییت ها دارند که آن رســانه ها 
ناگزیرند از آن اســتفاده کنند.  رسانه فیلترشده توییتر در روزهای منتهی 
به انتخابات ۹۶، روزهــای پرماجرایی را می گذراند و در برخی اتفاقات، 
نقش تأثیرگذاری داشته اســت. شاید یکی از ساده ترین و دم دستی ترین  
آنها، توضیحی بود که مجری برنامه ناگزیر شد درباره استفاده از هدفون 

در هنگام مناظره بدهد.

ماده ۶۲ پیش نویس سازمان رسانه ای که لایحه آن در دولت در دست 
بررســی است، به موضوع هیئت های بدوی و تکلیف آنها در رسیدگی به 
پرونده ها می پردازد. در این ماده، هیئت بدوی مکلف شــده به موارد زیر 

رسیدگی کند: 
الف  - شکایت  شاکی ؛ 

ب  - اعلام  تخلف  از مراجع  قضائی  - اداری ؛ 
ج  - اعلام  تخلف  از طرف  هیئت مدیره ، شورای  عالی  و رئیس کل ؛ 

د - شکایت  وزارت  فرهنگ و ارشاد اسلامی؛ 
ه - تخلفات  مشهودی  که  به  نظر اعضاء هیئت رسیده  است . 

ماده  ۶۳ این پیش نویس نیــز می گوید که در صورت  اعتراض  هر یک  
از طرفین  شــکایت  به  رأی  هیئت  بدوی ، پرونده  جهت  رسیدگی  مجدد به  

هیئت  تجدیدنظر استان  ارجاع  می شود. 
ماده ۶۴ – هر یک  از هیئت های  بدوی  استان علاوه  بر این  که  مسؤولیت  
رســیدگی  به  تخلفات  صنفی  و حرفه ای  روزنامه نگاران را به عهده  دارند، 
مراجعــی  صلاحیت دار در اعلام  نظر کارشناســی  و تخصصی  به  مراجع  

ذی صلاح  قضائی نیز هستند. 
مــاده ۶۵ – هر یک  از هیئت هــای  بدوی  می توانند در امر رســیدگی  
به  تخلفــات  صنفی  و حرفــه ای  موضوع  این  قانون  نظرات  کارشناســی  
کمیسیون های  تخصصی  - مشورتی  سازمان استان مربوطه  را درخواست  
کنند. کمیسیون های  مذکور موظفند حداکثر ظرف  مدت  پانزده  روز نظرات  

کارشناسی  خود را در اختیار هیئت های  بدوی  قرار دهند. 
ماده  ۶۶ - به  منظور رسیدگی  مجدد به  پرونده هائی  که  پس  از صدور 
رأی  هیئت های  بدوی  مورد اعتراض  هر یک  از طرفین  قرار گیرد، هیئتی  به  
نام  هیئت  تجدیدنظر استان  با ترکیب  زیر در محل  سازمان استان در مرکز 

استان  تشکیل  می گردد: 
الف  - یک  نفر از قضات  دادگاه های  تجدیدنظر اســتان  و آشــنا به حقوق 

رسانه با معرفی  رئیس کل دادگستری استان؛ 
ب  - یک روزنامه نگار به انتخاب مدیرکل  فرهنگ و ارشاد اسلامی استان ؛ 

ج  - دو عضو هیئت مدیره سازمان استان به انتخاب این هیئت؛ 
د - یــک روزنامه نگار بــه انتخاب مجمع نمایندگان اســتان در مجلس 

شورای اسلامی. 
تبصره ۱: افراد موضوع این ماده در نخستین جلسه، یک نفر را از میان 

خود به عنوان رئیس هیئت انتخاب می کنند. 
تبصره ۲: اعضای روزنامه نگار این هیئت می بایســت حداقل  پنج  سال 

سابقه فعالیت  در حرفه  روزنامه نگاری داشته  باشند. 
تبصره ۳: اعضای این هیئت توســط رئیس ســازمان استان معرفی و 
حکم آنان توســط  رئیس  کل  صادر  خواهد شد و تغییر یا عزل  آنان  قبل از 

انقضای مدت چهار سال با مراجع معرفی کننده خواهد بود. 

نگاه

رسانه ها برگ برنده 
انتخابات 

کمتــر از دو هفتــه بــه برگــزاری 
انتخابــات ریاســت جمهوری مانــده 
است. بســیاری از افراد درگیر انتخاب 
اصلح هستند؛ شش نفری که به عنوان 
نامزد ریاست جمهوری و جمع کثیری 
که به عنوان نامزد شــوراهای شــهر و 
دراین میان  شــده اند.  معرفی  روســتا 
رسانه ها بی تردید نقش مؤثری دارند.  
سال ها پیش شــعار هر نفر یک رسانه 
از ســوی یکی از نامزدها اعلام شــده 
بــود و اینــک نســبت به چهار ســال 
پیش و انتخابات ســال ۹۲ رسانه های 
جدیدتری برای برقــراری ارتباط مورد 
اســتفاده قرار می گیــرد؛ امکاناتی که 
سریع تر از رسانه های رسمی و مکتوب 

به مخاطبان اطلاعات را می دهند. 
سرعت بدون دقت

شــاید در انتخابــات مجلــس ۹۴ 
بود که اهمیت تلگرام مشــهود شــد؛ 
زمانی که کلیپ های کوتاه ۴۵ ثانیه ای 
تلگرام مــورد توجه قرار می گرفت. در 
این مدت نیز این رســانه توانسته است 
کمک بسیاری به انتشار اخبار کند. البته 
با توجه به برگزاری هم زمان انتخابات 
شورای شهر، بســیاری از حاضران در 
انتخابــات شــوراها نیز از ایــن امکان 
اســتفاده می کنند. برخی شایعه ها نیز 
به عنوان آســیب مطرح اســت؛ مثلا 
خریداری شدن و دادن آگهی به برخی 
کانال های معــروف و دارای عضویت 
بیــش از یــک  میلیــون نفر از ســوی 
ریاست جمهوری. همچنین  نامزدهای 
در اتفاقی دیگر این کانال های تلگرامی 
بارهــا به عنــوان فیک نیوزهــا مطرح 
هستند و اطلاعات غلطی را نیز منتشر 
می کنند که سبب شده امکان استفاده 
از آنها اندک شــود. از دیگر آسیب های 
تلگرام برای روزنامه نگاری این اســت 
که در مدت کوتاهی بعد از انتشار اخبار 
می تــوان آن را در چندین وچند کانال 
دید که اکثرا بدون اســتفاده از منبع به 
انتشار آن اقدام کرده اند.  از سوی دیگر 
دولت یازدهم تلاش بسیاری کرد تا این 
شــبکه اجتماعی فیلتر نشود و آزادی 
اطلاعات وجود داشــته باشد. از دیگر 
مثال های سرعت در این رسانه می توان 
بــه ماجــرای مناظره و اختــلاف بین 
روحانی و قالیباف اشــاره کرد که بعد 
از عدم امــکان اختصاص وقت درباره 
اتهــام – ایجاد چهار میلیون شــغل- 
بلافاصله متن خبر در کانال ها بازنشــر 
شــد. هرچند امــکان صوتــی تلگرام 
خیلی سریع در ایران به دلایل مختلف 
فیلتر شــد، اما یکی از رسانه های مؤثر 

در انتخابات تلگرام است. 
زنده و عمومی

اینســتاگرام فضای متفاوتی دارد. با 
تکیــه بر عکس و تعــداد زیاد فالوئرها 
پیــش می رود. فضا احساســی اســت 
و بیشــتر در توصیــف گل و منظــره و 
خوراکــی، امــا ایــده اســتفاده از لایو 
اینســتاگرام توانســت قدم جدیدی در 
زمینه انتخابات امســال باشد. به نوعی 
که پخش ســخنرانی حســن روحانی 
در دانشــگاه ها از اولیــن گام ها بود، اما 
به هرحال امکان تبلیغات در این شبکه 
اجتماعی هنــوز به صورت جدی مورد 
توجه قــرار نگرفته اســت. درحالی که 
بــا یادآوری تعــداد فالوئرهــا می توان 
دریافــت چقدر ایــن رســانه می تواند 
تأثیرگذار باشد.  ترانه علیدوستی حدود 
پنــج میلیون فالوئــر دارد و همین طور 
دیگر افراد مشــهور. به خصوص که با 
توجه به فیلترنبودن اینستاگرام و حضور 
چندجانبه نامزدهای ریاست جمهوری، 
امکان بیــان نظــرات و عقیده ها برای 
جلب نظر رأی دهندگان فراهم تر است. 

رقابت قرن ۲۱
درباره جایگاه رسانه های اجتماعی 
بســیاری از متخصصان نظر می دهند 
و  می نویســند  آن  تأثیرگــذاری  از  و 
تحلیل می کنند. مایکل مور و بسیاری 
ترامــپ  روی کارآمــدن  مخالفــان  از 
از رســانه های اجتماعــی بــرای بیان 
عقایدشــان اســتفاده می کردند. شاید 
یکــی از اتفاقاتی که هنــوز ترامپ به 
آن اســتناد می کنــد، پیش بینی غلط 
دلیل  همیــن  به  نظرسنجی  هاســت، 
علاقــه ای نــدارد کــه در میهمانــی 
رســانه ها شــرکت کند و هم زمان به 
ســخنرانی در مکانی دیگــر و در بین 
طرفدارانش می پردازد، اما مشــخص 
شده است با تحلیل توییت ها و نظرات 
رسانه های اجتماعی می شد هم نتیجه 
برگزیــت و هم روی کارآمــدن ترامپ 

پیش بینی شود. 

در ماده  ۶۸ این پیش نویس، برای رسیدگی به تخلفات 
حرفه ای اعضای روزنامه نگار شــورای عالی، رئیس کل، 
رئیس و اعضــای هیئت مدیره  ســازمان های اســتانی، 
اعضــای روزنامه نگار هیئت های بــدوی و تجدیدنظر و 
نیز رســیدگی به آرای صادره از ســوی هیئت های بدوی 
و تجدیدنظر، هیئت عالی رسیدگی به تخلفات حرفه ای 

مرکب از اعضای زیر در سازمان تشکیل می گردد: 
الف - یک نفر از قضات باتجربه و آشنا به حقوق رسانه 

با معرفی رئیس قوه قضائیه. 
ب - معاون مطبوعاتی وزیر فرهنگ و ارشــاد اسلامی یا 

نماینده تام الاختیار وی. 
ج - یــک روزنامه نگار به انتخاب کمیســیون فرهنگی 

مجلس شورای اسلامی. 
د - یکی از اســاتید علوم ارتباطات و رســانه به انتخاب 

شورای عالی. 
ه - یک روزنامه نگار عضو یکی از هیئت های رسیدگی به 

تخلفات حرفه ای به انتخاب شورای عالی. 
ماده ۶۹ - اعضای هیئت های بــدوی، تجدیدنظر و 
عالی رســیدگی به تخلفات حرفه ای با حکم  رئیس  کل  

سازمان  برای  مدت  چهار سال  منصوب  می گردند. 
تبصره ۱: عزل یا تغییــر  آنها قبل  از انقضای  مدت  چهار 

سال  با مراجع معرفی کننده خواهد بود. 
تبصره ۲: تجدیــد انتخاب  آنها بــرای  دوره های  بعدی  

بلااشکال  است . 

تبصره ۳: افراد موضوع این ماده در نخستین جلسه، یک 
نفر را از میان خود به عنوان رئیس هیئت انتخاب می کنند. 
تبصــره ۴: اعضــای روزنامه نگار این هیئــت باید عضو 
ســازمان بــوده و حداقل هفت ســال ســابقه فعالیت 
روزنامه نگاری داشته باشــند. در دوره اول، عضویت در 

سازمان موضوعیت ندارد. 
مــاده  ۷۴ - هیئت های  بدوی و تجدیدنظر  هر یک  از 
اســتان ها موظفند نظر مشورتی  کارشناسی  و تخصصی  
خود نســبت  به  هر یک  از پرونده های  رسیدگی  به  اتهام  
بزه  ناشی  از حرفه  شــاغلان روزنامه نگاری را در صورت 
درخواست دادگاه ها و دادسراهای  استان حداکثر ظرف 

یک ماه در اختیار آنان قرار دهند. 
ماده ۷۵ - دادگاه ها و دادسراهای  جمهوری  اسلامی  
ایران  در هر یک  از اســتان ها باید حداقل  چهل  وهشــت  
ســاعت  قبل  از احضار و جلب  هر یک  از روزنامه نگاران 
به  دادگاه  یا دادسرا به  خاطر رسیدگی  به  اتهام  بزه  ناشی  
از حرفه  این شــاغلان، مراتــب  را به  اطلاع  هیئت  بدوی  

برسانند. 
ماده  ۷۶ - شــورای  عالی  ســازمان به  منظور اجرای 
هرچه  بهتر وظایف  گوناگون مقرر در این  قانون  می تواند 
کمیسیون های  تخصصی  مشورتی  تشکیل  دهد که  نوع  
کمیسیون  و ترکیب  و نحوه  کار آنها طبق  دستورالعملی  
خواهــد بود که  توســط  رئیس  کل  تهیــه  و به  تصویب  

شورای  عالی  خواهد رسید. 

سعید برآبادی: هم زمان با برگزاری اولین مناظره انتخاباتی 
و درســت در شــلوغی روزهای پرخبر منتهی به انتخابات 
۲۹ اردیبهشــت، خبری کوتــاه روی خروجــی بعضی از 
خبرگزاری ها قرار گرفت که بر اساس آن، در یکی از آخرین 
جلســات هیئت وزیران، مواردی از لایحــه «مطبوعات و 
خبرگزاری ها» به تصویب رســیده است. ممکن است این 
خبر برای بسیاری از مطبوعاتی ها، خبری نگران کننده باشد، 
چراکــه می دانند دولت چندماهی اســت با جدیت در پی 
تصویــب دو لایحه اثرگذار روی حوزه رســانه و مطبوعات 
افتاده؛ لوایحی که به دلایل مختلف، اهالی این صنفِ بدون 
صنف، چندان رضایتی از مفاد آن ندارند. اینها همه در حالی 
است که این عدم رضایت با بی اطلاعی همگانی هم مواجه 
است و آنچه فعالان رسانه ای به صورت پراکنده، غیررسمی 
و درگوشــی از این دو لایحه شــنیده اند، نه به تأیید مقامی 
رسیده و نه تکذیب شده است. معاونت مطبوعاتی وزارت 
ارشاد با چراغ خاموش در حال تصویب این دو لایحه است 
و روزنامه نگاران چشم به راه آغاز به کار صنف خود که فعلا 
در اســتان تهران مستقر شــده و نگران از این واقعیت که 
ممکن است تصویب نهایی یکی از این دو لایحه که به لایحه 
نظام صنفی رســانه معروف شده، منجر به تعطیلی انجمن 
صنفی روزنامه نگاران شــود. به همین خاطر سعی کردیم از 
«کامبیز نوروزی»، حقوق دان و کارشناس رسانه که احتمال 
می دادیــم از مفاد ایــن لوایح مطلع باشــد و در برخی از 
جلسات مشورتی تصویب آنها شرکت کرده باشد، اطلاعات 
تــازه ای دراین خصوص به دســت آوریم. البتــه که حالا 
می شود با خواندن این مصاحبه در جریان جزئیات حقوقی 
این دو لایحــه و تفاوت ها و چالش های آن قرار گرفت، اما 
آنچه که شــاید پس از مطالعه ایــن گفت وگو، همچنان بر 
نگرانی مطبوعاتی ها بیفزاید، واقعیتِ احمدی نژادی بودن 
ریشــه یکــی از ایــن دو لایحه اســت که قطعــا به نفع 
روزنامه نگاران نیست؛ همان طور که منش رئیس دولت های 

نهم و دهم، هیچ گاه به نفع روزنامه نگاران نبود.

  انگار بخشی از دو لایحه که هر دو درباره مطبوعات  �
و رســانه ها هســتند به تازگی به تصویب هیئت دولت 
رســیده اســت. فکر نمی کنید که این دو لایحه با نظر و 

اطلاع روزنامه نگاران باید نوشته می شد؟ 
در پاســخ به سؤال اول باید بگویم که نمی شود یکی از 
این لوایح را زیرمجموعه دیگری دانســت. در طول دو سال 
گذشــته، پیش نویس دو لایحه بــا عنوان های پیش نویس 
لایحه انتشار رسانه و پیش نویس لایحه نظام صنفی رسانه 
از سوی معاونت مطبوعاتی مطرح شده است. پیش نویس 
لایحه نخست قرار است جانشین قانون مطبوعات شود اما 
در مورد پیش نویس لایحه دوم ظاهر امر این است که قرار 
اســت این لایحه برای ایجاد یک سازمان روزنامه نگاری به 
کار گرفته شود بنابراین هیچ نسبتی بین این دو لایحه وجود 

ندارد. 
  اما هر دو درباره مطبوعات هستند؟  �

چنین چیزی از نظر تکنیک قانون نویسی درست نیست. 
یکی از ایــن پیش نویس ها درباره نحوه ایجاد یک تشــکل 
صنفی ســخن می گوید و دیگــری در مورد قانون انتشــار 
رسانه ها و طبعا دو موضوع جداگانه را نمی شود در قانونی 
واحد تصویب کرد. این دو موضوع نیازمند متون جداگانه ای 
هســتند ضمــن اینکــه معتقدم اصــولا تشــکل صنفی 
روزنامه نگاری در ایران احتیاج به قانون گذاری ندارد. وقتی 
که تشکلی به موجب قانون تشکیل می شود، تحت سیطره 
دولت و حاکمیــت قرار گرفته و دیگر یک تشــکل صنفی 

مستقل نیست. 
  اخیرا هیئت وزیران در بخشــی از جلســات خود  �

مــواردی از لایحــه ای با عنــوان لایحــه مطبوعات و 
خبرگزاری ها را به تصویب رســانده است. فکر می کنید 
چرا در ایام انتخابات و این قدر بی سروصدا بخش هایی 

از آن به تصویب می رسد؟ 
بنده نیز در این مورد ســؤال دارم که چرا چنین مسئله 
مهمی در چنین زمانی در حال مطرح شــدن اســت. با این 
همه خبرهایی که من دارم این است که لایحه انتشار رسانه 

در هیئت دولت مطرح شده و مواردی از آن در حال بررسی 
بوده که شاید از سوی هیئت وزیران به تصویب هم رسیده 
باشــد. درمجموع باید بگویم در چهار ســال گذشته با این 
مشــکل مواجه بوده ایم که تیم رسانه ای ریاست جمهوری 
فاقد صلاحیت در زمینه رســانه ها بوده اند و اگر نگاهی به 
کارنامه این تیم در حوزه مطبوعات داشته باشیم، به روشنی 
درخواهیم یافت در دولت گرایشاتی وجود دارد که با اصول 
حرفه ای روزنامه نگاری در ایران همسو نیست. شاید بتوان 
گفت این تیم گرایش شــدیدی دارد کــه روزنامه نگاری در 
ایران را تحت قیمومیت دولت دربیاورد. پیش نویس لایحه 
نظام صنفی رسانه ای گواه این واقعیت است که گروهی به 
دنبال نابودکردن استقلال روزنامه نگاری در ایران هستند و 
می خواهند روزنامه نگار را در حدِ فرمانبر یک جریان خاص 
تقلیــل دهند. چنین دیدگاهی با آنچــه از آقای روحانی در 
بحث مطبوعات و آزادی رســانه ها می شناســیم، سازگار و 
همســو نیســت. البته درک می کنم آقای روحانی به دلیل 
مشــکلات بسیاری ســنگینی که در این مدت در حوزه های 
اقتصاد و بین الملل داشــته، بخش بزرگــی از نیروی خود 
را صرف حل وفصل مســائل این دو حوزه کــرده و چندان 
فرصتی نداشــته که به بخش مربوط به مدیریت دولت در 
حوزه رسانه ها ورود پیدا کند. بنده شک ندارم که اگر ایشان 
به این حوزه ورود پیدا کنــد و از نزدیک در جریان آنچه در 
این دو لایحه مطرح شده قرار گیرند، درخواهند یافت این دو 
پیش نویس نه با آزادی مطبوعات ســر سازگاری دارند و نه 
استقلال روزنامه نگاری را به رسمیت می شناسند. بنابراین 
می توانم بگویم تیم رســانه ای آقــای رئیس جمهور را که 
اصولا نه نظام فعالیت رســانه ای در ایران را می شناسند و 
نه به اصل استقلال رســانه ها از دولت باور دارند را باید از 
شخص رئیس جمهور و نظر شخصی ایشان در این مسائل 
مســتثنا کرد چه اگر این طور نباشــد، نمی توان در کارنامه 

دولت هیچ نقطه درخشانی در زمینه رسانه ها یافت. 
  روزنامه نگاران تلاش های فراوانی داشتند تا انجمن  �

صنفی روزنامه نگاران استان تهران را به صورت رسمی 
و قانونی افتتاح کنند اما به نظر می رسد تصویب لایحه 

دوم رودرروی این تلاش صنفی قرار گیرد؟ 
بــه نظرم این فرض شــما، چنین نتیجه ای را مســتدل 
نمی کنــد. به نظر نمی رســد دولت با تشــکل های صنفی 
مخالفــت داشــته باشــد. مــا در مــورد انجمــن صنفی 
روزنامه نگاران ایران، مشــکلات زیادی را پشت سر گذاشتیم 

و امــکان همراهی نبود. البته این وزارتخانه درباره اســتان 
تهــران همکاری کرد و ما شــاهد حضــور روزنامه نگاران 
خوش نامــی بودیم کــه آمدند و مجمــع عمومی انجمن 
صنفــی روزنامه نــگاران ایــن اســتان را برگــزار کردند و 
هیئت مدیــره ای انتخاب شــد. بنابراین گرایــش دولت این 
نیست که با این نهاد صنفی رودررو شود. شاید بشود گفت 
جهت گیری طیفی در بخش مدیریت دولتی حوزه رســانه 
است که فعالیت هایشــان هم فاقد هدف درستی است و 
هم ناقض اهداف روزنامه نگاری و اســتقلال رســانه ها در 
ایران. اگر به همین دو لایحه هم بخواهیم منصفانه نقدی 
وارد کنیم، می بینیم یکی از این لوایح به کمیسیون فرهنگی 
دولت آمد و در آن، بخش هایی مورد اصلاح قرار گرفت اما 
هنوز نمی شود آن را گامی اساســی در زمینه قانون گذاری 

حوزه رسانه تلقی کرد. 
  در مورد پیش نویس لایحه نظام رسانه چطور؟  �

درباره پیش نویس لایحه نظام رســانه، باید عرض کنم 
که این لایحه به طورکلی استقلال رسانه را از بین می برد و 
در شــأن دولت روحانی نیست. می خواهم این طور بگویم 
که اگــر در دولت آقای احمدی نژاد شــاهد تصویب چنین 
لایحه ای بودیم، می شــد درک کرد اما بــا توجه به روحیه 
آقای روحانی و نگاه ایشــان به حوزه رسانه و آزادی افراد، 
طرح چنین لایحه ای در دولت ایشــان واقعا شگفت انگیز 

است. 
  ولی به نظر می رسد عمر این پیش نویس به قبل از  �

دولت آقای روحانی برگردد؟ 
بله، می شــود گفت پیش نویس هــای اولیه این لایحه 
در دولت احمدی نژاد مطرح شــده و گروهی هم از همان 
طیف مســئول نوشتن خطوط اصلی این لایحه بوده اند اما 
هرچه بود، این لایحه به دولت آقای احمدی نژاد نرســید و 
در نهایت همان افراد توانستند در دولت روحانی این لایحه 

را پیش ببرند. 
  لایحه نظام صنفی رسانه چطور؟ در چه مرحله ای  �

است؟ 
بر اســاس آخرین خبرهایی که دارم، این لایحه از سوی 
کمیســیون فرهنگی معاونــت مطبوعاتی وزارت ارشــاد 
برگشت داده شده؛ چراکه سؤالات زیادی درباره  آن مطرح 
کرده اند که هنوز بی پاسخ مانده است. از سوی دیگر، هنوز 
در کمیسیون فرهنگی دولت نیز این متن تأیید نشده است. 

  شما در این کمیسیون ها حضور دارید؟  �

بنده هیچ نقشی در نوشتن این پیش نویس نداشتم و از 
این جهت خوشحالم و خدا را شکر می کنم؛ اما در جلسات 
کمیسیون فرهنگی دولت برای بررسی لایحه انتشار رسانه 
حضور داشــتم و به همراه کارشناســان دیگر در جلسات 
متعدد این کمیســیون اظهارنظر کردیم و بر اســاس توانی 
که داشتیم، سعی کردیم نظراتی اصلاحی مطرح کنیم که 
برخی پذیرفته شدند و برخی هم نه؛ اما درباره لایحه نظام 
صنفی رســانه، هیچ مشــارکت و هیچ دخالتی نداشته ام. 
در مجموع، همین قدر مطلع هســتم که میزان مشــارکت 
فعالان روزنامه نــگاری در بخش های مختلــف تهیه این 

لوایح، بسیار  بسیار ناچیز بوده است. 
   چه افرادی از سوی صنف روزنامه نگاری در نگارش  �

این لوایح حضور داشته اند؟ 
جالب همین اســت که هیچ وقت اســامی افرادی که 
در نــگارش این پیش نویس ها حضور داشــته اند، منتشــر 
نشده اســت. به نظرم میل به پنهان کاری در این زمینه زیاد 
بوده اســت و اساســا مشــخص نشــده چه افرادی چنین 
پیش نویس هایی را تهیه کرده اند؛ اما اگر نگاهی به مدیریت 
حوزه های دیگر زیرمجموعه وزارت ارشــاد داشته باشیم، 
شــاهدیم میزان مشــارکت فعالان صاحب نــام صنفی در 
تهیه چنین پیش نویس هایی، بســیار بسیار زیاد بوده؛ اما در 
حوزه مطبوعات، متأســفانه این مشارکت ناچیز و مخفیانه 

بوده است. 
   دولت این مشارکت را نطلبیده یا فعالان رسانه ای  �

نخواسته اند در این حوزه حضور داشته باشند؟ 
مشــارکت روزنامه نگاران در تهیه ایــن پیش نویس ها 
طلبیده نشــده اســت. با اینکه روزنامه نــگاران ما همواره 
برای مشــارکت با دولت درباره امور صنفی خود، آمادگی 
کامل دارند؛ اما کمتر شاهد هستیم که این آمادگی دو طرفه 
باشــد. در مقابل، در بخش های مختلف وزارت ارشاد، اعم 
از حوزه کتاب، ســینما، تئاتر و... در همین ســال ها که خودِ 
من در خدمت دولت بوده ام، دیــده ام مدیران این حوزه ها 
بسیار مایل اند با اهالی این حوزه ها همکاری داشته باشند. 
به عنــوان نمونه، در دوره معاونت ســینمایی آقای ایوبی، 
تمام کارهای مربوط به ســینما با مشــارکت خانه ســینما 
انجام می شــد؛ آقای حیدریان هم که آمد، این وضع ادامه 
پیدا کرد؛ اما متأســفانه در حــوزه مطبوعات اصلا این میل 
به مشــارکت دادن چهره هــای صنفی وجود نــدارد، مگر 
معدودی که جزء افراد شناخته شــده صنف روزنامه نگاری 

به حساب نمی آیند. 
  شــما معتقدید جهت گیری معاونــت مطبوعاتی  �

دولت با جهت گیری دیگر معاونت های وزارت ارشاد در 
زمینه مشارکت طلبی از فعالان حوزه مطبوعات مطابق 

نیست؟ 
متأســفانه خیــر! جهت گیری ایــن معاونــت فاصله 

معناداری با دیگر معاونت های وزارت ارشاد دارد. 
  می توانید به چند اسم از فعالان حوزه رسانه که در  �

جلساتی این چنینی شرکت می کنند، اشاره کنید؟ 
در جلســات کمیســیون فرهنگــی دولت کــه حضور 
داشــته ام، نمایندگان وزارتخانه ها و کارشناســان مستقل 
رســانه دعوت می شــوند. علاوه بر من، ســردبیر روزنامه 
اطلاعات و دو، ســه نفر از اســتادان ارتباطــات نیز در این 
جلسات حضور داشته اند که برخی از این استادان هم فقط 
در چند جلســه شرکت کرده اند. کمیسیون فرهنگی دولت 
در حد امکان از شــخصیت های مستقل غیردولتی دعوت 
بــه عمل آورده بود؛ اما برخــی کم لطفی کردند و نیامدند. 
مثلا در این جلسات، نماینده روزنامه «شرق»، نمایندگانی از 
خبرگزاری های ایسنا و ایرنا و دو نفر از اعضای هیئت علمی 
دانشگاه ها دعوت شــده بودند که متأسفانه برخی حضور 

نداشتند. 
  این دعوت و این جلســات، مربوط می شــود به  �

بررسی پیش نویس لایحه؟ در زمانی که این پیش نویس 
در حــال نگارش بــود، کدام یک از این فعالان رســانه 

دعوت شده بودند؟ 
در زمــان تنظیــم خــودِ پیش نویس، متأســفانه هیچ 

مشارکتی از هیچ کس که من بشناسم، گرفته نشده است.

بررسی جزئیات حقوقی لوایح «نظام صنفی رسانه» و «انتشار رسانه» که به تازگی بخشی از آن تصویب شد 
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