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چشم انداز

رئيس جمهور روسيه از آندره وايدا تقدير كرد
ديميتري مدودف با اعطاي نشان دوستي روسيه به آندره وايدا از پنج دهه دستاورد 
سينمايي فيلمساز صاحب نام لهستاني تقدير كرد. به گزارش خبرآنلاين، رئيس جمهور 
روسيه گفت: »اين نشان براي تقدير از نقش بسيار زياد آندره وايدا در سينماي لهستان و 
جهان به او اعطا مي شود.« از فيلم هاي اخير وايدا مي توان به فيلم سال 2007 »كاتين« 
درباره قتل عام هزاران لهس��تاني در جنگلي به همين نام در غرب روس��يه اشاره كرد. 
وايدا پس از دريافت نشان دوستي روسيه گفت: »من مطمئنم اين چيزي بيش از يك 

ژست سياسي است.« 

نگاه

چيس��تي  از  گفت��ن  س��خن 
مطالعات فرهنگي دش��وار اس��ت 
چراكه همه كساني كه در ماهيت 
اين رشته بحث كرده اند اگر درباره 
يك چيز اجماع داش��ته باشند آن 
چيزي نيس��ت جز اينكه مطالعات 
فرهنگي تعريف و معناي واحدي ندارد. بنابراين در توصيف 
چيس��تي آن بايد به بيان مجموعه ويژگي هاي مشتركي 
بپردازيم كه احياناً بين س��نت هاي مطالعات فرهنگي در 
جوامع گوناگون وجود دارد. البته اين ويژگي هاي مشترك 
معنايش اين نيس��ت كه ب��از يك مطالعات فرهنگي واحد 
به وجود مي آيد يا يك چيس��تي واحد خواهيم داشت. در 
واقع اين وجوه مشترك عاملي است براي در برگيري نام 
واح��دي به عنوان مطالعات فرهنگ��ي. مطالعات فرهنگي 
پيش از اينكه يك رشته منسجم و سنتي دانشگاهي باشد، 
نوعي »رويكرد« است. تفاوت رشته و رويكرد اين است كه 
رشته دانشگاهي يك نظام علمي يا معرفتي است كه طي 
بي��ش از يك قرن در دنياي مدرن و در جهان آكادمي به 
وجود آمده و از يك حدي از انسجام و يكپارچگي مشخص 
برخوردار است. بايد گفت رشته ها از اواخر قرن 19 در يك 
فرآيند تخصصي و تقس��يم كار اجتماعي در دنياي مدرن 
شكل گرفته اند. مطالعات فرهنگي اما در جهت عكس اين 
فرآيند به وجود آمده است. اين رويكرد يك نام چترگونه 
است كه مجموعه وسيعي از رشته ها در آن قرار مي گيرند 
و اساساً براي توسعه نوعي نگاه بين رشته اي و فرارشته اي 
و گاهي حتي ضدرش��ته اي ش��كل گرفته است. نمي توان 
گفت مطالعات فرهنگي بديل يا دش��من جامعهشناس��ي 
است بلكه من آن را تلاش خود جامعه شناسان و محققان 
اجتماعي براي سازگار كردن خود در جهت شناخت جامعه 
نوين مي دانم. اين در واقع رويكردي جديد است در درون 
مجموعه علوم اجتماع��ي. وظيفه علوم اجتماعي توصيف 
و تحليل جامعه بش��ري است. اين علوم از بدو آغاز آن در 
ق��رن 19 همواره با تغيي��رات و پويايي هايي روبه رو بوده 
اس��ت و هميش��ه با روش ها، مفاهي��م و نظريات و... خود 
را به روز نگه مي داش��ته تا تغييرات حادث شده در جامعه 
بش��ري را درك كند. مطالع��ات فرهنگي در دل اينچنين 
فضاي��ي و در دل همين مجموعه عل��وم اجتماعي متولد 
ش��ده اس��ت. حتي ويليامز به عنوان يك��ي از بنيانگذاران 
مطالعات فرهنگي در ي��ك مقاله اي مطالعات فرهنگي را 
ذيل جامعه شناسي عمومي قرار مي دهد. بسياري از كساني 
كه در زمينه مطالعات فرهنگي كار كرده اند نظريه پردازاني 
بوده اند كه به دشواري مي توان گفت جامعه شناس نيستند 
ي��ا جامعه ش��ناس هس��تند. در واقع صحب��ت از مرزهاي 
جامعه شناس��ي و مطالعات فرهنگي بيش��تر از اينكه يك 

بحث واقعي باشد بازي با كلمات است. 
از نظر تاريخي س��نت مطالع��ات فرهنگي كه در دهه 
1960 در بريتاني��ا ب��ه عن��وان مكتب بيرمنگهام ش��كل 
گرفت متمايل به يك س��نت نئوماركسيستي و چپ بود، 
كه از يك س��و نئوماركسيس��ت هاي مورخ و از سوي ديگر 
نئوماركسيس��ت هاي منتقد ادبي در آن نقش داش��تند و 
تاثيرگذار بودن��د. افرادي مانند ادوارد تامس��ون، ريچارد 
هوگار، ويليامز و بس��ياري از روش��نفكران برجسته ديگر 
بريتانيا همچون اس��توارت هال در شكل گيري آن نقشي 
اساسي داشتند. در سنت آلماني يا مكتب فرانكفورت نيز 
نئوماركسيس��ت ها نقش كليدي داشتند. در مورد ماهيت 
نئوماركسيستي اين رويكرد بايد توضيح بدهم كه مطالعات 
فرهنگ��ي در دو مكتب بيرمنگه��ام و فرانكفورت همراه با 
نقد س��رمايه داري و نقد ماركسيسم ارتدوكس نيز صورت 
مي گرف��ت. اما در رابطه با جنبش هاي نيمه دوم قرن 20 
باي��د بگويم رويكرد مطالعات فرهنگي هميش��ه در تلاش 
براي كمك به فرآيندهاي دموكراتيك شدن و جنبش هاي 
اجتماعي نوين اين دوران مانند جنبش زنان، جنبش هاي 
ضدس��رمايه داري، جنب��ش اجتماعي ضدنژادپرس��تي و 
جنب��ش حفاظت از محيط زيس��ت بوده اس��ت. به واقع 
مطالع��ات فرهنگي به مثابه رويكردي ك��ه بتواند مفاهيم 
و ديدگاه هاي نظري مناس��ب براي جنبش ها ايجاد كند، 
شكل گرفت و توسعه پيدا كرد. به همين دليل شاخه غربي 
مطالعات فرهنگي مفهوم قدرت و فرهنگ را در اين بستر 
سياس��ي مي ديد.  مطالعات فرهنگي راهبردي است براي 
توس��عه گفت وگو. بنابراين نمي توان مطالعات فرهنگي را 
همچون كلينيكي تصور كرد كه در آن نس��خه هايي براي 
درمان دردهاي اجتماعي پيچيده مي شود بلكه بايد آن را 
همچون محفل يا انجمني ببينيم كه در آن بيشتر در حال 
گفت وگو هستيم چرا كه اينجا فضايي است براي برقراري 
ارتباط و آش��نايي با دردها، مساله ها، نيازها، خواسته ها و 
منافع و... اجتماع��ي و محل بيان آنها. مطالعات فرهنگي 
در واق��ع در امت��داد ارزش هاي دنياي م��درن قرار دارد؛ 
ي��ك روش دموكراتيك براي ش��ناخت و تفاهم كردن بر 
س��ر مساله هاس��ت. در علوم اجتماعي كلاس��يك بيشتر 
داعي��ه كلينيكي وجود داش��ت؛ آنجا ك��ه در تلاش براي 
آسيب شناس��ي نحوه درمان نيز مورد توجه بود. مطالعات 
فرهنگي اما فقط فضايي اس��ت كه به تك تك اعضاي يك 
جامع��ه در موقعيت هاي مختلف فرص��ت مي دهد درباره 
خودش��ان سخن بگويند و گفت وگو كنند. دستور كارهاي 
تازه اي براي ش��ناخت فرهنگ در اختيار ما قرار مي دهد. 
اما اينك��ه آيا مطالعات فرهنگي يك آرمانش��هر و جامعه 
موع��ود را وعده مي دهد يا خير، به نظر من چنين ادعايي 
در آن نيست. جامعه مورد نظر مطالعات فرهنگي جامعه اي 
تكثر گراست كه در آن ارزش هاي دموكراتيك توسعه يافته 
باشند. به هر حال مطالعات فرهنگي تلاشي بوده است براي 
آن گروه هاي اجتماعي كه در دنياي مدرن در حاشيه قرار 
گرفته بودند مانند زنان، كودكان، مهاجران كه صداي اينها 
در درون مطالعات اجتماعي و جامعه به گوش برس��د. كه 
البته همين ها عاملي بوده اند براي چالش انگيزي در بسياري 

از نقاط جهان در برابر آن.

متاسفانه بعضي از آدم هاي اسم و رسم دار و معروف، 
متوج��ه موقعيت خ��ود نيس��تند و در بعضي محافلي 
ك��ه نبايد، ديده مي ش��وند. البته ش��ركت در مجالس 
له��و و لعب، براي عموم مومنان قبيح اس��ت و موجب 
شرمس��اري، ليكن براي ورزش��كاران و سينماگران و 
مجري هاي تلويزيون، قبيح تر و ش��رم آورتر. با اين همه 
اي��ن بيچاره ه��ا تافته جدابافته نش��ده اند كه دم به دم 
آبرويشان را در سايت ها و روزنامه ها چوب حراج بزنند. 
انگار كه همه يك جورهايي از بابت دس��تمزدهايي كه 
اين بندگان خدا مي گيرند، ناراحت اند، يا چيزي شبيه 
حسادت دارند كه موقعي كه تشت اين بخت برگشته ها 
از ب��ام مي افتد، همه عقده گش��ايي مي كنند و مخفف 
اسم ش��ان را ج��وري كه ه��ر بچه اي بفهمد، منتش��ر 
مي كنند. نمي دانم، مثلًا مي نويس��ند »ع. ن يا ح. ك و 
الف. پ و... را از مهماني آنچناني بيرون كش��يده اند« و 
بعد مردم بايد حدس بزنند كه ع اول چه اسمي و ن اول 
چه فاميلي اي است. اما آيا اگر در اين شب نشيني هاي 
ش��يطاني، بق��ال و لبويي و ش��وفر و كارمند بانك هم 
خدايي ناكرده حضور داش��ته باش��ند، اسمش��ان را به 
همين شكل الفبايي منتشر مي كنند؟ عيبي ندارد. اين 
توجيه تا حدودي  پذيرفتني است كه حساب آدم هاي 
معروف از بقيه جداست. مي گوييد كشور روي الگو بودن 
اينها س��رمايه گذاري كرده و خيلي از جوان ها چشم به 
دست اينها دارند و فسق و فجور اينها در حكم خيانت 
به انبوه طرفداران، بلكه س��رمايه گذاران اس��ت. آبروي 
مس��لمان هم س��رجاي خود محفوظ. يعني چه دليلي 
دارد كه از ميان 20، 30 نفر افراد مهماني، فقط آبروي 
چهارتا چهره بيچاره را ببرند؟ همين جا بگويم كه البته 
بردن آبروي رياكار، بحثش با ايني كه مي گويم، توفير 
دارد. رياكار، فقط گناه خودش را به گردن ندارد، بلكه 
گن��اه فريب خل��ق الله را هم بر ذم��ه دارد. از رياكار و 
متظاهر كه بگذريم، معروف بودن و پول زياد داش��تن 
و قرارداد س��نگين بس��تن، دليل قانع كننده اي نيست 
كه اگر دست ش��ان خط خورد و شيطان توي جلدشان 
رفت، اسم ش��ان را سر بازار جار بزنيم... توي اين ماجرا 
يك اتف��اق بد ديگر هم معم��ولاً مي افتد و آن همين 
تخفيف اس��امي به حروف الفباس��ت. ب��ا اين الف، باها 
تخيل و كنجكاوي مردم را به كار مي اندازند تا بگردند 
و بيچاره اي را با اين دو حرف منطبق كنند. يعني اگر 
اسم كامل و فاميل تمام و كمال فرد گناهكار را منتشر 
مي كردند، بيشتر از اين آبروداري كرده بودند كه حالا 
ه��ي اين افراد بايد زنگ بزنن��د و اعلام برائت كنند و 
بگوين��د به خدا ما نيس��تيم و يكي ديگر توي مهماني 
بوده، چنان كه در غائله دوپينگي ها هم يكي ديگر بوده 

و به اسم ما دررفته... به نام ما، به كام ديگري...
 البته خدا را ش��كر كس��ي به حرف م��ن اعتنايي 
نمي كن��د و س��ايت ها و روزنامه ه��ا كار خودش��ان را 
مي كنن��د و از بابت آبروي مردم مش��كلي ندارند و به 
راحت��ي اس��م گناهكار و بي گناه را منتش��ر مي كنند، 
اما عرض من اين اس��ت كه به جاي اين كدها و اس��م 
رمزها، اس��م كامل را بزنند كه هم كنجكاوي ملت را 
بيش  از اين تحريك نكنند و هم آبروي اسامي مشابه را 
نبرند... با اين همه چه آدم هاي بي مبالاتي هستند آن 
دسته عزيزاني كه با اين همه آبروريزي همچنان سر از 
محافل فسق و فجور درمي آورند و همچنان متوقع اند 
كه الگو باشند و پول دربياورند و شمع محافل رسمي 

و غيررسمي باشند.

امروزه از فلسفه، برداشت هاي گوناگوني مطرح 
اس��ت. در حقيقت مفهوم و مصداق فلسفه و تفكر 
فلس��في دچار نوعي ابهام و آش��فتگي شده است. 
تلاش ما در اين سلس��له درس ها بر آن است كه به 
تعريف درستي از فلسفه برسيم. مخاطب اين درس ها، 
همه  افراد علاقه مند به فلسفه و خردورزي هستند. 

مطل��ب هر درس را ب��ا دقت بخوانند و با علاقه مندان ديگر در 
مي��ان بگذارند. پس از چند درس، كتاب ها و مقالات كمكي و 
فرصت پرسش و پاسخ در اختيار علاقه مندان گذاشته خواهد 
شد. تفكر فلسفي در مغرب زمين به چنان آشفته بازاري دچار 
شده اس��ت كه دايره  المعارف قرن بيستم آن را چنين تعريف 
مي كند: »فلسفه عبارت است از آنچه فيلسوفان ارائه مي دهند! 
و درب��اره آن بي��ش از اين نتوان گفت، زيرا برخلاف دانش هاي 
ديگر كاركرد شناخته شده اي ندارد.« در كتابي كه اخيراً با نام 
»فلسفه به زبان ساده« نوشته شده، تعريف فلسفه چنين آمده 
اس��ت: »مطالعه مسائلي كه نهايي، انتزاعي و بسيار فراگيرند.« 
پس از كانت عموماً فلسفه و مابعدالطبيعه را به مطالبي اختصاص 
مي دهند كه از علوم تجربي و رياضيات نبوده و حتي به تاريخ 
گذشته هم مربوط نيست. خلاصه آنكه »اگر بتوان پرسشي را 
به طور تجربي، با استفاده از حواس، با ديدن، شنيدن، بسودن، 
يا بهره گيري از حواس ديگر، يا با انجام دادن آزمايش، پاس��خ 
گفت آن پرس��ش يك پرسش فلسفي نيس��ت. فلسفه همانا 
مطالعه واقعيت است، اما نه آن جنبه اي از واقعيت كه قبلاً علوم 
گوناگون به آن پرداخته اند. پرس��ش هايي كه نه تجربي اند و نه 
رياضي، بر عهده فلسفه واگذار مي شوند.« و صدرالدين شيرازي 
در تعريف فلسفه مي گويد: »فلسفه آن است كه نفس انسان به 
چنان كمالي برسد كه حقيقت موجودات را چنان كه در واقع 
هستند، با برهان، نه با تقليد و گمان در حد توان بشر دريابد.« 
فلسفه چيزي جز دانايي و فهم من و شما نيست. اگر سقراط و 
ديگران را فيلسوف مي نامند اين فيلسوف به زبان يوناني به معني 
دوستدار دانايي است. بنابراين اگر نشاني از عشق به دانايي در 
خود سراغ داريد، يعني احساس مي كنيد تشنه آگاهي و دانش 
هستيد، بي ترديد بدانيد كه شما نيز در حد خود شايسته عنوان 

فيلسوف هستيد. بر اساس توضيحي كه داديم نبايد 
فلسفه و انديشه فلس��في را از حوزه علوم تجربي و 
رياضي و تاريخي جدا كنيم. دانايي ش��ما درباره هر 
چيزي، فلسفه به شمار مي رود. از نخستين مشاهده ها 
و تجربه هاي شما گرفته تا بالاترين دستاوردهاي علوم 
تجربي، همه به گونه اي جزء فلسفه به شمار مي روند. 
سقراط، برتراند راسل يا ملاصدرا به هر حال كار دانايي خود را 
از دوران كودكي آغاز كرده اند و رفته رفته اين دانايي را توسعه 
داده و عمق بخشيده اند. فلسفه و تفكر فلسفي به صورت يكجا 
و يكباره و بريده از همه دانش ها امكان نداشته و نخواهد داشت؛ 
فلس��فه دانايي است و همه دانش ها، دانايي انسان هستند. در 
اينجا ش��ما حق داريد بپرسيد چرا فلسفه عنوان ويژه اي است 
غير از عنوان دانش هاي ديگر؟ ناچار فلسفه با دانش هاي ديگر 
ف��رق دارد، اكنون بايد اين فرق را مورد دقت قرار دهيم. آري، 
فلسفه با دانش هاي ديگر فرق دارد، اما از آنها جدا نيست. فلسفه 
و انديشه فلسفي به صورت جدا از دانش هاي تجربي و رياضي 
انسان به دست نمي آيد، بلكه فلسفه از همين دانش ها سرچشمه 
مي گيرد. فلسفه از دانش هاي ديگر ما جدا نيست، فلسفه از جهتي 
پدر دانش هاي ماست و از جهت ديگر فرزند و نتيجه دانش هاي ما. 
در پايان اين درس مطلبي مي گويم كه آن را هرچه بيشتر مورد 
دقت قرار بدهيد و آن اينكه: فلسفه دانايي بنيادي تر ماست كه 
مي خواهد دانايي به دست آمده ما را با چون و چراهاي خود عمق 
بخشد، مثلاً شما در آزموني كه در پيش داشتيد، پيروز شديد. 
اين را شما و اطرافيان شما فهميدند؛ اين دانايي است و از نوع 
دانش هاي تجربي ماست. اما اگر شما يا ديگران اين پيروزي را 
مورد بررسي قرار داده و علل و عوامل و انگيزه هاي اين پيروزي 
را بررس��ي كنيد كار فلسفي كرده ايد. از اينجاست كه از ديرباز 
گفته اند كه فلسفه دانش علت هاست. شما تا چشم باز كرده ايد، 
خود و جهان پيرامون خود را درك كرده ايد و به زندگي در اين 
جهان ادامه مي دهيد. اما اگر روزي به اين فكر بيفتيد كه هستي 
چيست؟ من چيستم؟ جهان چگونه پديد آمده است؟ آفرينش 
جهان براي چيست؟ من از كجا آمده ام و به كجا مي روم؟ اين 

گونه افكار جزء فلسفه به شمار مي روند.

حالا كه اين روزنامه براي اين صفحه اش تا به حال 
از من پيشنهاد نخواسته و فقط ضدپيشنهاد خواسته، 
چرا نگويم آن پيشنهادي را كه چند سال است مدام 
به همكارهايم تذكر مي دهم: »دوس��ت من! خطاب 
عزيز من وقتي نشريه اي از تو مطلبي مي خواهد بدون 
دريافت حق التاليف مطلب نده خطاب.« نشسته اي 

داري زندگ��ي ات را مي كن��ي كه مال من يعني داري قصه ات را 
مي نويس��ي، سالادت را درس��ت مي كني، يوگايت را سر به هوا 
مي شوي، آنيگمايت را گوش مي دهي و همه اينها فقط براي آنكه 
بنشيني و دوباره قصه ات را بنويسي كه نازنيني از نشريه اي ياد تو 
مي افتد. تو هم كه مملو از ضدپيشنهاد. حالا بايد قصه و سالاد و 
مخلفات ديگر را بگذاري كنار و مطلبي را كه دوستان، ذهن ات 
را درگيرش كرده اند، بيابي و بيارايي و بنويسي و پاكنويس بكني 
و مواظب باشي خوب بيارايي و خوب بنويسي و خوب پاكنويس 
كني، مبادا با غلط غلوط هاي رايج و دوست  نداشتني چاپ بشود و 
بايد، بشود نبايد، و هست بشود نيست و... خلاصه كار و زندگي ات 
مي شود تنظيم مطلب براي اين رفقاي نازنين من، كه به علي، 
خيلي هم دوست شان دارم و نمي توانم از وسوسه معجزه  چاپ 

در دقيقه نود بگذرم و بگويم: »نه خطاب.« اين رفقاي 
نديم و همراهي كه همراهي شان يادم مي اندازد به رغم 
مشكلات با نشر و مميزي و غيره و به چاپ نرسيدن 
قصه هاي تازه ام، هنوز هستم. هنوز حضور دارم. چطور 
مي شود كارت را نگذاري كنار و برايشان ننويسي آن 
چيزي را كه براي چاپ شدن اش تا همين فردا بيدار 
مي مانند و كار مي كنند. ولي دوست من خطاب عزيز من خطاب 
يك لقمه گياه هم در كاسه سالاد اين مفلس براي زنده ماندن 
ضروري است. آن هم وقتي مطلبي را كه در مورد »بيژن الهي« 
و »هوشنگ گلشيري« خواسته باشند تنظيم كرده باشي و براي 
آن گفت وگوي طولاني درباره شعر با آن جوان »ناصري« مدت ها 
وقت گذاشته باشي و همه آنها مانده باشد روي دستت. از همديگر 
حركت، از همديگر بركت. همه ما خبر از بي خير و بركتي اوضاع 
نشر كه داريم، نداريم؟ پس اجازه مي خواهم پيشنهاد كنم بدون در 
نظر گرفتن حق التاليف براي اين مدعي حرفه اي بودن و حرفه اي 
كار كردن، از او مطلب و گفت وگو و داستان و چي و چي و چي 
به درد بخور نخواهيد. نه اينكه خم رنگرزي نداشته باشم، قصد 

رنگ كردن ندارم.

مش حسن  فيلم »گاو«، فتح الله خان »آقاي  هالو«، 
نيت الله خان »پستچي«؛ من با اين نقش ها از روي 
صحن��ه تئاتر به پرده س��ينما آمدم. همه اينها كار 
داري��وش مهرجويي بود و من در همه اين نقش ها 
غرق ش��دم و با آنها زندگي كردم و جلوي دوربين 
مهرجويي بخشي از آنها را روايت كردم. وكيل  فيلم 

»هامون« بودم  و عباس آقاي سوپرگوش��ت »اجاره نشين ها« 
كه هيچ كدام  از آنها از حافظه  مردم  ما پاك  نش��د و در تاريخ 
سينماي ايران ماندگار ش��د. در فيلم هاي »شيرك«، »دايره 
مين��ا«، »مدرس��ه اي كه مي رفتيم« و »بان��و« مهرجويي نيز 
حضور داش��تم. همه اين فيلم ها نه تنها نقطه هاي اوج كارنامه 
من بلكه به عقيده من جزء گنجينه فرهنگي سينماي ايران 
هستند. سه فيلم اولم را با مهرجويي كار كردم و اصلًا هويت 
سينمايي من، و آنچه منتقدان پرسوناي يك بازيگر مي خوانند، 
براي م��ن با همين فيلم هاي مهرجويي ش��كل گرفت. خود 
فيلم ها هم جزء كلاس��يك هاي تاريخ سينماي ايران هستند 
كه توانايي هاي مهرجويي باعث ماندگاري آنها ش��ده و هرچه 
زمان مي گذرد، ارزش هايش��ان بيشتر آشكار مي شود. بعدها 
مقابل دوربين فيلمسازان بزرگ ديگري هم مثل علي حاتمي، 

مسعود كيميايي و... بازي 
كردم و از همه آنها آموختم 
اما مهرجويي براي من مثل 
معل��م كلاس اول بود كه 
دس��تم را گرفت و از روي 
صحنه تئاتر به سينما آورد. 
درست است كه سينماي 
واقعي را ابراهيم گلستان و 
فرخ غفاري به وجود آوردند 
اما او اولين بار سراغ من و 

امثال من را كه جزء بچه هاي تئاتري بوديم گرفت. 
ما براي فيلم »گاو« تمرين هاي طولاني داشتيم. آن 
 وقت شايد باورمان نمي شد يك جوان تازه از فرنگ 
برگشته چنين اثري خلق كند كه با گذشت حدود 
40 س��ال از اكران آن هنوز ه��م جزء برترين آثار 
سينمايي حساب شود اما در همان برخوردهاي اول 
فهميديم داريوش مهرجويي چيزهاي زيادي در چنته دارد. او 
آمده براي اينكه آثارش را در كشورش ماندگار كند. فيلم »گاو« 
در تاريخ سينماي ما ماندگار شد و ما در جشن 100 سالگي 
سينما بخش هايي از آن را بازسازي كرديم؛ من و علي نصيريان. 
آن وقت كه همه حضار ش��روع به كف زدن و تش��ويق كردند 
گمان كردم به روزهاي جواني برگش��ته ام. خاطرات روزهاي 
فيلمب��رداري »گاو« مقابل چش��مانم رژه مي رفت. داريوش 
مهرجويي براي خيلي ها خاطره ساخت؛ براي نسل اولي ها با 
»گاو«، براي نس��ل بعد با »اجاره نشين ها« و »هامون« و براي 
جوان ترها با »سنتوري«. او آثار درخشاني  در كارنامه اش دارد؛ 
آثاري كه هيچ گاه از خاطره مخاطبان سينما پاك نمي شود. من 
هميشه آثار او را دنبال مي كنم و تحسين اش مي كنم. راستش 
بازي در فيلم هاي او بيش��ترين تحسين ها را برايم به ارمغان 
آورد. همكاري و همنش��يني 
 با او باعث افتخار من اس��ت؛ 
چون مهرجويي يكي  از اساتيد 
سينماي ايران است؛ استادي 
ك��ه نامش بر حافظه تاريخي 
س��ينماي ما حك مي ش��ود. 
كاش ق��درش را بدانيم. حالا 
همين ج��ا در صفح��ه آخر 
مي گوي��م:  ش��رق  روزنام��ه 
داريوش 71سالگي ات مبارك.
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قاعدت��اً برنامه اي در قال��ب و اندازه هاي 
»هفت«  بايد به دور از هرگونه محافظه كاري 
ب��ه آسيب شناس��ي درس��ت و همه جانب��ه 
س��ينماي اي��ران بپ��ردازد و در عي��ن حال 
خروجي فرهنگي داش��ته باشد و در كنارش 
»ژورناليس��م« را ني��ز به خوب��ي معنا كند. 

ش��ايد آنچه باعث شده اين برنامه در دو هفته اخير و 
همچنين همزمان با سالگرد »روز ملي سينما« بازتاب 
مثبت و گس��ترده تري پيدا كند، ب��ه رعايت تاكتيكي 
موارد مذكور مرتبط باش��د. اما نگاه آسيب شناسانه اي 
ك��ه در اي��ن دو هفت��ه اخير در دس��تور كار مجريان 
و برنامه ري��زان »هف��ت« ق��رار گرفته اس��ت، ما را با 
وضعيت بس��يار بغرنجي روبه رو مي كن��د. يك زماني 
در دهه 30 آقاي دكتر »اميرهوش��نگ كاووسي« در 
واكن��ش به حجم انب��وه توليدات س��طحي و بي مايه 
ايراني، س��نگ بناي اصطلاح »فيلمفارسي« را گذاشت 
اما در كنار اس��تقبال عده اي از اهالي فرهنگي جامعه 
سينمايي از اين واژه، در به روي همان پاشنه معيوب 
خود در طول آن سه دهه )30 تا 50( چرخيد و حتي 
شكل گيري حركت »موج نو« در اواخر دهه 40 و نيمه 
اول دهه 50 نمي تواند ش��ق القمر كند و بس��ياري از 
فيلم هاي  وابسته به اين نهضت )از نظر فروش( قرباني 

حضور گسترده و مهاجم فيلم هاي سخيف مي شوند.
در سينماي پس از انقلاب نيز جدا از كاهش چشمگير 
اين گونه آثار پيش پاافتاده در دهه 60 كه به سياستگذاري 
 منطقي مديريت 10 ساله مربوط مي شد، در دهه 70 و

- به وي��ژه - 80 ب��ا تداوم حضور س��يطره آميز و مخرب 
اين نوع نوارهاي متحرك مواجه بوده و هس��تيم. با اين 
وصف، مي بينيم كه ما در اين روند 50 ساله نتوانسته ايم 
مش��كل »مخاطب« و خوراك مناس��ب بصري او را حل 
كني��م و هر طيف و گروهي ب��ه گونه اي از اين مخاطب 

بهره برداري مي كند.
آي��ا در ت��داوم اي��ن وضعي��ت همچنان آش��فته و 

نابسامان، مخاطب مقصر است يا سياستگذار 
و توليدكنن��ده؟ در ش��رايطي ك��ه جامعه ما 
هن��وز از فقر فرهنگ��ي و باف��ت ناهمگون و 
متش��تت طبقاتي به ش��دت رنج مي برد، بايد 
دي��د »مخاطب« س��ليقه تعيي��ن مي كند يا 
برنامه ري��ز و مديريت دولتي و س��رمايه گذار 
بخش خصوصي؟ اين خيلي غم انگيز اس��ت كه در يك 
برنامه س��ينمايي تلويزيوني در س��ال 89 همان منتقد 
و نظريه پ��رداز قديمي ك��ه زماني به نيت خير فرهنگي 
واژه »فيلمفارسي« را باب كرد، مورد اهانت قرار بگيرد 
و از او به عنوان يك بيمار ياد ش��ود. چرا اصلًا بايد اين 
حجم وس��يع توليدات بزن برويي و كپي برداري ش��ده 
س��اخته شود كه اكنون در يك برنامه تلويزيوني شاهد 
اين رودررويي توام با توهين ميان منتقد و تهيه كننده و 
كارگردان باشيم؟ آيا ماهيت يك برنامه زنده تلويزيوني 
اين است كه من هرچه دلم مي خواهد بار طرف مقابل 
كنم و مجري برنامه هم براي خالي نبودن عريضه گاهي 
هواي اين طرف قضيه را داش��ته باشد و گاهي از طرف 
مقابل دلجويي كند از مس��وولان شبكه 3 بخواهد وقت 
بيش��تري در اختيارش��ان بگذارند. واقعاً اوضاع باحالي 
ش��ده اس��ت. كارگردان/ تهيه كننده در توجيه نوارهاي 
متحركي كه نمونه هايش را در كليپ هاي ساخته ش��ده 
در دو سه هفته اخير برنامه »هفت« ديديم از مردم مايه 
مي گذارد و مي گويد اين كارها )يعني ساختن فيلم هاي 

بفروش( عين ثواب اس��ت. 
بله ما هم قبول داريم س��ينما يعني »هنر/ صنعت« 
و اين رس��انه بدون مخاطب موضوعيت ندارد. اما به چه 
قيمتي؟ آيا سرگرمي س��ازي را فقط در آن شاهكارهاي 
بي بديل��ي كه در كليپ هاي دو س��ه هفت��ه اخير برنامه 
تلويزيوني »هفت« ش��اهد بوديم، بايد جست وجو كرد؟ 
والل�ه يك نگاه به تاريخ س��ينماي جهان براي دستيابي 
به تعريف درستي از سرگرمي، مخاطب، سرمايه، اقتصاد، 

فرهنگ و... ضرري ندارد.

يادداشت هاي شهر شلوغ:  رودررويي توام با هتاكي ميان منتقد وتهيه كننده

نَسَق گيري زير گذر »هفت«
جواد طوسي
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دوبلي��ن پايتخت ايرلند جنوبي به عن��وان يكي از چهار 
شهر ادبي جهان از سوي يونسكو انتخاب شد. مري هانافين 
وزير فرهنگ ايرلند جنوبي كه براي به ثبت رساندن دوبلين 
به عنوان يكي از ش��هرهاي اثرگذار ادبي جهان تلاش كرده 
بود به رسانه ها گفت: اين اقدام يونسكو به معناي ارزشگذاري 
به ميراث ادبي مدرن دوبلين اس��ت. افزون بر جيمز جويس 
نويسندگان بزرگي همچون جرج برنارد شاو، و ساموئل بكت از 
دوبلين برخاسته اند؛ شهري كه مركز رويدادهاي رمان مشهور 
اوليسس جيمز جويس نيز هست. يونسكو پيش از اين شهر 
آيوا از ايالت آيوا امريكا را در س��ال 2008 به عنوان س��ومين 
شهر ادبي جهان معرفي كرده بود. استقبال مخاطبان جهاني 
از اوليسس جيمز جويس باعث توجه مردم عادي دوبلين به 
اين كتاب شد. هر سال توريست هاي بسياري از سراسر دنيا 
همزمان با اولين روز انتشار اين كتاب راهي دوبلين مي شوند 
و به مدت 12 ساعت در كوچه و خيابان هايي كه اين داستان 
در آن مي گ��ذرد به خواندن و اج��راي اين رمان مي پردازند.  
لئوپولد بلوم، مولي بلوم و استفان د دالوس شخصيت هاي اصلي 
داستان جويس اين روزها به چهره هاي واقعي و شناخته شده 
براي اهالي دوبلين تبديل شده اند. گفته مي شود كمتر كسي 
در اين شهر هست كه اوليسس را حتي يك بار هم كه شده 

به صورت گذري نخوانده باشد.
 همه پايتخت هاي ادبي جهان

ش��هرهاي لندن، نيوي��ورك، پاريس و س��ن پترزبورگ 
ديگر ش��هرهاي جهان هس��تند كه به دليل پيش��ينه ادبي 
و ارزش��گذاري به ادبيات از س��وي ش��هر و تدريس ادبيات 
خلاقه در دانش��گاه هاي اين ش��هرها، همچنين برخاستن 
نويسندگان بزرگ از اين شهرها نامزد قرار گرفتن در ليست 
ش��هرهاي ادبي جهان يونسكو هس��تند، هرچند شهرهاي 
ملب��ورن اس��تراليا و ادينبورگ بريتاني��ا از ديگر نامزدهاي 
حضور در اين ليست نيز ديده مي شوند. شهر آيوا امريكا به 
دليل برخورداري از كارگاه نويس��ندگان آيوا از سال 1936 
تاكنون در دانشگاه آيوا به كار بررسي ادبيات خلاقه و پرورش 
اس��تعدادهاي ادبي فعال بوده است. »مري فلانري اوكانر«، 
»جان ايروينگ« و »توماس جان بويل« از جمله چهره هاي 
شاخص ادبيات امريكا و جهان هستند كه از اين كارگاه ادبي 
به��ره گرفته اند. اعضاي اين كارگاه تاكنون 17 جايزه ادبي 
پوليتزر دريافت كرده اند. جشنواره تابستاني ادبيات آيواسيتي 
يكي ديگر از رويدادهاي ادبي اين شهر است كه با برنامه هاي 
گوناگون خود  پذيراي نويسندگان 120 كشور جهان است. 
يكي ديگر از نش��انه هاي حضور سنگين و تاثيرگذار ادبيات 
خلاق��ه در زندگي اين ش��هر، پياده رو خياب��ان ادبيات آن 
اس��ت كه كلمات قصار نويس��ندگان بزرگ، يادداشت ها و 

تصاوير آنان در اين خيابان 
براي رهگذران نصب ش��ده 
است. اين اقدام همانند اثر 
انگشت يا امضاي چهره هاي 
برجسته هاليوود در بلواري 
به همين نام در لس آنجلس 

است.
 شيراز از پايتختي 
ادبي جهان جا ماند

اوايل سال 85 پيشنهاد 

سازمان علمي و فرهنگي ملل متحد )يونسكو( براي انتخاب 
ش��يراز به عنوان ش��هر خلاق و دومين شهر ادبيات جهان 
س��بب شد بس��ياري رس��يدن به اين عنوان را چندان هم 
دور از دس��ترس نبينند. اعلام اين خبر از سوي يونسكو به 
عن��وان يكي از گزينه هاي دومين پايتخت ادبي جهان پس 
از ادينبورگ چنان هيجاني به همراه داش��ت كه بسياري از 
مس��وولان و رس��انه ها كار را تمام شده مي دانستند و شيراز 
را ب��ه عنوان دومي��ن پايتخت ادبي جه��ان معرفي كردند. 
س��ال 85 مس��تندات فرهنگي لازم براي انتخاب شيراز به 
عن��وان دومين ش��هر ادبيات جه��ان در قالب 200 صفحه 
گزارش تدوين و براي ارائه به دفتر يونسكو در تهران آماده 
ش��د. با ارسال مستندات جمع آوري شده به كميسيون ملي 
يونسكو در ايران، اين كميسيون شيراز را به عنوان يكي از 
گزينه هاي اصلي اعلام شهر دوم ادبيات جهان شناخت، اما 
اين مساله از سوي سازمان يونسكو مورد تاييد قرار نگرفت 
و ش��يراز همچنان ناكام باقي ماند. در واقع اين اولين و به 
نظر آخرين باري بود كه يونسكو سراغ شيراز و ايران آمد.

 تهران همچنان در آرزوي پايتخت كتاب جهان 
يونسكو هر سال شهري را به  عنوان پايتخت كتاب جهان 
انتخاب مي كن��د. معيار گزينش ميزان كتابخواني، ش��مار 
كتابخانه و كتابفروش��ي و وضع ناش��ران است. به نظر ايران 
اين شرايط را دارا نيست ولي مقامات ايراني امسال هم تلاش 
كردند تهران پايتخت كتاب جهان باشد. آمار رسمي نشان 
مي دهد ايران در مورد هيچ يك از اين معيارهاي يونس��كو 
وضعي��ت قابل قبولي ندارد. با اين همه س��ازمان فرهنگي، 
هنري شهرداري پس از ناكامي در سال 83، امسال نيز تهران 
را نامزد پايتختي كتاب جهان كرده اس��ت. رئيس كتابخانه 
ملي ارديبهشت ماه سال 87 سرانه كتابخواني ايرانيان را شش 
دقيقه در شبانه روز اعلام كرد و گفت حدود دوسوم اين ميزان 
به مطالعه كتاب هاي درسي مربوط مي شود. اعلام اين آمار 
در آس��تانه برگزاري بيست و يكمين نمايشگاه كتاب تهران 
س��ر و صداي فراواني  به پا كرد. برخي از مسوولان فرهنگي 
با نادرست خواندن اين ارقام مدعي شدند هنوز آمار دقيقي 
در اين زمينه وجود ندارد. وزير ارش��اد  وقت محمدحسين 
صفارهرن��دي 19 بهمن ماه با انتقاد از كس��اني كه س��رانه 
مطالعه را سه دقيقه اعلام كرده اند، گفت: »نهاد كتابخانه هاي 
عمومي مطالعه اي انجام داده و در نتيجه به رقم 18 دقيقه اي 
مطالعه براي هر ايراني رس��يده.« صفارهرندي همان س��ال 
گفت رقم س��ه دقيقه مربوط به پيش از انقلاب اس��ت و بر 
اساس بررسي هاي جديد ايرانيان شش برابر كتابخوان تر از 
آن دوران شده اند. م�ي�زان ك�ت�ابخواني، تعداد كتابخانه ها 
و كتابفروش��ي ها و زيرس��اخت هاي نش��ر و توليد كتاب از 
جمله ش��اخص هايي است 
كه براي برگزيده شدن به 
عنوان پايتخت كتاب جهان 
مورد توج��ه قرار مي گيرد. 
به رغم تمركز كتابفروشي ها 
و ناش��ران فعال در تهران، 
به نظر مي رس��د اين شهر 
از ش��اخص هاي  هيچ يك 
لازم براي برگزيده ش��دن 

را ندارد.

گزارش آخر:  قرعه شيراز و ايران باز هم پوچ شد

دوبلين چهارمين پايتخت ادبي جهان شد

فروش  70 ميليون توماني
تابلوي سهراب سپهري

ايلنا: چهارمين فروش بزرگ سال هنرهاي تجسمي، 
هفت نگاه كه از چهارم آذر در پنج گالري خانه هنرمندان 
برپا شده اس��ت، عصر 15 آذر از مرز 200 ميليون تومان 
گذش��ت. گران ترين تابل��وي هفت نگاه چه��ارم، اثري از 
شاعر - نقاش برجسته، زنده ياد سهراب سپهري به قيمت 
70 ميليون تومان به فروش رس��يد. اين نقاشي آبستره با 
تكنيك رنگ و روغن روي بوم خلق شده است. هفت نگاه 

چهارم تا دوشنبه 22 آذرماه تمديد شد.

 جعفر پناهي در هيات داوران جشنواره برلين
جش��نواره بين المللي فيلم برلين به ش��كل رسمي از 
جعفر پناهي، فيلمس��از مطرح ايران��ي، دعوت كرد تا در 
هيات داوران ش��صت و يكمين دوره اين جشنواره شركت 
كند. طبق اطلاعيه اي كه روز گذشته در وب سايت رسمي 
جشنواره بين المللي فيلم برلين، معروف به برليناله، منتشر 
شد، ديتر كوس��ليك مدير اين جشنواره دعوت رسمي از 
جعفر پناهي را به عمل آورده اس��ت. كوسليك در اين باره 
گفت: »بسيار اميدواريم جعفر پناهي اين امكان را به دست 
آورد تا چنين وظيفه مهمي را در هيات داوران ش��صت و 

يكمين دوره برليناله بر عهده گيرد.« 

شان پن خاوير باردم را تحسين كرد
شان پن بازيگر سرشناس هاليوود از خاوير باردم بازيگر 
اس��پانيايي برنده اسكار به عنوان شانس اول كسب دوباره 
اين جايزه معتبر نام برد. مراسم اكران فيلم »زيبا« ساخته 
»الخان��درو گونزالس ايناريتو« با نقش آفريني خاوير باردم 
روز گذش��ته درحالي در نيويورك برگزار شد كه شان پن 
بازيگر معروف امريكايي مجري مراس��م بود. اين فيلم كه 
نماينده س��ينماي مكزيك در هشتادوسومين دوره جوايز 
اسكار است، در جشنواره كن امسال جايزه بهترين بازيگر 

مرد را براي خاوير باردم به همراه آورد.


