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خبرخبر

قائم‌مقام وزير صنعت، معدن و تجارت: 

مطالبات صنايع لبني در بودجه 
نيامده، ما هم پول توليد نمي‌كنيم

ف�ارس: قائم‌مقام وزير صنعت، معدن و تجارت ��
با بيان اينكه مطالبات سال گذشته صنايع لبني در 
رديف بودجه نيامده است، گفت: ما كه نمي‌توانيم 
پول توليد كنيم بايد اين اعتبار به ما واگذار ش��ود 
ت��ا بتوانيم پرداخ��ت كنيم.  فري��دون احمدي در 
واكنش به اين سوال كه محمدرضا فرزين دبير ستاد 
هدفمندي يارانه‌ها در گفت‌وگويي اعلام كرده كه 
مطالبات سال گذشته كارخانجات لبنيات در رديف 
بودجه پارسال است و مطالبات امسال در سازمان 
هدفمندي يارانه‌هاست، گفت: مطالبات سال گذشته 
كارخانجات لبنيات در رديف بودجه وزارت بازرگاني 
نيست و بايد معاونت برنامه‌ريزي و نظارت راهبردي 
رياست‌جمهوري در اين خصوص فكري بكند. وي 
افزود: مطالبات امسال تا پانزدهم تير را بايد سازمان 
هدفمندي يارانه‌ها به ما بدهد تا ما بتوانيم پرداخت 
كنيم. قائم‌مقام وزير صنعت، مع��دن و تجارت در 
پاس��خ به اين س��وال كه مطالبات سال گذشته و 
امسال چقدر اس��ت گفت: مطالبات سال گذشته 
در حدود 90ميليارد تومان و مطالبات امس��ال در 
حدود 150ميلي��ارد تومان اس��ت. وي افزود: بايد 
راه‌حلي پيدا كنيم تا بتوانيم مطالبات كارخانجات 
لبنيات را هرچه س��ريع‌تر پرداخت كنيم. احمدي 
در واكنش به اين سوال كه وعده وعيدهاي وزارت 
صنعت، معدن و تجارت تاكنون عملياتي نشده است 
گفت: ما ك��ه نمي‌توانيم پول توليد كنيم بايد اين 
اعتبار به ما واگذار ش��ود تا بتوانيم پرداخت كنيم. 
محمدرضا فرزين دیروز در گفت‌وگو با فارس در اين 
خصوص گفت: يارانه شير در سال گذشته ربطي به 
س��ازمان هدفمندي يارانه‌ها نداشت بلكه در قانون 
بودجه ديده مي‌شد و معاونت برنامه‌ريزي و نظارت 
راهبردي رياس��ت‌جمهوري ب��ه كارخانجات لبني 
پرداخت مي‌كرد. كارخانجات از سال قبل مطالباتي 
از دولت دارند كه هنوز پرداخت نش��ده است. دبير 
ستاد هدفمندي يارانه‌ها در عين حال درخصوص 
وضعيت يارانه ش��ير در سال‌جاري تصريح كرد: در 
سال‌جاري معاونت برنامه‌ريزي و نظارت راهبردي 
پولي را تحت يارانه ش��ير به س��ازمان هدفمندي 
يارانه‌ها پرداخت كرده اس��ت و سازمان هدفمندي 
نيز عنوان مي‌كند مطالبات معوق كارخانجات ربطي 
به او ندارد و آنچه مربوط به سازمان هدفمندي است 

يارانه امسال است. 

دبير ستاد هدفمندي يارانه‌ها: 

پرداخت »يارانه شير« در مرحله اجرا 
دچار به‌هم‌ريختگي شده است

ف�ارس: دبير س��تاد هدفمندي يارانه‌ها مش��كلات ��
اخير صنايع لبني و دامداران درباره پرداخت يارانه ش��ير 
را بي‌ارتباط با تصميمات ماه‌هاي اخير ستاد هدفمندي 
دانس��ت و اظهار داش��ت: پرداخت يارانه شير در مرحله 
اجرا دچار به‌هم‌ريختگي ش��ده است. محمدرضا فرزين 
درخصوص مشكلاتي كه در رابطه با پرداخت يارانه شير، 
ايجاد و س��بب اعتراض دام��داران و كارخانه‌هاي لبني و 
كاهش توزيع شده است، اظهار داشت: قبلا روش پرداخت 
يارانه شير به اين صورت بود كه يارانه به كارخانه‌دار داده 
مي‌شد تا شير را پاكتي 350تومان به بازار عرضه كرده و 
بابت هر كيلو شير نيز 470تومان به دامداران بپردازد، به 
عبارتي دول��ت مابه‌التفاوت اين دو نرخ را به كارخانجات 
لبني يارانه مي‌پرداخت. فرزين با بيان اينكه مصوبه ستاد 
هدفمندي يارانه‌ها براي انتقال يارانه شير از كارخانجات 
به دامداران متعلق به نيمه تيرماه است، گفت: بخشي از 
اعتراض صاحبان صنايع لبني مربوط به پرداخت نكردن 
يارانه شير س��ال 89 اس��ت، در واقع دامداران از صنايع 
لبن��ي طلب دارند و صنايع لبن��ي از دولت و اينها ربطي 
به تصميمات سال‌جاري ستاد هدفمندي يارانه‌ها ندارد. 
فرزين تاكيد كرد: يارانه ش��ير در سال گذشته ربطي به 
سازمان هدفمندي يارانه‌ها نداشت، بلكه در قانون بودجه 
ديده مي‌ش��د و معاونت برنامه‌ري��زي و نظارت راهبردي 
رياست‌جمهوري به كارخانجات لبني پرداخت مي‌كرد. 
كارخانجات از سال قبل مطالباتي از دولت دارند كه هنوز 
پرداخت نشده اس��ت. دبير ستاد هدفمندي يارانه‌ها در 
عين حال درخصوص وضعيت يارانه شير در سال‌جاري 
تصريح كرد: در سال‌جاري معاونت برنامه‌ريزي و نظارت 
راهبردي پولي را تحت يارانه شير به سازمان هدفمندي 
يارانه‌ها پرداخت كرده اس��ت و س��ازمان هدفمندي نيز 
عنوان مي‌كند مطالبات مع��وق كارخانجات ربطي به او 
ندارد و آنچه مربوط به س��ازمان هدفمندي است، يارانه 

امسال است. 
پرداخت يارانه نقدي شهريورماه در هفته دوم

فرزين درخصوص پرداخت يارانه نقدي ش��هريورماه 
گفت: قاعدتا اين يارانه در هفته دوم ماه پرداخت مي‌شود. 
وي رقم يارانه را همان 45هزار و 500تومان براي هر نفر 
اعلام و خاطرنشان كرد: ميزان يارانه همين رقم است مگر 
اينكه اجراي هدفمندي يارانه‌ها وارد فاز دوم شود. فرزين 
اضافه كرد: زماني كه وارد فاز دوم اجراي طرح -آزادسازي 
مجدد قيمت حامل‌هاي انرژي- شويم، طبيعي است يارانه 

نقدي اعضاي خانوار افزايش پيدا خواهد كرد. 

 واردات تاير ايران 
در انحصار چين و امارات

ايسنا: در چهارماهه نخست امسال بيش از81 ميليون ��
دلار انواع تاير وارد كشور شد. براساس آمار گمرك ايران در 
چهار ماهه اول س��ال‌جاري نزديك به 25 هزار و 470 تن 
انواع تاير به ارزش 81ميليون و 774 هزار و 259 دلار وارد 
كشور شد. واردات تاير به كشور شامل انواع تاير خودروهاي 
سواري، اتوبوس و وسايل نقليه باري، موتوسيكلت، دوچرخه 
و هواپيما مي‌ش��ود. عم��ده واردات تاير اي��ران مربوط به 
كشورهاي چين و امارات متحده عربي مي‌شود. همچنين 
در چهارماهه نخس��ت امسال از كش��ورهاي كره‌جنوبي، 
تركيه، اندونزي، هند، ژاپن، ‌عراق، ‌آلمان، ‌مالت، ‌هنگ‌كنگ، 
ايتاليا، تايوان، انگلستان، سريلانكا، تايلند، بلژيك، لهستان، 
مالزي، اوكراين، قطر، فرانسه، روسيه، هلند، ويتنام، ايرلند و 

سوئد انواع تاير وارد كشور شد. 

رواج بيكاري پنهان 50درصدي در اداره‌ها

فهرست مشاغل جديد غيررسمي
مهر: بهره‌وري پايين نيروي كار، بازده نامناس��ب ��

در توليد و خدمات، افزايش س��اعات غيرمفيد كاري، 
گرايش به مشاغل غيررسمي و تمايل به كسب درآمد 
با كمترين تلاش از نشانه‌هاي رواج بيكاري پنهان در 
كشور اس��ت. بيكاري پنهان يا همان غيرمفيد بودن 
بخشي از س��اعات كاري افراد در بنگاه‌ها و اداره‌هاي 
مختل��ف موضوعي اس��ت كه به دلي��ل پايين بودن 
انگي��زه افراد و ب��روز تنبلي ش��غلي رخ مي‌دهد كه 
باعث كاهش بهره‌وري ش��اغلان و پايين آمدن بازده 
نيروي كار مي‌ش��ود. نماينده س��ابق كارفرمايان در 
اجلاس جهاني كار افزايش اين‌گونه مشاغل جديد را 
نمونه بارز بيكاري پنه��ان افراد و نامتوازن بودن بين 
فرصت‌هاي شغلي و تقاضاي كار افراد خواند و اظهار 
داش��ت: اين‌گونه مشاغل چه باشند و چه نباشند نه 
چيزي از توليد ناخالص داخلي كش��ور كم مي‌شود و 
نه چيزي به آن اضافه خواهد ش��د. وطن‌پرور با بيان 
اينكه مشاغلي كه برخي افراد براي خود برگزيده‌اند كه 
شرح آن گذشت بعد از رواج برخي مشاغل غيررسمي 
ديگر مانند »دادزن« و »گريه كن« بوده اس��ت، ادامه 
داد: در مورد افزايش بيكاري پنهان در كش��ور اجراي 
طرح دوركاري آزمايش مناسبي بوده كه عملي شد. 
اين فعال كارفرمايي تاكيد ك��رد: در طرح دوركاري 
مش��خص ش��د عدم حضور درصدي از كاركنان در 
محل‌هاي كاري خود تغيير يا مشكلي در روند كاري 
سازمان ايجاد نمي‌كند و اين يك هشدار جدي نسبت 

به پايين بودن بهره‌وري نيروي كار در ايران است. 

فقر و نابرابري اتفاقي است كه هيچ‌كدام از 
كارشناسان و فعالان اقتصادي، از هر طيف 
و طبقه‌اي نمي‌توانند آن را ناديده بگيرند يا 
وجودش را انكار كنند. در همين رابطه ما نيز تا به حال با 
چند نفر از نام‌آشنايان اقتصادي در مورد نابرابري و فقر به 
گفت‌وگو نشستيم. در ادامه اين گفت‌وگوها، امروز احمد 
توكلي به پرسش‌هاي ما در مورد نابرابري پاسخ داده است. 
او در تحلي�ل خود پاي همه دولت‌ه�ا را پس از انقلاب به 
ميان كشيده است و با برداشتي تاريخي نقش هر كدام را 
در رويارويي با فقر در اجتماع ايراني واكاوي كرده اس�ت. 
از نگاه احمد توكلي هيچ‌كدام از دولت‌هاي پس از انقلاب 
نمي‌توانند نحوه كارآمدي خود را در مواجهه با فقر بدون 
نق�ص معرفي كنند. در واقع از ديروز ت�ا امروز هركدام از 
مدي�ران اقتصادي به‌گونه‌اي، نابراب�ري را به مديران پس 
از خود واگ�ذار كرده‌اند. متن گفت‌وگو با احمد توكلي در 
ادامه آمده است. او مي‌گويد، فقر احساسی در دوره آقاي 
هاشمي و خاتمي افزايش يافت و در دوره آقاي احمدي‌نژاد 
نيز كه فقر احساس�ي كاهش يافت، دولتي‌ها سياس�ت و 

الگوي مناسبي براي غلبه بر فقر نداشتند. 
  

ÁÁ يكي از ش�عارهاي انقلاب س�ال 57 مبارزه با فقر
و توزي�ع عادلانه منابع در جامعه بود. با گذش�ت س�ه 
ده�ه از وقاي�ع س�ال 57 و پشت‌سرگذاش�تن دوران 
جن�گ، ارزيابي ش�ما از عملكرد دولت‌ه�ا در تحقق 
هدف‌گذاري‌هاي صورت‌گرفته در راس�تاي فقرزدايي 

چيست؟ 
قبل از پرداختن به عملكرد دولت‌ها بايد در موضوع فقر 
قايل به تفكيك باشيم. ما در عرصه مورد بحث با سه نوع 
فقر مواجه هستيم. فقر مطلق، فقر نسبي و فقر احساسي. 
فقر مطلق اين طور تعريف مي‌شود كه فرد يا خانوار حداقل 
نيازهاي پايه‌اي براي معيشت را نيز ندارد، به اصطلاح رايج 
نان بخور و نمير نيز نداشته باشد. فقر مطلق در بدو انقلاب 
بسيار شيوع داشت. بررسي‌ها و شواهد موجود حاكي از آن 
است كه حكومت در سه دهه اخير در مبارزه با اين نوع فقر 
موفق بوده است مخصوصا در سال‌هاي اول انقلاب كه مردم 

تصوير روشني از فقر مطلق داشتند. 
ÁÁ ب�ا توجه ب�ه مش�كلات بس�ياري از جمله جنگ 

تحميلي ك�ه بع�د از انقالب، گريبان دول�ت وقت و 
حكوم�ت را گرفته بود چه عامل�ي موجب كاهش فقر 
مطلق در جامعه ش�د و آيا نتيج�ه آن براي مردم قابل 

لمس بود؟ 
مهم‌ترين عام��ل موفقيت در اي��ن راه، توزيع عادلانه 
منابع دولت و جهت‌گيري‌هاي انقلابي، اسلامي حكومت 
بود كه موجب گرايش جدي نس��بت به مستضعفان بود؛ 
به طوري‌كه تمامي اركان حكومت سعي داشتند اين قشر 
از جامعه تقويت شود. مقايسه هفت سال پاياني حكومت 
منحوس پهلوي يعني 1350 تا 1356 با سال‌هاي 1356 
تا 1362 يعني سال‌هاي ابتداي انقلاب نشان مي‌دهد كه 
در آن هفت س��ال قبل از انقلاب، 60درصد بودجه دولت 
ص��رف امور عمومي و دفاعي و تنها 26درصد به توس��عه 
انس��اني اختصاص مي‌يافت؛ ولي پ��س از انقلاب و تغيير 
نگرش به‌رغم قرار گرفتن در شرايط جنگ و افزايش نقش 
دولت، س��هم بودجه امور عمومي و دفاعي از 60درصد به 
40درصد كاهش يافت و بالعكس بودجه مربوط به توسعه 
انس��اني از 26درصد قبل به 40درصد افزايش يافت. اين 
روند همچنان ادامه داشت تا در سال 1371، سهم توسعه 
انساني به 51درصد افزايش و سهم امور عمومي و دفاعي به 
31درصد كاهش يافت. تغييرات ايجادشده موجب افزايش 
سطح رفاه اجتماعي و توسعه بخش‌هايي همچون آموزش، 
بهداشت و درمان، راه، شبكه آب آشاميدني و مسكن شده 
است. به‌طور كلي عملكرد حكومت در سه دهه اخير در اين 

بخش بسيار مطلوب بوده و قابل قبول است. 
ÁÁ در فقر نس�بي و احساس�ي چط�ور؟ آي�ا در اين 

بخش‌ها هم دولت‌ها و حكومت عملكرد مثبتي از خود 
بر جاي گذاشته‌اند؟ 

فقر نسبي، مفهومي مقايسه‌اي دارد و حاصل ناتواني در 
تامين يك زندگي »معمولي« است. در برخورد با اين نوع فقر 
نيز توفيقاتي حاصل ش��ده است كه مي‌توان نمره قبولي به 
نظام داد اما اين عملكرد كاملا رضايت‌بخش نبوده. درواقع در 
مواجهه با فقر نسبي نتوانستيم تعادل لازم بين رشد امكانات 
و رش��د جمعيت را ايجاد كنيم. فقر احساس��ي وقتي پديد 
مي‌آيد كه فرد خود را با جامعه مرجع و هم‌شأن خود مقايسه 
مي‌كند و بين خودش و آنها فاصله غيرقابل قبول مي‌بيند. 
اين فرد در همان حال ممكن است نه‌تنها فقير مطلق نباشد، 
بلكه از زندگي بالاتر از متوسط هم برخوردار باشد، يعني فقير 
نسبي هم نباشد. متاسفانه در كاهش فقر احساسي و ايجاد 

فضاي مثبت در جامعه موفق عمل نكرده‌ايم. 
ÁÁ اما تمامي دولت‌ها معتقدند در مبارزه با اين نوع از 

فقر نيز عملكرد قابل قبولي داشته‌اند و رفاه اجتماعي 
را به سطح قابل قبولي رسانده‌اند. 

فقر احساس��ي در دولت زمان جنگ در سال‌هاي اول 
انق�الب، تقريبا وجود نداش��ت؛ زيرا گ��روه مرجع از نظر 
اجتماعي، مسوولان و روحانيت بودند. آنان هم ساده‌زيستي 
پيشه‌شان بود و مردم احس��اس ناخوشايندي از مقايسه 
زندگي ساده خويش با آنان پيدا نمي‌كردند. تعيين الگوي 
ساده زندگي از طرف مسوولان و ترجيح آن به رفاه‌طلبي، 
مردم را به حكومت علاقه‌مند كرده و ساده‌زيس��تي سران 
كش��ور، فقر احساسي را به پايين‌ترين حد رسانده و مردم 
آن را ح��س نمي‌كردند. در دولت آق��اي احمدي‌نژاد نيز 
ساده‌زيستي وي توانست فقر احساسي را كنترل كند. به 
نظر من يكي از دلايل محبوبي��ت توده‌اي رييس‌جمهور 

همين زندگي مردمي اوست. 

ÁÁ وضعيت فقر احساس�ي در دولت‌هاي سازندگي و 
اصلاحات را چگون�ه ارزيابي مي‌كنيد. آيا اين دولت‌ها 
توانستند ادامه‌دهنده راه دولت موسوي در كنترل فقر 

احساسي باشند؟ 
در زمان آقاي هاش��مي بناي كجي در كشور گذاشته 
ش��د و آن هم اين بود كه دول��ت محدوديتي از نظر رفاه 
براي مس��وولان قايل نبود و آن را بد نمي‌دانس��ت. ترويج 
رفاه‌طلب��ي در دول��ت، انتظ��ارات را بالا ب��رد و در نتيجه 
نارضايتي نسبت به وضعيت اجتماعي و اقتصادي موجود 
بالا گرفت. البته اگر منصفانه به س��طح زندگي و امكانات 
در دوره هاشمي‌رفسنجاني نگاه كنيم، اذعان خواهيم كرد 
ك��ه وضعيت عموم مردم بهتر از زمان موس��وي بود، ولي 
م��ردم خيلي ناراضي‌تر بودن��د كه يك علتش همين فقر 
احساس��ي بود كه در اثر رفاه‌طلبي اكثر مسوولان و برخي 
روحانيان درون حاكميت ايجاد شده بود. به عبارت ديگر، 
گرچه س��طح رفاه بالاتر رفته بود ولي ش��كاف بين وضع 
جديد و انتظارات برانگيخته‌شده، بيش از گذشته شده بود. 
همين موضوع موجب مي‌شد تا احساس فقر، بسيار بيشتر 
از خود فقر باش��د. اين روند در دوران اصلاحات هم تداوم 
پيدا كرد و به ويژه آنكه عدالت با تئوري‌هاي جعل‌شده در 
اين دوره- چنان كه توضيح خواهم داد- بيشتر به حاشيه 

رانده شده بود. 
ÁÁ پ�س از نظر ش�ما سياس�ت‌هاي دولت موس�وي 

منجر به كاهش فقر در هر س�ه معنا در جامعه شده و 
سياس�ت‌هاي آقايان هاشمي و خاتمي به فقر نسبي و 

فقر احساسي در جامعه دامن زده بود؟ 
البت��ه اين فقط ثم��ره رويكرد و كارك��رد دولت وقت 
نبود، بلكه نتيجه كاركرد همه اج��زاي حكومت بود. اولا، 
جهت‌گيري مصرانه امام رحمت‌الله عليه، ثانيا، جهت‌گيري 
تقنيني و تبليغي مجلس، ثالثا، حاصل كاركرد دادگاه‌هاي 
انقلاب در كوتاه كردن دست چپاولگران باقيمانده از رژيم 
گذشته بود كه البته دولت در حصول نتيجه تاثير زيادي 
داش��ت. جهت‌گيري درست در توزيع منابع دولت در اين 
مس��ير تاثير بسزايي داشت ولي جهت‌گيري دولت در امر 
مالكيت و نقش دولت در اقتصاد آن ثمرات را ناپايدار كرد؛ 
چرا كه در زمان نخس��ت‌وزيري موس��وي، سياست‌هاي 
دولت‌گرايانه مسلط بود و از نظر اقتصادي به سوسياليسم 
نزديك‌تر بوديم. بخش��ي از اين سياست‌ها به واسطه قرار 
گرفتن در ش��رايط جنگ قابل پذيرش ب��ود. نظر منفي 
موسوي و همفكرانش نسبت به مالكيت بخش خصوصي و 
تمايلات شبه‌سوسياليستي مداخله‌گرانه اختلافات شديدي 
را در هيات وزيران، بين مهندس موس��وي، بهزاد نبوي و 
مرح��وم نوربخش و چند نفر ديگر از ي��ك طرف و بنده، 
حبيب‌الله عس��گراولادي و مرتضي نب��وي از طرف ديگر، 
موجب ش��ده بود. آقاي هاشمي‌رفسنجاني هم تمام‌قد از 
موسوي و سياست‌هايش دفاع مي‌كرد. مداخلات بي‌حساب 
دولت، موجبات كندي رشد اقتصادي را فراهم كرده بود كه 
مشكلات جنگ اين كندي را تشديد مي‌كرد. البته به اين 
نكته مجددا بايد تاكيد شود كه همه ما با افتخار، حدي از 
دخالت را كه دسترس��ي همه مردم به ضروريات غذايي را 
تضمين كند، قبول داشتيم و بر آن اصرار مي‌ورزيديم. اين 
نتيجه همان رويكرد عمومي مستضعف‌گرايي و تجربيات 
بش��ري در زمان جنگ بود. اختلاف بر س��ر اين حد نبود 
بلكه دعوا بر س��ر دولتي كردن تمام امور به اتكاي مباني 
فكري نادرست بود. مجموعه تفكرات شبه‌سوسياليستي 
مذكور و عوامل دروني و بيروني موجب ش��ده بود تا نرخ 
رشد اقتصادي در شرايط نامناسب قرار گيرد و در مقابل، 
رش��د جمعيت از شتاب بيش��تري برخوردار بود. طبيعي 
است كه وقتي نرخ رشد اقتصادي پايين باشد و نرخ رشد 
جمعيت بالا باشد، تدريجا متوسط سطح عمومي مصرف 
كاهش مي‌يابد و ديگر سياس��ت‌هاي توزيعي نيز مددي 
نمي‌رس��اند. به ويژه آنكه دو عامل ديگر نيز سر برمي‌آورد 
-كه آورد- اول، با مداخلات بي‌حس��اب دولت در اقتصاد، 
فساد رشد مي‌كند؛ كه اين غير از تبعات فرهنگي، نابرابري 
را ه��م در پ��ي دارد. دوم، با افزايش هزينه‌هاي ناش��ي از 
گس��ترش دخالت و كاهش درآم��د در اثر كاهش ماليات 
و كاهش فروش نفت )ناش��ي از محاصره در حال جنگ(، 
منابع براي امور توسعه‌اي كاهش مي‌يافت )مقدار منابع نه 
س��هم آن(. اين دو عامل نيز به ناپايداري ادامه فقرزدايي و 

كاهش نابرابري كمك كرد. اين هم موضوع مورد اختلاف 
م��ا با مهندس موس��وي و اطرافيان وي ب��ود. در مجموع 
مي‌ت��وان گفت در اين مقطع، توزي��ع منابع از دولت‌هاي 
بعدي و دوران رژيم ستمشاهي خيلي بهتر بود. در دولت 
مهندس موس��وي بايد تمام انرژي صرف اين مي‌شد كه 
سياست‌ها و تفكرات دولتمردان، كشور را از جلوي بام به 
زمين نين��دازد، ولي در دولت آقاي هاش��مي همه انرژي 
صرف نيافتادن كش��ور از آن طرف بام مي‌شد. دولت آقاي 
هاشمي با پذيرش سياست‌هاي تعديل اقتصادي صندوق 
بين‌المللي، درص��دد افزايش نقش مردم بود كه درنهايت 
اجراي سياست‌هاي نئوكلاسيك به نفع اقشار خاص رقم 
خورد. در مكتب نئوكلاسيك به حداقل‌سازي دخالت دولت 
در بازار و سپردن مساله تخصيص منابع به سازوكار عرضه 
و تقاضا در بازار آزاد و همچنين حذف و به حداقل رساندن 
يارانه‌ها، تعرفه‌ها و حمايت‌هاي دولتي از توليدكنندگان و 
مصرف‌كنندگان داخلي توجه ويژه‌اي مي‌شود. سياست‌هاي 
تعديل و اجراي موارد يادش��ده در ايران اش��كالات زيادي 
داش��ت كه دولت را مجبور به اعمال تغييرات گسترده در 
اجرا كرد چ��را كه به‌رغم اقدامات گس��ترده زيربنايي در 
كش��ور اعتراض‌هاي مردمي هم وجود داشت و رفاه‌طلبي 
دولتي‌ها فقر احساس��ي را نيز دامن زده بود. گسترش اين 
نوع فقر به تش��ديد اعتراضات منجر شده بود وقتي كار به 
اعتراض��ات مردمي )كه البته از خارج هم تحريك صورت 
مي‌گرفت( كش��يد و در اسلام‌شهر، مشهد، اراك و شيراز 

تنش‌هايي رخ داد تازه آقاي هاشمي واقع‌بينانه ترمز زد و 
ماشين اقتصاد را از سراشيبي سرمايه‌داري منحط به كناري 
كشاند. پيش از آن رييس‌جمهور وقت، مثل الان اعتنايي 

به انتقادها نداشت. 
ÁÁ بسياري از كارشناسان و تحليل‌گران اقتصادي بر 

اين باورند سياست‌هاي دولت خاتمي منجر به كاهش 
تورم، بهبود فضاي كس�ب‌وكار و در نهايت كنترل فقر 
ش�د. اما ش�ما سياس�ت‌هاي دولت خاتمي را موجب 
گسترش فقر احساسي مي‌دانيد. دليل اين اختلاف نظر 

در چيست؟ 
دولت آقاي خاتمي نيز از نظر مش��ي اقتصادي عملا 
ادامه‌دهنده راه دولت قبلي بود. اما در دوره اصلاحات يك 
نق��ص بزرگ‌تر نيز گريبان اقتصاد را گرفت و آن هم نگاه 
غرب‌گرايان��ه‌اي بود كه بر سياس��ت‌هاي اقتصادي دولت 
حاكم ش��د. به واسطه اين گرايش برخي از افراد و فعالان 
در بدنه دولت مي‌خواس��تند نابرابري را توجيه كنند و در 
همين راس��تا آثار مكتوبي نيز ارايه دادند. كتاب توس��عه 
صنعتي و كتاب مباني برنامه چهارم از آن دس��ت آثاري 
ب��ود كه در دولت اصلاحات با تكيه بر اين اس��تدلال كه 
سياس��ت‌هاي معطوف به توزيع درآمد، ضد‌كارآيي توليد 
ملي عمل مي‌كند، حتي با روي كارآمدن سياستمداران 
از طبقات زير متوس��ط مخالفت داشتند؛ چرا كه به زعم 
آنان، اين دسته از سياستمداران به توزيع درآمد حساس 
هس��تند، اين حساسيت باعث مي‌شود دست به اقدامات 
توزيع درآمدي بزنند كه اين كار با رش��د و كارآيي مغاير 
اس��ت و اين هم در مذهب صندوق بين‌المللي كفر است. 
در حالي كه هم تضاد بين كارآيي و عدالت اساس علمي 
ندارد، هم آن نتيجه‌گيري در تضاد آشكار با مباني انقلاب 
اس�المي و خط امام خميني)ره( است. يعني آنچه آقاي 
هاش��مي بيش��تر از روي عملگرايي بدان گرفتار ش��ده 
ب��ود، دولت اصلاحات مي‌خواس��ت با نظريه‌پ��ردازي در 
كش��ور نهادينه كند. اين كار ضد وف��اق ملي بود و طبعا 
با مخالفت روبه‌رو مي‌ش��د-كه شد- و جز بي‌ثبات كردن 
اقتصاد نتيجه‌اي نمي‌داد. علاوه بر آن جوزف اس��تيگليتز 
برنده نوبل اقتصاد س��ال 2000 گفته است: »نسخه‌هاي 
صندوق در اكثر قريب به اتفاق موارد شكست خورده است 
و وقتي نس��خه‌هاي پزشكي در اكثر قريب به اتفاق موارد 
موجب مرگ بيمار مي‌شود، اشكال را در پزشك بايد ديد 
نه بيمار.« در واق��ع دولت آقاي خاتمي علاوه بر پذيرش 
سياست تعديل صندوق بين‌اللمللي، به تئوري‌پردازي هم 
براي آن پرداخت. اين گرايش حتي آثار فرهنگي آشكار هم 
داشت به طوري‌كه در اين راه با حذف كلمه مستضعفان 
از ادبيات اقتصاد سياس��ي، تركيب »قشر آسيب‌پذير« را 
جايگزين كردند. در دوران هشت‌ساله دولت اصلاحات نيز 
به‌رغم كاهش نسبي نرخ تورم، فقر نسبي و فقر احساسي 

حكم‌فرما بود. 
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بازخواني نابرابري)5(؛گفت‌وگو با احمد توكلي
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