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نگاه منتقدیادداشت شفاهی

آیتم خبری

نقدها را بود آيا كه عياري گيرند؟

از س��ال 1327 كه ش��خصي با امض��اي »خبرنگار ��
س��ينمايي« در روزنامه كيهان نقدي بر فيلم »زنداني 
زندا« )ج��ان كرامول/ 1937 آمريكا ب��ا بازي داگلاس 
فربنكس( نوش��ت و اين مس��ير با نوش��ته‌هاي افرادي 
چون »طغرل افشار« و »م.مبارك« )فرخ غفاري( دنبال 
شد تا اين مقطع كه شاهد نوعي تكثرگرايي بي‌ريشه و 
فاقد تشخص در حوزه »نقد فيلم« هستيم، همچنان با 
يك‌سري واقعيات تلخ و سوءتفاهمات تاريخي مواجهيم. 
تش��خص و اعتب��ار فرهنگي »منتق��د« در يك فضاي 
خودج��وش و پررونق فرهنگي رق��م مي‌خورد. منتقد 
بايد ديدگاه و تريبون داش��ته باشد و جدا از تجربه‌هاي 
تئوريك فردي كه از طريق مطالعه و فيلم‌ديدن كسب 
مي‌كند، ‌بايد در مناسبات و ارتباطات فرهنگي/ اجتماعي 
حضور مداوم داش��ته باشد تا شخصيتي جامع‌الاطراف 
پيدا كند و از نگاهي عميق و جامعه‌شناسانه برخوردار 
ش��ود. استقلال، جسارت و صراحت لهجه منتقد، هيچ 
منافاتي با برخوردهاي متعارف او با فيلمسازان و ديگر 
اهالي س��ينما ندارد. برقراري چنين ديالوگي مستلزم 
افزايش روحيه اجتماعي و گسترش پاتوق‌هاي فرهنگي 
است. يك رويداد هنري، يك گردهمايي و بزرگداشت، 
ي��ك نمايش خصوصي و... مي‌توان��د بهانه خوبي براي 
حضور آدم‌هايي با دغدغه‌ها و علايق مش��ترك در زير 
يك سقف باشد. رشد و تكامل و بالندگي و هويتمندي 
هرچه بيش��تر »منتقد« در شرايطي تحقق مي‌يابد كه 
فرصت شناسايي يكديگر را داشته باشند و ارتباط با يك 
اثر هنري را در جمع نيز تجربه كنند. جامعه تك‌آوايي 
و محدودش��ده به »مونولوگ« و بيگان��ه با »ديالوگ«، 
ره به جايي نمي‌برد. گفتمان نقد در يك رفتارشناسي 
عمومي و اجتماعي، موضوعيت پيدا مي‌كند.يك تفاوت 
بارز فضاي نقدنويسي گذشته با حال در اين بود كه آن 
موقع منتقدي كه به صورت حرف��ه‌اي در يك روزنامه 
ي��ا مجله كار مي‌كرد، تريبون )صفحه يا س��تون( ثابت 
داشت و در اين ارتباط پيوسته، مخاطبان خودش را پيدا 
مي‌كرد و به‌درس��تي محك مي‌خورد. اما اكنون چنين 
فضايي در تعداد قابل‌توجهي از نش��ريات حاكم نيست 
و بيش��تر با نوعي پراكندگي و اغتشاش و حضور هر از 
گاه آدم‌هاي مختلف مواجه هستيم. مثلا شما در چند 
روزنامه صبح مي‌بينيد كه صفحه »نقد فيلم« براي حتي 
يك روز در هفته داشته باشند و يك منتقد ثابت يا چند 
 منتقد چرخشي مسووليت اين صفحه را عهده‌دار باشند؟ 
در صورتي كه در اغلب روزنامه‌هاي قبل از انقلاب )لااقل 
براي دوره‌هايي( اين فضا و ضابطه‌مندي وجود داش��ت. 
اگر در شرايط كنوني آثار قابل نقد به تعداد كافي وجود 
ن��دارد، مي‌توان اين روي��ه را با يك زمان‌بندي منطقي 

اعمال كرد.
نكته مهم ديگر اين اس��ت كه اساسا دبير سرويس 
فرهنگي/هنري يك نشريه ‌بايد اين‌كاره باشد و خودش 
به اين مقوله اهميت بدهد. با كلكس��يون و جابه‌جايي 
زود ب��ه زود آدم‌ه��ا، نمي‌توان در فض��اي فرهنگي آن 
نش��ريه حس��ابي جدا براي حوزه نقد باز كرد. در كنار 
احترام‌قايل‌ش��دن براي س�اليق و سياست‌هاي هيات 
تحريريه يك نش��ريه، معتقدم كه در اين دوران فترت 
‌بايد زمينه هم‌نشيني و هم‌كلاسي و آشتي ميان نسل‌ها 
را فراهم كرد و بستر نقد نيز از اين قاعده مستثنا نيست. 
پس با جوانگرايي يا قديمي‌بازي افراطي موافق نيستم. 
چه بس��ا اين برخورد نزديك و تقاب��ل فرهنگي بتواند 
انگي��زه بيش��تري را در طرفين براي رس��يدن به يك 
رقابت س��الم و سازنده فراهم سازد. توجه داشته باشيم 
كه هرچقدر در رس��انه‌ها و ديگر وسايل ارتباط جمعي 
فضاي نقدپذيري رونق بيشتري پيدا كند، جو اعتماد و 
ثبات فكري و سياسي و اجتماعي افزايش خواهد يافت. 
متاسفانه در سال‌هاي اخير شاهديم كه اغلب برنامه‌هاي 
سينمايي سيما كه به نقد و بررسي آثار به نمايش درآمده 
مي‌پرداختند، متوقف شده‌اند. گويي اراده‌اي اين ضرورت 
را احس��اس كرده كه تا اطلاع ثانوي اين‌گونه برنامه‌ها 
توليد نش��ود و متاس��فانه برخوردهاي اخير نسبت به 
برنامه سينمايي »هفت« )با همه نقاط قوت و ضعفش( 
و حرف و حديث‌هاي مطرح شده در مورد مسير بعدي 
اجرايي‌اش نشان مي‌دهد كه سقف تحمل ما تا كجاست.

 نامه انجمن منتقدان 
در حمايت از برنامه هفت

»تغييرات شتابزده و غيركارشناسي در تنها برنامه ��
س��ينمايي ايران براي جامعه سينمايي كشور خبر 
خوشايندي نيست. انجمن منتقدان و نويسندگان 
سينمايي ايران نگراني خود را نسبت به حفظ كيفيت 
و اعتب��ار اي��ن برنامه اعلام مي‌دارد و معتقد اس��ت 
تضعيف تنها تريبون جدي سينما در رسانه ملي فقط 
به سود كساني اس��ت كه از رواج گفتمان فرهنگي 
س��ينما در گستره عام در هراسند. انجمن منتقدان 
و نويسندگان سينمايي ايران با وجود تمام انتقاداتي 
كه به »هفت« وارد اس��ت و به‌رغم لطماتي كه اين 
برنامه به چهره منتقدان در جامعه وارد آورده است، 
حمايت خود را از ادامه برنامه »هفت« با حضور آقاي 
فريدون جيراني اعلام م��ي‌دارد و تداوم حضور او را 
موجب اعتبار اين برنامه مي‌داند. بي‌شك ويژگي‌هاي 
بارز ژورناليستي جيراني، سوابق حرفه‌اي او به همراه 
اطلاعات جامعش از پيشينه سينما و شناخت كافي 
از موضوعات روز سينماي ايران از جمله نكات مثبت 
برنامه به حساب مي‌آيد گرچه مسلما ايراداتي هم به 

او وارد است.  

جاي خالي نقد

به نظر من دشوارترين حرفه در كار سينما منتقد ��
بودن است، زيرا به مرور زمان تصوير هولناكي از منتقد 
در اذهان ساخته مي‌شود كه به تعبير قدما يا عوام‌الناس 
با يك كمان حلاجي به دنبال پنبه زدن ديگران است. 
اگرچه در ظاهر ممكن اس��ت عده‌اي شأن و اعتباري 
براي منتقدان قايل باش��ند اما اغلب مردم نگاه منفي 
ب��ه اين حرفه دارند. من تا به حال نديده‌ام كه كس��ي 
عاشق يك منتقد باشد! مگر اينكه منتقدي باشد مثل 
»پروي��ز دوايي« كه از ايران رفته باش��د. اگر دوايي هم 
در اي��ران بود همين وضعيتي را داش��ت كه ما الان با 
آن روبه‌رو هس��تيم. البته اين نگاه منفي هم درجاتي 
دارد و منتقدان خيلي بدنامي هم هستند كه من اسم 
نمي‌برم اما همه مي‌شناس��ند! واقعيت امر اين اس��ت 
كه منتقد بودن حرفه بسيار دش��واري است، زيرا اين 
منتقد بودن خود به خود تبديل به اخلاقي در زندگي 
شخصي مي‌شود. من خودم اين مشكل را دارم كه فكر 
مي‌كنم در زندگي روزمره همه چيز بايد س��ر جايش 
باش��د و چون هيچي سر جايش نيس��ت؛ آدم به مرور 
عصبي و تندخو مي‌شود. مهم‌ترين مساله اين حرفه هم 
اين اس��ت كه از راه نقد و نقدنويس��ي كسي نمي‌تواند 
درآمدي كسب كند كه كفاف زندگي معمولي را بدهد 
 چه برس��د به زندگي مرفه! جز برخي جوان��ان تازه از 
راه رس��يده كه به جاي منتقد، روابط عمومي فيلم‌ها 

هستند بقيه‌ منتقدان از لحاظ مالي درگيري دارند. 
مصایب منتقد ایرانی 

در دنيا منتقداني هستند كه اسم و امضايشان آنقدر 
اعتبار دارد كه مردم برايشان شأن اجتماعي و فرهنگي 
خاصي قايل‌اند، كساني مثل »پالين كيل« و »جاناتان 
روزنب��ام« اعتبار خوبي دارند. ام��ا ما در ايران مصايب 
بيشتري داريم زيرا متاسفانه در كشور ما مقوله‌ نقد به 
عرصه‌اي براي باج‌خواهي تبديل شده است. روابط بين 
منتقدان و سينماگران روابط خوبي نيست و به عبارتي 
از اساس مخدوش است. فيلمسازان و سينماگران كلا 
تصورشان اين است كه منتقد بايد ستايشگر آنها باشد 
و چون بعضي از منتقدان نمي‌توانند ستايشگر مطلق 
باشند، هميشه اين جدال بين منتقد و فيلمساز وجود 
دارد. من نزديك به 30 سال است كه در اين حرفه كار 
مي‌كنم و به اين نتيجه رسيده‌ام كه برخي از فيلمسازها 
فكر مي‌كنند ما بايد مدير روابط عمومي آنها يا حتي 
وكيل مدافع‌شان باشيم. در حالي‌كه منتقد واقعي كسي 
اس��ت كه جدا از روابط، به خود اث��ر مي‌پردازد. من با 
تندروي‌هايي كه برخي از آقايان به اسم منتقد مي‌كنند 
اصلا موافق نيس��تم. اف��رادي با جملات كليش��ه‌اي 
چون»اين س��ينما نيست« اصلا منتقد نيستند، بلكه 
سياستمداراني هستند كه چون در سياست راهي پيدا 
نكردند حالا وارد عرصه‌ نقد و س��ينما ش��دند و دارند 
حساب‌كشي مي‌كنند. منتقداني كه سينما را به‌عنوان 
يك مقوله‌ فرهنگي و هنري مي‌بينند زندگي دشواري 
دارند زيرا توقع از اين افراد زياد است و دست‌شان خالي 

است. 
چالش‌هاي نقد در ايران 

جامعه ما جامعه نقد‌پذيري نيس��ت؛ نه در عرصه 
سياس��ت و نه در عرصه فرهنگ و اقتصاد. به محض 
اينكه كسي بخواهد انتقادي كند با مخالفت شديدي 
روبه‌رو مي‌ش��ود. ظرفيت‌مان كم اس��ت و به محض 
شنيدن انتقاد به هم مي‌ريزيم. در حالي‌كه در جوامع 
پيشرفته اوضاع به شكل ديگري است. قابليت انتقاد از 
همه وجود دارد و قانون راه پاس��خ به آن را مش��خص 
كرده. نپذيرفتن انتقاد مشكل جامعه ماست و منحصر 

به سينما نيست. 
ويژگي‌ها و استانداردهاي يك برنامه

من برنامه هفت را نديدم و دليل اصلي آن عوامل اين 
برنامه و مشكوك بودن آن است. اما بايد بگويم از تعطيل 
شدن اين برنامه هم اصلا خوشحال نشدم. به هر حال اين 
برنامه با تمام ضعف‌هايش جايي بود كه راجع به سينما 
بحث مي‌‌شد، بنابر‌اين بدون اينكه مدافع اين برنامه باشم 
از تعطيل شدنش هم راضي نيستم. اين برنامه مي‌توانست 
با كيفيت و نگاه ديگري تبديل به محفلي براي گسترش 
فرهنگ س��ينما در جامعه شود و مردم ويژگي‌هاي يك 
فيلم خوب و بد را توسط اين برنامه درك كنند. اين برنامه 
اين درك را به مخاطبان نم��ي‌داد. منتقد اين برنامه به 
فيلم‌هاي خوب مي‌تاخت و در مقابل فيلم‌هاي سطحي 
و حت��ي مبتذل، كرنش هم مي‌ك��رد. اگر همين برنامه 
تبديل به برنامه‌اي مي‌ش��د كه كسي خارج از سياست و 
نگاه رسمي مديريت آن را برعهده مي‌گرفت مي‌توانست 
وسيله‌اي براي ارتقاي سليقه مردم باشد. اگر برنامه نقد و 
فيلم به شكل درست آن در كشور وجود داشته باشد كه 
سريال‌هاي ايراني يا حتي سريال‌ها و فيلم‌هاي شبكه‌هاي 
ماه��واره‌اي كه اين روزها با اس��تقبال زي��اد عامه مردم 
روبه‌رو اس��ت را نقد كند و از لحاظ س��اخت و پرداخت 
و سطحي‌نگري مسايل فرهنگي فيلمسازان فرهنگي اين 
فيلم‌ها را بررس��ي كنند آن‌وقت مي‌توان كاركرد نقد در 
جامعه را مش��اهده كرد. كار منتقد اين است كه سليقه 
مخاطب را رش��د دهد. برنامه هفت تا جايي كه شنيدم 
مخاطب را س��ر درگم مي‌كرد. مثلا مخاطب مي‌ش��نود 
كه فيلمي جوايز بس��ياري دريافت كرده و حتي اس��كار 
گرفته ولي منتقد برنامه مي‌گويد فيلم مزخرفي اس��ت. 
در حالي‌كه منتقد خوب مي‌تواند جلوي جريان فيلم‌هاي 
سطحي در جامعه را بگيرد و به رشد و بالندگي سينما و 
سليقه مردم كمك كند. اگر سينماي ما رشد كند فرهنگ 
مردم هم رشد مي‌كند. نمي‌دانم برنامه هفت ادامه دارد يا 
خير اما جاي يك برنامه بي‌طرفانه كه اگر دفاعي مي‌كند 
از زبان سينما و هنر سينما باشد خالي است. مي‌دانم كه 
اين برنامه بي‌طرف نبوده و جهت داده مي‌ش��ود كه چه 

چيز مضر است. 
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جواد طوسياحمد طالبي‌نژاد

برنامه هفت با مجري‌گيري و تهيه‌كنندگي فريدون 
جيراني با همه حاشيه‌هايي كه در هفته گذشته برايش 
رخ داد با اعلام رس��مي پايان گرفت و محمود گبرلو به 
عنوان مجري با وعده تحولات بسيار، كار خود را به‌زودي 

آغاز مي‌كند.
جيران��ي در آخرين برنامه كه ظاه��را برنامه راحتي 
هم برايش نبود، خداحافظي كرد. هرچند در اين مدت 
انجمن منتقدان سينمايي و 32نفر از سينماگران براي 
ادامه اين برنامه نامه‌اي به عزت‌الله ضرغامي نوشتند اما 

اين اعتراض‌ها هم فايده‌اي نداشت. تعطيلي رسمي برنامه 
هفت آن هم به دليل تغيير سياست‌هاي تهيه‌كنندگان و 
پيشنهاد‌دهندگان آن فرصتي شد تا بتوانيم درباره نقد و 
جايگاه منتقد در رسانه‌ها از منظري ديگر سخن بگوييم. 
در اين ميان تحليل‌ه��اي گوناگوني هم درباره عملكرد 

فريدون جيراني مطرح بود. 
پايان داس��تان: در هفته‌اي كه گذش��ت، نام‌هايي به 
عنوان جايگزين فريدون جيراني در برنامه هفت مطرح 
شد. اما در نهايت گزينه جايگزين جيراني در اين برنامه، 
محمود گبرلو روزنامه‌نگار و منتقد بود كه در نخستين 

گفت‌وگوي خود به خبرآنلاين گفت: »فكر مي‌كنم من 
ژورناليس��تي‌تر از جيراني »هف��ت« را اجرا خواهم كرد. 
به هر حال آقاي جيراني يك كارگردان اس��ت و ممكن 
است در صحبت‌هايش ملاحظاتي داشته باشد، اما من 
به هيچ‌وجه فعاليت س��ينمايي نداشته‌ام و از ابتدا فقط 
يك ژورناليس��ت بودم. در روش‌هاي اجراي برنامه سعي 
خواهم كرد ادب و احترام را رعايت کنم و اگر مخالفي با 
موضوعات برنامه وجود داشته باشد با احترام حرف‌هاي 

طرف مخالف را هم گوش كنم.« 

همه مصایب نقد

بررسی عملکرد برنامه هفت

تلويزيون براي»جيراني« معامله نكرد

ظاهرا ارديبهش��ت و برنامه هفت با هم قرابت زيادي دارند و 
قرار است همان‌طوري كه اين برنامه قرار بود جانشين سينمايي 
۹۰ باش��د، در يك روز ارديبهش��تي س��ر از لابه‌لاي برنامه‌هاي 
گفت‌وگومحور شبكه سوم س��يما در می‌‌آورد و با هياهوي زياد 
در يك روز ارديبهشتي سخن از تغيير 180درجه مي‌كند. اين 
روزها برعكس دوس��ال پيش اين خود برنامه هفت است كه بر 
سر زبان‌ها افتاده و برنامه‌اي كه در اتفاقات مهم سينماي كشور 
مانند جايزه‌هاي بزرگ »جدايي نادر از سيمين« و تعطيلي »خانه 
سينما« به همراهي هم‌صنفان خود نرفت، براي بقا يا فناي خود 
در انتظار تصميمي است كه مديران سيما تحت فشار رسانه‌هاي 
اصولگرا خواستار تعطيلي اين برنامه شده‌اند؛ فشارهايي كه براي 
رسانه ملي تازگي ندارد و پيش از اين در مورد برنامه‌هاي ديگري 
از جمل��ه برنامه ۹۰ ه��م رخ داده و اين برنامه را تا مرز تعطيلي 
پيش برده است. اين بار ظاهرا تلويزيون قرار نيست كه پشت‌سر 
برنامه »هف��ت« و »فريدون جيراني« بايس��تد و با وجود آنكه 
درگيري او با س��اخت مجموعه تلويزيوني‌اش را بهانه حذف او 
از اين برنامه مي‌داند، اما آش��كارا از جبهه‌گيري‌هايش در چند 
برنامه‌اي كه در سال ۹۱ داشته است، انتقاد مي‌كند؛ انتقادهايي 
ك��ه برخلاف رويه جيراني در برنامه هفت بوده و ناش��ي از نگاه 

صنفي و سينمايي او تلقي مي‌شود. 
Talk show صندلي داغ يا

داستان ش��كل‌گيري برنامه هفت در تلويزيون به موفقيت 
زياد برنامه ۹۰ به تهيه‌كنندگي و اجراي »عادل فردوس��ي‌پور« 
بازمي‌گردد. فردوس��ي‌پور در ۹ سالي كه برنامه ۹۰ را روانه آنتن 
تلويزيون كرد، نمونه موفقي از برنامه‌هاي گفت‌وگو‌محور انتقادي 
ارايه داد؛ انتقادي كه از مديران ورزشي تا مافيايي فوتبال را دربر 
مي‌گرفت و البته تماشاچيان بسياري را به خود جلب كرده بود و 
مي‌توان به جرأت گفت يكي از سه برنامه پرمخاطب تلويزيون در 
ميان بينندگان بود. برنامه هفت نخستين برنامه گفت‌وگومحور 
تلويزيون در عرصه هنر نبود. شبكه چهارم سيما برنامه‌اي متفاوت 
با عنوان »دو قدم به صبح« را راه‌اندازي كرده بود كه در نخستين 
فصل خود با حضور چهره‌هاي فرهنگي شناخته‌شده‌اي به عنوان 
كارشناس مجري رشته‌هاي مختلف توانسته بود مقبوليت زيادي 
پيدا كند و جنبه نقد را درباره حوزه‌هاي هنر ش��دت ببخش��د. 
كارشناساني كه در فصل‌هاي بعدي اين مجموعه با فشار برخي 
از نهادها و سازمان‌هاي رسمي و غيررسمي مجبور به ترك اين 
برنامه ش��دند و در نهايت دو قدم مانده به صبح با مجري‌گري 
»محمد صالح‌علا« تبديل به برنامه‌اي خنثي شد كه سبك خاص 
گفتاري مج��ري آن تنها وجه جدا‌كننده آن از س��اير برنامه‌ها 
ب��ود و اين برنامه تقريبا فراموش‌ش��د. اما هفت از امكانات آنتن 
ش��بكه سوم سيما برخوردار بود كه به دليل پرداختن به ورزش 
به‌خصوص فوتبال از شانس جذب مخاطبان بيشتري برخوردار 
بود. در نهايت هفت در ارديبهش��ت ۸۹ متولد ش��د و فريدون 
جيراني مجري و تهيه‌كننده برنامه و »مسعود فراستي« منتقد 
ثابت آن ش��د. جيراني مجري برخلاف جيران��ي روزنامه‌نگار و 
فيلمس��از در اجرايش محافظه‌كار بود و بر عكس او فراستي در 
نقد‌هايش - به‌ويژه فيلمسازان مستقلي كه او از آنها خوش‌اش 
نمي‌آمد يا با نظر او مخالف بودند صريح و بي‌پروا عمل مي‌كرد 
و جدا از ش��رايطي كه براي ديده ش��دن پيدا كرده بود، بخش 
نقد هفت را به محلي براي نواختن بس��ياري از فيلمسازاني كه 
در اين س��ال‌ها با آنها مشكل پيدا كرده بود، تبديل كرد. اولين 
دلخوري‌ه��ا از »هفت« ب��ه رويكرد اين دو چه��ره ثابت برنامه 
بازمي‌گش��ت. اهالي سينما از محافظه‌كاري جيراني دل‌خوشي 
نداش��تند و در مقابل نوع ادبيات تند فراستي در نقد فيلم‌ها را 
هم نمي‌پس��نديدند. »هفت« در ش��رايطي روي آنتن رفته بود 
كه سينماي ايران به دليل عملكرد خاص مسوولان رسانه ملي 
نه‌تنها از برنامه‌اي كه بتواند به هنر هفتم و حاش��يه متن آن در 
ايران بپردازد، محروم بودند حتي امكان پخش فيلم‌هايش��ان را 

هم از شبكه‌هاي مختلف از دست داده بودند. جذابيت سينما و 
ستاره‌هايش براي مردم پتانسيل خوبي براي جذب مخاطب بود، 
اما رويكرد دست‌اندكاران اين برنامه به شيوه اجرا و استفاده از يك 
منتقد با نوع تفكر خاص و سليقه باعث شد تا عملا اين برنامه در 
ماه‌هاي اول پخش‌اش نتواند از اين پتانسيل بهره ببرد؛ مساله‌اي 
كه از روز اول بزرگ‌ترين چالش جيراني و تيم سازنده برنامه بود 
و هنوز هم يكي از مشكلاتي است كه اين برنامه دارد و بارها شده 
كه جيراني روي آنتن توضيح دهد كه رويكردش در اين برنامه 
با س��اير برنامه‌ها متفاوت است و دوست ندارد دنبال بحث‌هاي 
جنجالي برود. پرهيز از جنجال اما هميشگي نبود، اما با آغاز سال 
دوم ساخت برنامه هفت مشكلات اصلي اين برنامه به‌خصوص 
در مواجهه با هنرمندان و البته مديريت دولتي سينما آغاز شد. 

از نقد صريح تا تخريب چهره‌هاي شناخته‌شده سينما
 پخش مصاحبه با »فريماه فرجامي« بازيگر سينما حاشيه‌اي 
ج��دي براي اين برنامه به وجود آورد. فرجامي كه سال‌هاس��ت 
به دليل ابتلا به بيماري و مس��ايل ديگر از عرصه س��ينما دور 
اس��ت در گفت‌وگويي كوت��اه كه در يك��ي از برنامه‌هاي هفت 
پخش شد از وضعيت س��ينما انتقاد كرد و در اين ميان برخي 
از بازيگران شناخته‌شده از جمله »فاطمه معتمدآريا« را تخريب 
كرد. اين تخريب درس��ت در زماني اتف��اق افتاد كه معتمدآريا 

درگي��ر مش��كلات زي��ادي از جمل��ه 
ممنوع‌الخروجي و براي بازي در فيلم‌ها با 
محدوديت روبه‌رو شد. اين برنامه طيفي 
از سينماگران و منتقدان سينمايي را از 
جمله »رخش��ان بني‌اعتماد« مجبور به 

واكنش در برابر اين اقدام كرد. 
البت��ه »امين تارخ« بازيگر س��ينما 
كه در همان برنامه ش��ركت كرده بود، 
نخس��تين واكنش را ب��ه صحبت‌هاي 

فرجامي و اقدام برنامه هفت وارد كرد. 
اما چند هفته بع��د حضور »فريبرز 
عرب‌ني��ا« بازيگر س��ينما و نقد صريح 
او بر اوضاع و احوال س��ينما و بازيگري 
و  آورد  وج��ود  ب��ه  ت��ازه  حاش��يه‌اي 

واكنش‌هاي بازيگران س��ينما را به دنبال داش��ت. در اين ميان 
جنگ لفظي بهداد و عرب‌نيا تا مدت‌ها در رسانه‌ها ادامه داشت. 
نوع نگاه يك‌س��ونگر و تخريبي فراستي درباره سينماگران 
همواره يكي از مشكلات همراه هفت بود. او در يك برنامه براي 
نقد فيلم بعدازظهر س��گي سگي« با الفاظي ناشايست به »رضا 
عطاران« حمله كرد. ادبياتي كه با س��كوت جيراني بس��تري را 
مهيا كرد تا فراستي در برنامه‌اي ديگر، اين بار به طرز ناشايستي 
فيلم‌هاي كمدي را به »باغ‌وحش« تش��بيه كند و در نهايت هم 
از آن اصط�الح زش��ت در انتقاد از فيلم »جرم« اس��تفاده كند. 
به طوري كه جيراني مجبور ش��د »پولاد كيميايي« را به جاي 

كيميايي بزرگ كه حاضر نبود در اين برنامه شركت كند، دعوت 
كن��د تا از پدرش دفاع كند. البته نقدهاي آقاي منتقد به جامه 
خود جيراني هم خورد و در زماني كه قصه پريا اكران شده بود، 
به صلاحديد فراستي يك نظرسنجي مطرح شد كه با عصبانيت 

جيراني مجبور به حذف آن شدند. 
سينماگران شناخته‌شده و سينماي مستقل غايبان اصلي

دور بودن از جريان فيلمس��ازي مس��تقل يكي از مهم‌ترين 
نقدهايي اس��ت كه در دو س��الي كه از ساخت هفت مي‌گذرد 
هم��واره بر آن وارد بود. اين برنامه در طول حيات خود هيچ‌گاه 
ميزبان چهره‌هاي شناخته‌شده‌اي نبود. تنها در دو مورد خاص 
يكي در مورد كيميايي و ديگري در مورد »داريوش مهرجويي« 
ك��ه دو هفته پيش ميهم��ان اين برنامه بود، تيم س��ازنده اين 
مجموع��ه به خانه هر دو رفت و گفت‌وگ��و را در آنجا انجام داد. 
حتي در مورد »كيارس��تمي« زماني كه فيلم »شيرين« اكران 
محدود ش��د نيز اين اتفاق نيفتاد و به جاي او تهيه‌كننده فيلم 
ميهمان هفت ش��د. جاي رخشان بني‌اعتماد، »ناصر تقوايي« و 
بسياري از فيلمسازان شناخته‌شده در اين برنامه هميشه خالي 
بود. هفت حتي در رويداد مهمي مانند جوايز س��ينمايي فيلم 
جدايي نادر از سيمين از جمله كسب اسكار بهترين فيلم خارجي 
س��كوت كرد و از سياست رسمي رس��انه ملي در قبال »اصغر 
فرهادي« پي��روي ك��رد. هرچند خود 
جيراني در گفت‌وگوهايي جز هفت اين 
جايزه را جايزه تاثير‌گذار دانست. هرچند 
نبايد از ياد برد كه اوج برنامه‌هاي هفت 
جشنواره س��ي‌ام فجر بود كه ميهمانان 
متفاوتي در آن ش��ركت كردند از جمله 
»پيم��ان مع��ادي« - البته ب��ه عنوان 
كارگردان و براي فيلم خودش - و »ترانه 
عليدوستي« در غياب »ماني حقيقي« 

كه در اين برنامه شركت نكرد. 
جاي خالي خانه سينما

اگ��ر جداي��ي ن��ادر از س��يمين را 
ش��يرين‌ترين حادثه س��ينمايي س��ال 
۹۰ بدانيم حتما تعطيلي خانه س��ينما 
تلخ‌تري��ن آنها خواهد بود. موضوع��ي كه تقريبا در برنامه هفت 
هيچ جايي نداش��ت و اگر انتقاد صريح »احمدرضا درويش« كه 
به عنوان كارگرداني كه فيلمش در يكي از جشنواره‌ها برگزيده 
ش��ده بود روي آنتن مستقيم تلويزيون نبود شايد هيچ‌گاه هم 
هف��ت نام��ي از جرياني كه وضعيت خانه س��ينما را به توقيف 
كش��اند نمي‌برد. اما درويش به يك‌باره صحبت خانه سينما را 
پي��ش گرفت و انتقاد صريح خ��ود را به ضرغامي اعلام كرد كه 
فرصت گفت‌وگو را از خانه س��ينما گرفته اس��ت و به جاي آن 
با دعوت از وزير و معاونت سينمايي در برنامه‌هاي ديگر، زمينه 
تخريب سينما را فراهم مي‌كند. البته گفت‌وگوي نوروزي،‌جيراني 

با »ايس��نا« نش��ان داد كه خيلي با اين نظر موافق هم نبوده و 
معتقد اس��ت هر تشكلي به‌جاي خانه سينما بيايد موفقيت آن 
را ندارد، اما س��كوتش باعث شد تا نتيجه برعكسي از تعطيلي 

خانه سينما بگيرد. 
سازمان سينمايي و شمقدري

البته جيراني در قبال س��ازمان س��ينمايي و شخص جواد 
ش��مقدري مواضع مختلفي داش��ت. مواضعي كه در يك سال 
گذشته بيش��تر منفي بود و چندين‌بار نيز به جدل‌هاي لفظي 
منجر ش��د. يكي از اين جدل‌ها جريان نامه »جواد شمقدري« 
به »ميش��ل فرمو« رييس جش��نواره كن در حمايت از لارنس 
فون‌تريه فيلمساز مشهور و حذف او از جشنواره كن بود. نامه‌اي 
كه واكنش خود »فون‌تريه« را نيز به همراه داشت. جيراني نيز 
در يكي از برنامه‌هاي هفت ضمن انتقاد از شمقدري گفت: »نامه 
شمقدري به مدير جشنواره كن در اعتراض به اخراج فون‌تريه در 
شأن سينمای ايران نبود. معاونت سينمايي به جاي ارسال اين 

نامه بايد به فكر تحليل همه جشنواره فيلم كن باشد. 
تغيير رويه دردسرساز

برنامه هفت در آستانه سال ۹۱ با اعلام اينكه قرار است تغيير 
رويه دهد س��ال خود را آغاز ك��رد. تغيير رويه‌اي كه خيلي هم 
به صلاحش نبود. ش��ايد اين تغيير از زمان جشنواره و به دنبال 
پيداكردن مخاطبان بيشتر رخ داد. پخش گفت‌وگوي تصويري 
»محمدعلي فردين« بعد از 30سال كه به وضعيت سينما انتقاد 
داشت يكي از حركت‌هاي تازه هفت بود كه مورد توجه بسياري 

از منتقدان اين برنامه قرار گرفت. 
 نقد حاش��يه‌هاي اكران فيلم‌هاي نوروزي و اتفاقاتي كه به 
حذف دو فيلم از اكران ش��د و نقد فيلم»س��يب و سلما« - كه 
رويكرد ديني داشت- اما در گيشه موفق نبود- در كنار پرداختن 
به فيلم داريوش مهرجويي – نارنجي پوش- باعث شد تا بيش 
از بيست رسانه ارزشي با نگارش نامه‌اي سرگشاده به »عزت‌الله 
ضرغامي« رييس سازمان صدا و سيما مواضع برنامه »هفت« را 
نقد كنند و خواستار حضور در برنامه و پاسخگويي شوند. روزنامه 

كيهان نيز اين برنامه را توسعه جريان ليبراليستي دانست. 
 البته از س��وي ديگر نيز نقد فيلم »قلاده‌هاي طلا« ساخته 
»ابوالقاسم طالبي« و نگاه مثبت فراستي به اين فيلم باعث شد تا 
برخي از رسانه‌هاي فارسي زبان خارج از ايران جيراني و فراستي 
را بازوي امنيتي نظام در حوزه سينما بنامند و رفتار اين دو را نقد 
كنند. نكاتي كه جيراني در برنامه هفته گذشته هفت با واكنش 
شديد جيراني روبه‌رو شد و با تاكيد بر اينكه بازوي امنيتي نظام 

نيست، اين بيانيه را نقد كرد. 
 نقدي كه كار دس��ت جيراني داد و اين برنامه را در آس��تانه 

دو سالگي به ورطه تعطيلي كشاند. 
تعطيلي موقت يا حذف جيراني مساله اين است

بعد از صحبت‌هاي تند جيراني در نقد بياينه ۲۱ رسانه اصولگرا 
بود كه زمزمه‌هاي تعطيلي هفت و حذف جيراني تبديل به موج 
شد. موجي كه روزنامه‌هاي هفته‌گذش��ته را با خود همراه كرد. 
»شريعت‌پناهي« مدير گروه اجتماعي شبكه سوم سيما نخستين 
كسي بود كه رفتن جيراني را تاييد كرد و با انتقاد از موضع‌گيري 
گفت كه جيراني قرار است به دليل ساخت فيلم تازه‌اش برود و 
هفت براي پخش جام ملت‌هاي اروپا تعطيل مي‌شود. خبري كه 
توسط خود جيراني نيز تاييد شد. اما شايعات و گمانه‌ها برعكس 
اين بود شايعاتي كه گفت‌وگوي فراستي -كه با حمايت جيراني 
دو سال بيشتر سينماگران را نواخته بود- با انتقاد از موضع‌گيري 
او گفت كه جيراني مي‌رود و خودش مي‌ماند. 34 سينماگر نيز با 
نامه خود نتوانستند جلوي حذف جيراني را بگيرند. از زماني كه 
شايعه تعطيلي و حذف جيراني مطرح شده نام‌هايي هم به عنوان 
جايگزين‌هاي او مطرح شده است. از »نادر طالب‌زاده« تا »محمد 
خزاعي« دبير جش��نواره فيلم فجر و تهيه‌كننده قلاده‌هاي طلا. 
هرچند كه هر دوي اين افراد آن را تكذيب كرده‌اند. برنامه هفت 
ب��ا وجود اعلام تهيه‌كننده درباره تمديد حضور جيراني به ورطه 
تعطيلي افتاد و جيراني به صورت رسمي از آنتن شبكه سوم سيما 
با اين برنامه خداحافظي كرد. هرچند كه اين برنامه قرار است از 

هفته‌هاي بعد با اجراي »محمود گبرلو« به روي آنتن برود.

ین
نلا
ر‌آ
خب
س:

عک

دور بودن از جريان فيلمسازي 
مستقلي كي از مهم‌ترين نقدهايي 
است كه در دو سالي كه از ساخت 
هفت مي‌گذرد همواره بر آن وارد 
بود. اين برنامه در طول حيات 
خود هيچ‌گاه ميزبان چهره‌هاي 
شناخته‌شده‌اي نبود. تنها در 
دو مورد خاصي كي كيميايي و 
ديگري »داريوش مهرجويي« 
بودندک ه در برنامه‌های آخر 
میهمان این برنامه شدند 

محمدرضا مقدسيان: بزرگ‌ترين مشكلي كه گريبان 
برنامه »هفت« در رس��انه همگاني و ملي را گرفته و اين 
 روزها س��خت‌تر مي‌فش��ارد معضل نگاه تحميلي و رويه 
ديكته شده از سوي گروهي خاص از دنبال‌كنندگان سينما 
چه در حيطه نقد آثار و چه در بخش بررسي و كارشناسي 
امر سينما به معنايي كلي‌تر است. بديهي است كه صرف 
توليد برنامه‌اي با محوريت سينماي ايران در كشوري كه 
سينما به نوعي محبوب‌ترين هنر در ميان افراد اجتماعش 
قلمداد مي‌ش��ود با تاخيري چندين ساله! امري به شدت 
ستودني محسوب مي‌ش��ود و به مثابه ديكته‌اي نانوشته 
مي‌ماند كه قطعا بي‌غلط نيس��ت ولي بودنش انكار‌ناپذير 
اس��ت. اما ن��وع برخوردها و واكنش‌هايي كه نس��بت به 
اين برنامه در طول بيش از دو س��الي كه از آغاز پخشش 
مي‌گذرد وجود داشته به غايت شبيه به نوع نگاهي است 
كه در طول بيش از س��ه دهه س��ينماي ايران نسبت به 
مقوله س��ينما ظهور و بروز پيدا كرده اس��ت. اساس اين 
نوع نگاه در اين توضيح خلاصه مي‌شود كه تمام مدعيان 
اتصال به سينما بر لزوم وجود آن تاكيد دارند ولي در عين 
حال با تكيه بر خودخواهي واپسگرايانه و غيرمتمدنانه‌اي 

سعي در همس��وكردنش با زاويه نگاه شخصي خودشان 
دارن��د حتي اگر به قيمت از دس��ت رفتن اصل س��ينما 

باشد. ديكته نانوش��ته غلط ندارد. 
اين جمله از فرط س��هل‌وممتنع 
ب��ودن خانمان برانداز ش��ده براي 
ما و سينماي ما. اصولا قاعده نگاه 
ب��ه اين معنا در فرهن��گ ايراني از 
دو زاويه قابل پيگيري اس��ت يكي 
زاويه كس��اني كه غلط‌هاي ديكته 
را مي‌بينند و مش��فقانه س��عي در 
برطرف كردن نواق��ص آن دارند و 
البته با تكيه بر اصولي كه نوشتن 
ديكت��ه را توجيه مي‌كن��د كاغذ 
امتحان��ي را پ��اره نمي‌كنند بلكه 
تفاوت‌ها را مي‌پذيرند و مطلق‌نگري 

را ب��ه كناري گذارده‌اند و گروهي ك��ه از جايگاه قدرت و 
يكس��ويه نگر با هر موضوعي روبه‌رو مي‌شوند و با نگاهي 
به ش��دت صفر و ص��دي همه امور 
حتي ديكته نوش��تن را ب��ا قواره و 
معيار روحيات و ذهنيات خودشان 
مي‌س��نجند و ال��خ. غلط داش��تن 
ديكته نانوش��ته براي اين گروه دوم 
مصداق انحراف از تعاريف ذهني آنها 
اس��ت و با تكيه بر همان نگاه دگم، 
مثل ديگي اس��ت كه براي ايش��ان 
نمي‌جوش��د پس بايد... س��ينماي 
ايران از ابتدا و اين اواخر برنامه هفت 
كه نماينده تصويري آن در رس��انه 
همگاني و ملي اس��ت مشمول اين 
نوع نگاه واپسگرايانه ساري در جامعه 

ايراني و البته با غلظتي بيشتر رايج ميان نوع خاصي از تفكر 
كه اتفاقا ابزار زور را بهترين روش براي چرخش هر امري 

به سمت خواسته‌هاشان مي‌دانند بوده است. 
س��ينماي ايران در دوران پس از انقلاب بدون توقف 
و به صورتي مستمر درگير مديريت كردن مخالفت‌هايي 
ب��وده كه بناي برچيدن آن را داش��ته‌اند. اين اواخر و به 
لط��ف! مديريت اين روزهاي س��ينما هم��ان مخالفان 
ريش��ه‌اي معنايي تحت عنوان سينما با تكيه بر نظرات 
كارشناسي نداشته و برداش��ت‌هاي مبتديانه از معناي 
سينما س��عي در به دست گرفتن افسار سينماي ايران 
گرفته‌ان��د و به گمان تاخت و تاز با اب��زاري را دارند كه 
تا پيش از آن چش��م ديدنش را نداشتند. غافل از اينكه 
حكاي��ت اسب‌س��واري و حركت در مس��يرهاي مال‌رو 
حكايتي ديگر است و به غايت متفاوت از امري به‌شدت 
مدرن و وابس��ته به درك و توان تحليل زمانه حاضر كه 
نبضش با نبض اجتماع اطرافش مي‌زند و چندان وقعي 
به سليقه‌ها نداش��ته كه البته در جاي خودش مي‌تواند 

مورد احترام واقع شود.
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نگاهي به بگو مگوهاي اطراف برنامه »هفت«

مرگ همسايه
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