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باهنر: 

گزينه‌هاي مطرح‌شده  برای انتخابات 
نماينده هيچ تشكلي نيستند

مه�ر: دبيركل جامعه اس�لامي مهندس��ين با اش��اره به ��
كانديداهايي كه نامشان تاكنون براي انتخابات رياست‌جمهوري 
مطرح ش��ده است، گفت: گزينه‌هاي مطرح‌شده براي انتخابات 
خود احس��اس تكليف كرده‌اند و نماينده هيچ تشكلي از جمله 
جبهه پيروان نيستند. محمدرضا باهنر در مراسم ضيافت افطاري 
جامعه اسلامي مهندسين، اظهاركرد: اين مراسم مراسمي سنتي 
است و ما معمولا هر سال اين مراسم را در دانشگاه امام صادق)ع( 
برگ��زار مي‌كرديم ولي به دليل اينكه اين دانش��گاه در دس��ت 
تعميرات است امسال اين مراسم در سازمان فرهنگ و ارتباطات 
برگزار شد. وي همچنين با اشاره به انتخابات رياست‌جمهوري 
س��ال آينده، گفت: در انتخابات پيش‌روي رياست‌جمهوري ما 
همه تلاش‌مان را براي وحدت انجام مي‌دهيم. ولي نيروهايي كه 
در حال حاضر براي انتخابات مطرح هس��تند از طرف خودشان 
آمده‌اند. باهنر افزود: كساني كه اسم‌شان تاكنون براي انتخابات 
مطرح بوده خود احساس تكليف كردند ‌خب ما هم از اين افراد 
تشكر مي‌كنيم كه آمدند و فضا را گرم مي‌كنند؛ ولي اينكه گفته 
مي‌شود يك نفر نامزد جبهه پيروان يا ساير تشكل‌هاست، درست 
نيست و تاكنون در مورد مصاديق كانديدا صحبتي نكرده‌ايم و 
تاكنون هم از كسي حمايت به عمل نياورده‌ايم. دبيركل جامعه 
اس�لامي مهندس��ين با بيان اينكه برخ��ي ملاقات‌ها كه انجام 
مي‌شود معنا و مفهوم خاصي ندارد و در جهت تاييد يا رد كسي 
نيست، گفت: البته كساني كه به ميدان آمده‌اند قابل احترام‌اند 
ولي كانديداهاي تش��كل‌هاي مورد نظر ما هنوز اعلام نشده‌‌اند. 
وي خاطرنشان كرد: برخي اعضاي تشكل ما حرف‌هايي مي‌زنند 
كه حرف‌هاي خوبي است ولي حرف تشكل نيست؛ بلكه حرف 

خودشان است. 

 ارتش، سپاه و مجلس مباحث مرتبط 
با تنگه هرمز را بررسي مي‌كنند 

ايس�نا: آخرين مباحث مرتبط با س��واحل جنوب شرق، ��
دريا‌ه��اي آزاد، درياي عمان، تنگه هرمز و خليج‌فارس با حضور 
فرماندهان نيروي دريايي ارتش و سپاه پاسداران انقلاب اسلامي 
در جلسه كميسيون امنيت ملي و سياست خارجي مورد بررسي 
قرار مي‌گيرد. همچنين اعضاي اين كميسيون ضمن بررسي و 
مروري بر آخرين تحولات و اخبار مرتبط، طرح تقويت مرزباني 
جمهوري اس�لامي ايران )اعاده ش��ده از شوراي نگهبان( را نيز 

بررسي مي‌كنند. 

اسماعيلي: 

دولت از اجلاس عدم تعهد براي 
مقابله با تروريسم هسته‌اي استفاده كند

فارس: عضو كميسيون امنيت ملي مجلس با اشاره به تلاش ��
دشمنان انقلاب براي متوقف كردن ايران با تروريسم هسته‌اي، 
 از دس��تگاه ديپلماس��ي خواس��ت از ظرفي��ت ميزباني اجلاس 
عدم تعهد براي روش��نگري در قبال تروريست‌ها استفاده كند.  
نماينده زنجان به تروريسم هسته‌اي عليه ملت ايران اشاره كرد و 
گفت: مدعيان حقوق بشر براي مقابله با دستاوردهاي علمي ملت 
ايران، تروريسم هسته‌اي به راه انداخته‌اند و به موجب آن براي ترور 
دانشمندان هسته‌اي ايران برنامه‌ريزي مي‌كنند و رسما مي‌گويند 
كه به دنبال دست‌كاري در تاسيسات هسته‌اي ايران هستند. وي 
افزود: البته تمام اقدامات تروريست‌ها عليه فعاليت‌هاي هسته‌اي 
ايران ناكام مانده است و دانشمندان ايراني، ويروس‌هاي ارسالي به 
تاسيسات هسته‌اي را ناكام گذاشته‌اند منتها اين نبايد دليلي براي 
عدم پيگيري حقوقي اين موضوع باشد. اسماعيلي گفت كه ترور 
دانشمندان هسته‌اي نه تنها موجب عقب‌نشيني ملت ايران نشده، 
بلكه اس��تقبال از تحصيل در رشته‌هاي هسته‌اي در دانشگاه‌ها 
بيشتر شده اس��ت كه اين نشان‌دهنده شكست تروريست‌ها در 
رسيدن به اهداف ترور دانشمندان ايراني است. عضو كميسيون 
امنيت ملي و سياست خارجي مجلس با بيان اينكه ايران بايد در 
مجامع بين‌المللي از حقوق هس��ته‌اي خود عليه تروريست‌هاي 
هس��ته‌اي اقامه دعوی كند، خاطرنشان كرد: غربي‌ها با حمايت 
رس��مي از تروريسم‌ هس��ته‌اي، نظم جهان را به هم ريخته‌اند و 
فكر مي‌كنند هر اقدامي كه مطابق ميل آنها باشد، در تمام دنيا 
بايد اجرا ش��ود. نماينده زنجان از وزارت خارجه خواست نسبت 
به اقدامات تروريس��ت‌هاي هسته‌اي عليه ملت ايران روشنگري 
كرده و افكار عمومي جهانيان را نسبت به رفتار تروريست‌ها آگاه 
كند. وي با اش��اره به برگزاري اجلاس كشورهاي عضو جنبش 
عدم تعهد در تهران، گفت: گرچه كشورهاي جنبش عدم تعهد 
در مقابل زياده‌خواهي‌هاي آمريكا و غرب در قبال ايران، مقاومت 
كرده‌اند اما لازم اس��ت دستگاه ديپلماسي ما از ظرفيت ميزباني 
اجلاس عدم تعهد در مقابل اقدامات تروريس��ت‌هاي هس��ته‌اي 

استفاده كند. 

 اقتصاد بدون نفت
 با برنامه‌ریزی محقق می‌شود

ايسنا: يك نماينده پيشين مجلس شوراي اسلامي ��
گفت: رس��يدن به اقتصاد بدون نفت، يك‌ش��به ميس��ر 
نمي‌شود اما مي‌توان براي رهايي از اقتصاد وابسته به نفت 
برنامه‌ريزي كرد، به شرط آنكه عزم جدي وجود نداشته 
باش��د. داريوش قنبري، با بيان اينكه »اقتصاد بدون نفت 
در گذشته در كشور ما تجربه ش��ده است«، اظهار كرد: 
در دوران مص��دق، اقتصاد ب��دون نفت را تجربه كرده‌ايم 
اما بايد ميان شرايط آن زمان و امروز تفاوت قايل شويم. 
وي توضيح داد: در دوران مصدق، ايران كش��وري كمتر 
متك��ي به واردات بود و جمعيت محدودتري داش��ت اما 
امروز كش��وري هستيم كه عمده نيازهايمان را از طريق 
واردات تامي��ن مي‌كنيم و جمعيت هم چند برابر ش��ده 
است؛ پس شرايط فرق كرده و با توجه به اينكه زيربناي 
اقتصاد ما طوري تنظيم شده كه همه چيز وابسته به نفت 
اس��ت، بحث اقتصاد بدون نفت خيلي نمي‌تواند جوابگو 
باش��د. قنبري با اشاره به اينكه »ايران سالانه ‌68ميليارد 
دلار واردات دارد ك��ه عم��ده آن با تكيه ب��ر درآمدهاي 
نفتي اس��ت«، گفت: كشوري با اين حجم عظيم واردات 
اگ��ر بخواهد يكدفعه، نفت را به عن��وان مولفه‌اي مهم از 
اقتصاد خود خارج كند با مشكلاتي مواجه خواهد شد. اين 
نماينده مجلس هشتم خاطرنشان كرد: با توجه به اينكه 
گردش كار اكثر صنايع ما به نحوي وابسته به اقتصاد نفتي 
است، در صورت حذف نفت از اقتصاد، اين صنايع نخواهند 

توانست به كارشان ادامه دهند. 
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گلايه كارمندان از عدم افزايش حقوق: پنج ماه از سال ��
گذشته هنوز افزايش حقوق كارمندان را اعمال نكرده‌اند. 
برخي از همكاران ما به بهانه افزايش حقوق يا وام يا اينكه 

از دوستان و آشنايان پول قرض گرفته‌اند.   
يك فرهنگي از شهر مرزي مهران

درخواست از شهردار فريدونكنار: ساكنان خيابان‌هاي ��
ش��هدا 4 و طالقاني 2 فريدونكنار از ش��هردار اين ش��هر 
تقاضاي آسفالت اين خيابان‌ها را دارند. سال‌هاست كه اين 

خيابان‌ها بدون آسفالت است. 
سيامك از فريدونكنار

اتومبي�ل مزاحم و بي‌توجهي ش�هرداري: در خيابان ��
بهمن‌پور )ميدان امامزاده چيذر( بيش از چهار ماه اس��ت 
اتومبيل س��فيدرنگي ب��ه صورت افقي چس��بيده به در 
پاركين��گ پارك‌ و رها ش��ده و كاملا پياده‌رو را بس��ته و 
عابران پياده مجبورند از وسط خيابان باريك كه فوق‌العاده 
خطرناك است عبور كنند. جالب اينكه شهرداري ناحيه 
8 درس��ت روبه‌روي اين ماش��ين است و كاري نمي‌كند. 
)ما يك گوني ماس��ه مازاد گذاشته بوديم بيرون، همين 
شهرداري سه‌بار در يك صبح تا ظهر تذكر دادند كه فورا 

ببريد.( 
کی مخاطب

تبعيض در اجراي بخشنامه‌ها: كاش همه بخشنامه‌ها ��
و آيين‌نامه‌ها هم مثل بخشنامه حذف ارز مسافري با اعلام 
از رس��انه‌ها اجرايي مي‌شد و مسوولان در صدور و اجراي 

بخشنامه‌ها تبعيض قايل نمي‌شدند.
کی مخاطب

حمل‌ونق�ل عمومي نامناس�ب ف�رودگاه ام�ام: چرا ��
مسافران فرودگاه امام كه در محيطي كويري و گرم واقع 
ش��ده نبايد از امكانات حمل‌ونقل عمومي مناسب مانند 
)اتوبوس و ميني‌بوس كولردار( برخوردار باشند و در ضمن 
بايد مدت زيادي هم بابت پر ش��دن وس��ايل حمل‌ونقل 

عمومي وقت‌شان تلف شود. 
کی مخاطب

در ي��ك آپارتم��ان 85متري 36س��ال س��اخت، در ��
كريمخان مس��تاجرم و از س��ال 90 چهارميليون رهن و 
ماهانه 600هزار تومان كرايه مي‌دهم. در سال 91 مالك 
تقاضاي پنج‌ميليون رهن و يك‌ميليون اجاره دارد. اين با 

كجاي عرف و انصاف و قانون و وجدان همخواني دارد؟
 از طرف ش��هردارى تهران به حقوق ماهانه كارگران ��

زيرنظر شهردارى تهران )آتش‌نشانى، بازيافت، تاكسيرانى 
و...( 10درص��د ح��ق ج��ذب )در روز كارگر س��ال88( 
و180هزار تومان به جاى10هزار تومان حق مسكن اضافه 
ش��ده كه ما كارگران شركت واحد تهران نيز خواهان اين 
اضافه حقوق هستيم. لطفا به مسوولان بفرماييد رسيدگى 

كنند. 
الفتى

sharghline@sharghnewspaper.ir
پیامک: 30004699

الو شرق 88654390
میرمحمود موسوی در گفت‌و‌گو با »شرق«

تلاش چندساله ديپلماسي با يك جمله نسنجيده، هدر مي‌رود
‌ نقش حكومت‌ها در اين ميان چيست؟ 

نقش دولت‌ها قابل‌توجه اس��ت كه چق��در اين روند را 
تسهيل و همراهي مي‌كنند يا نقش تحديد‌كننده دارند. 
صدالبت��ه اين پيوند‌ها كه خوب و مبارك نيز اس��ت، با كمك دولت‌ها 
مي‌تواند هرچه بيشتر گس��ترش يابد. حال مي‌توان بررسي كرد كه در 
30 و چند سال گذشته، رفتار ايران در قبال كشورهاي منطقه، رفتاري 
در جهت تسهيل تعاملات ميان ملت‌ها بوده، بي‌تفاوت بوده‌ايم يا حتي 

موانعي نيز ايجاد كرديم؟ 
ÁÁ براي پاس�خ ب�ه اين پرس�ش نيازمند دوره‌بن�دي دولت‌ها‌

هس�تيد يا اينكه روند سياس�ت خارجي منطق�ه‌اي، تغييري 
نداشته است؟ 

بل��ه، حتما نيازمند اين تفكيك هس��تيم اما عوام��ل مختلفي در 
استراتژي دولت‌ها اثر دارد. اغلب ميان سياست‌هاي اعلام‌شده و اجرايي 
فاصله وجود دارد. تصور مي‌كنم اعلام اينكه ما مي‌خواهيم با كشورهاي 
منطقه رابطه داشته باشيم، در ظاهر با استقبال همگان مواجه مي‌شود 
اما اين كافي نيست و بايد گام‌هايي عملي نيز برداشت. من قايل به اين 
هستم كه اگر چنين كار مهمي بخواهد انجام شود، حتما بايد برنامه‌اي 
وجود داش��ته باشد كه حتي با عوض شدن حكومت‌ها نيز تغيير نكند. 
حكومت پهلوي، در شكل‌دهي اين روابط به گونه‌اي عمل مي‌كرد و بعد از 
انقلاب، روابط با همسايگان متفاوت شد. در زمان حكومت پهلوي عمدتا 
جن��س اين روابط در جهت برتري، »آقايي« منطقه و در بس��تر جهان 
دوقطبي بود و شاه به عنوان مدافع منافع بلوك غرب در منطقه نيز عمل 
مي‌كرد. ما در سال‌هاي اوليه بعد از انقلاب قدم‌هايي در جهت تغيير اين 
رويه برداش��تيم. نوع نگرش جديد با حكومت پهلوي متفاوت بود. قصد 
تعامل بود و نمي‌خواستيم نسبت به كشورهاي ديگر، برتري‌جويي داشته 
باشيم. اگرچه حمله عراق به ايران به طور موثر و جدي، شرايط منطقه 
را عوض كرد و به صف‌بندي‌هايي رسيديم كه براي سياست منطقه‌اي ما 
مضر بود. عامل ديگري كه مانند سم مهلك بر اين سياست اثر گذاشت، 
اش��غال افغانستان توس��ط ش��وروي بود كه اين عمل اوضاع منطقه را 
به‌شدت تحت تاثير قرار داد. بنابراين در دهه 60 ايران هم در مرز غربي 
با عراق درگير بود كه قدرت‌هاي منطقه‌اي و جهاني پشت آن جمع شده 
بودند و با ايران مي‌جنگيدند و از آن سو، ابرقدرت شوروي در افغانستان 
حضور پيدا كرده بود و در چارچوب جهان دوقطبي، گام ديگري را براي 
دسترسي به آب‌هاي گرم برداشته بود. پس سياست منطقه‌اي ما از دو 
سو تحت تاثير قرار گرفت. ديگر نمي‌توانستيم با افغانستان تحت اشغال 
كه بخش مهمي از مرز شرقي ما را تشكيل مي‌داد يا با عراق متجاوز در 

مرز غربي، به شكل عادي رابطه داشته باشيم. 
ÁÁ در دول�ت نهم اعلام ش�د كه سياس�ت گردش به ش�رق و‌

ديپلماس�ي منطقه‌اي و همچنين حضور در آنچه حياط‌خلوت 
آمريكا در آمريكاي جنوبي ناميده ش�د، در دستور كار است اما 
حداقل در حوزه منطقه‌اي به ويژه پنج كشور موضوع گفت‌وگو 
يعني افغانستان، پاكستان و سه همسايه شمالي، تحرك خاصي 
ديده نمي‌ش�ود. چرا ش�عار گردش به ش�رق به چنين نقطه‌اي 

رسيد؟ 
از آنجايي كه بررس��ي 30 س��ال روابط فرصت زي��ادي مي‌طلبد، 
فعلا من فقط به آخرين وضعيت اش��اره گذرا مي‌كنم. براي اينكه دچار 
ذهني‌گرايي نشويم و از واقعيت‌ها دور نيفتيم، كافي است فقط به روابط 
ايران و افغانستان در دو، سه ماه اخير كمي متمركز شويم. اخيرا توافقنامه 
افغانستان با آمريكا و موضع دولت ايران در اين رابطه نوعي تنش را پديد 
آورده اس��ت. پيش از آن در نوروز، نشس��ت ايران و چند كشور از جمله 
كشور افغانستان در دوشنبه برگزار شد. مشخص نيست چرا بايد يك ماه 
بعد از آن اين سطح از تنش با افغانستان پديد آيد و دستاورد آن نشست 
نوروزي چه بوده اس��ت؟ موضوع مواد مخدر و سپس منع حضور اتباع 
افغان در پاركي در اصفهان و استان مازندران رخ داد كه مشخص نيست 
در كدام دستگاه سياسي براي آن تصميم‌گيري شده و آيا به نفع و ضرر 
ملي توجه ش��ده يا اظهارنظر راجع به موضوعاتي كه در حوزه دستگاه 
ديپلماسي كشور است در حد شهردار و استاندار است؟ مساله مهاجرين 
در وزارت كش��ور و خارجه س��وابق طولاني دارد. اين موضوع مساله‌اي 
 استاني نيس��ت بلكه با حيثيت ملي در ارتباط است. كشور ما در طول
30 سال گذشته براي ميزباني از ميليون‌ها نفر افغان ميلياردهادلار هزينه 
كرده است كه متاسفانه با اقدام يك فرد ناآشنا به امور سياست خارجي 
آن هزينه‌ها و آثار مثبت آن به باد فنا مي‌رود. اين نمونه‌اي از بي‌ضابطه 
و همچنين بي‌برنامه بودن است. با بررسي اين روابط، اتفاق ويژه‌اي پيدا 
نمي‌كنيم كه ناظران سياسي را راهنمايي كند؛ مثلا نقشه راهي وجود 

داشته كه از نقطه الف به نقطه ب برسيم. 
ÁÁ اين اتفاق از چه رويكردي ناشي مي‌شود؟‌

اجازه دهيد اين‌گونه بگويم كه درباره اين چندهمس��ايه، برنامه‌اي 
براي تنظيم روابط نمي‌بينيم. صرف ميل داش��تن حاصلي ندارد. ايجاد 
يا گس��ترش روابط، بسيار امر پيچيده‌اي است كه بر اساس ميل، شكل 
نمي‌گيرد. بايد سياست‌گذاري، نيروي انساني مناسب، برنامه‌ريزي، نقشه 
راه، طراحي ديپلماسي مرتبط با شرايط هر كشور، رفت‌وآمد، تهيه اسناد 
براي تنظيم همكاري و موظف كردن دستگاه‌هاي ديگر براي پيروي از 

اين مجموعه، همه در كنار هم ديده شود. 
ÁÁ منتقدان تكيه صرف بر سياست‌هاي منطقه‌اي اعتقاد دارند‌

هر زم�ان روابط ما با قدرت‌هاي فرامنطقه‌اي دچار تنش ش�ده 
است، چون كش�ورهاي منطقه، هر كدام خود را در منظومه‌اي 
تعريف مي‌كنند، پس ديپلماس�ي منطقه‌اي بي‌نتيجه مي‌شود. 
مدافعان سياست منطقه‌اي صرف، در سوي مقابل مدعي هستند 
كه اين رابطه از كش�ورهاي ثالث اثر نمي‌پذي�رد. كدام ديدگاه 

درست است؟ 
اگر بگوييم هيچ تاثيري ندارد، خطا است و اگر بگوييم فقط عامل 
خارجي در روابط ميان ايران و همس��ايگان اثر دارد نيز تحليلي اشتباه 
ارايه ش��ده است. به هر حال هيچ فرد عاقلي توصيه نمي‌كند روابط به 
همسايگان محدود شود. روابط با قدرت‌ها و كشورهاي غيرمنطقه‌اي نيز 
اهميت خودش را دارد. هركدام مغفول بماند، اش��تباه است. نكته مهم 
ديگر ترتيب اهميت اس��ت. عرض بنده اين اس��ت كه اهميت روابط با 

همسايگان بسيار بالاست. 
ÁÁ اما درخصوص روابط با تركيه، اين مساله ديده شده و البته‌

درباره روابط با عراق، افغانستان، روسيه و ديگران نيز به همين 
ش�كل بود. روابط اين كش�ورها با غرب به ويژه ايالات متحده، 
ش�رايط اي�ران را در رابطه دوس�ويه با هر يك از آنه�ا، به طور 

متناوب تغيير مي‌دهد. 
بله، اش��اره كردم كه عامل خارجي نيز اثر‌گذار اس��ت. مثلا موضوع 
هس��ته‌اي ايران درگذشته در روابط دوجانبه ايران و تركيه مطرح نبود 
اما تاثير خود را بر روابط ما به‌همراه داشت. موضوع بحران در سوريه، در 
ابتدا چگونه مي‌شد ارتباطي با رابطه ايران و تركيه داشته باشد؟ اما حتي 
برگزاري اجلاس موس��وم به »دوستان سوريه« در استانبول، به معضل 
تبديل مي‌شود. ما در مساله كردستان، سال‌هاست كه با طرف‌هاي ترك 
تبادل‌نظر مي‌كنيم. مساله ارمنستان، مساله آذربايجان، مساله فلسطين و 
ده‌ها مطلب ديگر هر كدام موضوعي است و همه اينها بر روابط دو كشور 
اثر مستقيم دارد. حال به اين مجموعه رابطه تركيه با آمريكا را هم اضافه 
كنيد. كار سياست خارجي همين است كه براي اين مجموعه پيچيده 

طرحي بريزد كه بيشترين سودآوري را 
براي كشور داشته باشد. با لحاظ كردن 
اين نكته مهم كه ده‌ها رقيب ديگر در 
صحنه حضور دارند كه با ابزار مختلف و 
هنرمندانه به دنبال منافع خود هستند. 

ÁÁ چرا برخي رفتارهاي دستگاه‌
سياست خارجي، واكنشي است؟ 
م�ورد مث�ال چگونگ�ي روبه‌رو 

شدن با مساله تركيه است؟
ش��ما وقت��ي صع��ود و ن��زول 
غيرع��ادي در قيم��ت دلار، ط�لا و 
مسكن را مي‌بينيد در علت قضيه و 
شيوه و برخورد با آن، ترديد مي‌كنيد. 
دنيا با علم و تجربه خود، اين‌گونه امور 
را اداره مي‌كند و منطقي نيس��ت در 
عرض چند روز، ارزش پول كشوري 
50 درص��د اف��ت كند. ش��ايد اين 
وضعيت مي‌تواند به حوزه سياس��ت 
خارجي هم س��رايت كرده باش��د. با 
30 سال تجربه در سياست خارجي 
مي‌دانيم، براي ايجاد يك رابطه خوب 
و مناس��ب، سال‌ها ‌بايد بس��يار ريز 
و مينيات��وري تلاش ش��ود تا به‌طور 
مثال رابطه با تركيه ساخته شود اما 
خيلي راحت و غيرمس��وولانه فردي 
كه شايد آشنا با سياست خارجي هم 
نيست زحمت چند ساله دستگاه را 
با يك جمله از بين مي‌برد. در حوزه 
فرهنگ هم همين‌گونه اس��ت. همه 
جاي اين بدن به هم مرتبط اس��ت. 
در صحنه اقتصادي در افغانس��تان و 
تركيه ظرفيت‌ه��اي متفاوتي وجود 
دارد ك��ه ب��ه اقتصاد مل��ي ما وصل 

مي‌ش��ود و ما به دليل بي‌برنامگي اقتصادي در داخل، نمي‌توانيم از 
آن استفاده كنيم. در عرصه فرهنگي در آسياي مركزي فرصت‌هايي 
هست كه مغفول مي‌ماند چون هنوز استراتژي فرهنگي ما نامشخص 
اس��ت. مثالي عرض كنم. 27 سال پيش كه در سمت سفارت ايران 
در پاكس��تان بودم، س��فير تركيه به من مي‌گفت به لباس چيني‌ها 
ك��ه نگاه مي‌كرديم )هنوز چين جديد ش��كل نگرفته بود( ديديم از 
بالا تا پايين دكمه دارند. در تركيه به اين نكته رس��يديم اگر دكمه 
هم توليد و به چين يك‌ميليارد نفري صادر كنيم چه ظرفيتي دارد! 
اين كشف فرصت اقتصادي اس��ت. چند سال پيش خواندم تايوان، 
سالانه 10 ميليارددلار دمپايي صادر مي‌كند. در روابط خارجي فردي 
جمل��ه‌اي را عليه تركيه مي‌گوي��د در حالي كه اهميت اين روابط را 
نمي‌داند، حزب عدالت و توس��عه را س��ابقه چندهزار ساله روابط دو 
ملت را نمي‌شناسند و با معلومات اندك و ناقص خود، جمله‌اي را مثل 
تير به روابط دو كشور ايران و تركيه يا حتي افغانستان، عربستان و... 
پرتاب مي‌كنند كه تبعات آن ممكن است دامن منطقه ما را بگيرد. 
ديپلماس��ي موفق، براي كل منطقه رفاه و توسعه به بار مي‌آورد. در 
حوزه پنج همسايه‌اي كه شما اشاره كرديد، كار شده است اما اكنون 
توجه لازم به تخصص‌‌ها، فرصت‌ها و... وجود ندارد. قطعا ديپلماسي 
منطقه‌اي و روابط با همس��ايگان ك��ه در مركز روابط منطقه‌اي قرار 
دارند، در سياس��ت خارجي هر كشوري جايگاه ويژه‌اي دارد. من در 
هند و پاكس��تان س��فیر بودم و به تجربه ديدم در دستگاه سياست 

خارجي براي حوزه همسايگان، چه اهميتي قايل هستند. 
ÁÁ اي�ن اثرپذيري متقابل همس�ايگان از يكديگ�ر، چه نفع و‌

ضرري را متوجه ما مي‌كند؟ 
آث��ار مثبت و منفي دارد. مثلا م��ا در زماني كه طالبان در كابل در 
قدرت بودند و آنها را هرگز به رس��ميت نشناختيم، رفتيم هزينه كرده 
مردم افغانس��تان را واكسينه كرديم تا مريضي مسري وارد ايران نشود. 
همسايگي هم براي شما فرصت ايجاد مي‌كند و هم تهديد. اگر بخواهد 
حمله‌اي شود، با استفاده از خاك همسايگان صورت مي‌گيرد. اگر رابطه 
بد باش��د، فرصت براي قدرت‌هاي فرامنطقه‌اي فراهم مي‌ش��ود تا كل 
منطقه را ناامن كنند. آنچه در خليج‌فارس، شرق و غرب و شمال توسط 
ديپلماسي ما بايد دنبال شود، ساخت يك محيط امن بر پايه همكاري 
است تا اگر دشمني هم در خارج از مرزها فعال است، نتواند به سادگي به 
ما نزديك شود. آيا برزيل هم مي‌تواند اين كار را براي ما انجام دهد؟ قطعا 
خير و البته اين به معني آن نيست كه برزيل ناديده گرفته شود. نبايد 

يكي را براي ديگري فدا كرد اما ترتيب اينها اهميت دارد. 
ÁÁ در ماجراي لشكركشي به طالبان و سقوط افغانستان چرا ما‌

با كشوري مثل آمريكا در افغانستان نمي‌توانيم  بازي برد داشته 
باشيم؟ 

افغانستان در حال حاضر با آن سابقه‌اي كه در گذشته دارد شرايط 
و مسايلش چنان با آمريكا و ناتو مخلوط شده كه از هم تفكيك‌ناپذيرند 
و سياس��ت‌هاي م��ا در افغانس��تان در مواجهه با آمري��كا و ناتو همان 
سياست‌هاي پيشين اس��ت. ما پيش از حضور آمريكا در افغانستان در 
مورد رابطه با آمريكا سياس��ت‌گذاري كرده‌ايم و آنچه در حال حاضر در 
افغانس��تان نس��بت به آمريكا و ناتو عمل مي‌شود ادامه همان سياست 
قبلي ماست. اين سوال بايد به آنجا برگردد كه اين نوع رابطه با آمريكا 
و ناتو سياس��ت درستي است يا خير. ناخش��نودي ما از حضور ناتو در 
كنار مرزهايمان منطقي است. تلاش جدي منطقه‌اي براي حل مشكلات 

افغانستان مي‌تواند بهانه حضور ناتو در اين منطقه را از ميان ببرد. 
ÁÁ ب�ا همه اين اوصاف آي�ا نمي‌توانيم در آن حوزه بخش�ي از‌

منافع‌م�ان را حداكث�ري كنيم؟ آن هم با توجه ب�ه نفوذ زباني، 
منطقه‌اي، ديني، مهاجران و فن ديپلماسي كه ايران دارد؟ 

قضيه افغانس��تان بسيار پيچيده اس��ت. از يك طرف به ريشه‌هاي 
حضور اس��تعمار انگليس برمي‌گ��ردد كه دعواهاي ارض��ي و مرزي به 
ارث گذاشتند و از طرف ديگر به مشكلات ناشي از توسعه نيافتگي در 
افغانس��تان و پاكستان. به اين دو مطلب، ظهور و گسترش افراط‌گرايي 
ديني در سه دهه اخير را هم اضافه كنيد. كار بسيار دشوار است. به گمان 
من همكاري منطقه‌اي كه پشتيباني قدرت‌هاي فرامنطقه‌اي را داشته 
باش��د در قالب يك برنامه درازمدت مي‌تواند امكان دستيابي به ثبات و 
آرام��ش را در اين منطقه ممكن كند. اين امر نفع همه طرف‌ها به ويژه 

نفع مردم افغانستان را تامين مي‌كند.
ÁÁ .اين به معناي يك اشتراك منافع در يك موضع خاص است‌

بله، همين‌طور اس��ت و تصور من اين اس��ت كه سوال شما در اين 
حوزه اس��ت و اي��ن برمي‌گردد به اينكه ما در افغانس��تان به دنبال چه 
هستيم؟ مي‌خواهيم چه روابطي با افغانستان داشته باشيم؟ چه تعريفي 

از حضور آمريكايي‌ها و ناتو در آنجا داريم؟ پاكستان به دنبال چيست. 
ÁÁ بحث من اين اس�ت كه افغانستان يك فرصت است. مثلا .‌

همين الان در حوزه اقتصادي ما مي‌توانيم اثرگذار باش�يم و در 
قبال در اختيار گرفتن بخشي از درآمد افغانستان، نيروي انساني 

و خدمات فني مهندسي صادر كنيم و ارتباطات را افزايش دهيم. 
اگر اين مساله با افغانستان و كشورهاي خارجي حاضر در منطقه 
حل شود قطعا ايران نيز در اين حوزه امكان تحميل وضعيت خود 

را دارد و مي‌تواند در اين ماجرا دست برتر باشد. 
واقعيت قضيه اين اس��ت كه روابط تجاري بين ايران و افغانس��تان 
وجود دارد. منتها آيا ما از تمام ظرفيت خود بهره برده‌ايم؟ قطعا اين‌طور 
نيست. جمعيت افغانستان كه  حدود 30تا 35 ميليون نفر است مطمئنا 

در زمينه صادرات كالا و خدمات، بازاري را براي ما ايجاد كرده است. 
ÁÁ .حوزه مواد مخدر و اتباع افغان نيز وجود دارد‌

آن يك بخش ديگر است. بحث جداگانه‌اي مي‌طلبد. 
ÁÁ .اما همه اين موارد با هم درگير مي‌شوند‌

آن بخش‌هاي اجتماعي اس��ت كه مي‌توان به آن اشاره كرد. ما در 

حال حاضر مي‌خواهيم به بررس��ي فرصت‌ها بپردازي��م؛ اينكه در آنجا 
فرصت‌هاي زيادي وجود دارد ولي ما نتوانستيم از تمام ظرفيت خود بهره 
ببريم. در مواردي ممكن است به خاطر دشمني كه بين ايران و آمريكا 
وجود دارد فضا را براي يكديگر محدود كرده و تعامل را براي هم سخت 
كنيم كه اين امري طبيعي است منتها همه چيز اين نيست. بخشي نيز 
به سياست‌هاي اقتصادي و تجاري ما برمي‌گردد و اينكه ما برنامه درستي 

براي روابط دو جانبه با كشورهاي همسايه مورد بحث نداريم. 
ÁÁ اما تنش‌هاي اخير گويي از منبع واحدي نشات نگرفته‌اند. به‌

نظر شما بهتر نيست ما روي نقاط قوت خود تكيه كنيم و برخي 
مس�ايل را به حوزه داخلي آن كشور واگذار كنيم؛ اينكه سعي 
كنيم اشتراكات را پررنگ كنيم نه نقاط اختلافات را، آن هم در 
مورد افغانستان كه اخيرا در روابط‌مان كاهشي رخ داده است. 

اينك��ه يك قرارداد اس��تراتژيك با مقدمات خ��ودش بين آمريكا و 
افغانستان بسته شود، با توجه به ماهيت آمريكا و شناختي كه از منطقه 
داريم، قطعا اين امر را مثبت نمي‌دانيم اما اين مسايل به يكديگر مرتبط 
است. مساله جديدي هم نيست زيرا حداقل دو سال روي اين سند كار 
ش��ده است. اينكه اگر چنين قراردادي هم باشد بالاخره آثار و عوارضي 
دارد اما پيش از اينها بايد به اين امر رسيدگي كرد كه آيا مساله افغانستان 
مس��اله‌اي نيست كه بشود منطقه‌اي حل كرد؟ مسايل و مشكلاتي در 
منطقه وجود دارد كه مثل ظروف پيوسته به هم ارتباط دارند. در مساله 
افغانستان يك پاي قضيه پاكستان است، يك طرف ديگر ايران. افغانستان 
كشوري اس��ت كه براي خود ظرفيت‌هايي دارد و طي 30 و چند سال 
گذش��ته زماني در اشغال شوروي و زماني محل درگيري‌هاي فرقه‌اي و 
رقابت‌هاي منطقه‌اي دشمنان بوده، بعد از آن واگذار كردن اين كشور به 
درگيري‌هاي خود كه در دهه 90ميلادي اتفاق افتاده و س��پس دوباره 
حضور آمريكايي‌ها و ناتو و اش��تباهاتي ك��ه در برنامه‌هاي آمريكايي‌ها 
بوده كه اين قضيه منجر به رشد افراطي‌گرايي در افغانستان شده است. 
علاوه بر آن رشد و گسترش افراطي‌گري در پاكستان خطرش بيش از 

افغانستان است. 
ÁÁ به نظر شما براي ما بهتر است كه طالبان در افغانستان روي‌

كار بياي�د يا وضعيتي كه در حال حاضر وجود دارد يعني دولت 
منتخب مردم س�ر كار باشد و نيروهاي ناتو و آمريكا نيز حضور 

داشته باشند؟ 
به اعتقاد من در دنيايي كه ما داريم زندگي مي‌كنيم، حكومت‌هايي 
كه پش��توانه مردمي نداشته باش��ند هم براي مردم خود مشكل‌سازند، 
هم براي همسايگان‌ش��ان. وقتي عقلانيت جمعي در كار باشد رابطه با 
قدرت‌هاي خارجي، چه دولت آمريكا باشد چه ايران و چه ديگران، تعريف 
مناسبي مطابق با منافع پيدا مي‌كند. افغانستان مي‌تواند با همسايگان 
خود مطابق با منافعش رابطه داشته باشد منتها اين بايد متكي بر اين 
باش��د كه وقتي حكومت مردمي است ديگر ناچار نيست كه به ديگران 
ايران، آمريكا يا پاكس��تان باج بدهد. طالب��ان از اين خصلت برخوردار 
نيس��ت بنابراين به نوعي متكي بر قدرت‌هاي خارجي است و نمي‌تواند 
خواسته‌هاي مردم افغانستان را برآورد كند. همين امر باعث مي‌شود در 

درازمدت آينده افغانستان را نيز ناديده بگيرد.
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