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برای فاراژیک پیروزی قابل توجه 
راســت گرای  رهبــر  فــاراژ،  نایجــل 
انتخابــات  در  جمعــه  روز  بریتانیایــی، 
میــان دوره ای حــوزه کلکتــون با کســب 
۶۳ درصد آرا به پیروزی رســید؛ انتخاباتی 
که خــودش زمینه برگــزاری آن را فراهم 
کرده بود. کنت بینفیس، رقیب طنزپرداز او، 
برخلاف پیش بینی ها عملکرد قابل توجهی 
داشت و با کسب ۲۷ درصد آرا در جایگاه 

دوم قرار گرفت.
نایجل فاراژ روز جمعه ۱۴ آگوست بار 
دیگــر به عنوان نماینــده پارلمان از حوزه 
انتخابیه کلکتون انتخاب شــد؛ انتخاباتی 
که احــزاب اصلــی بریتانیــا از حضور در 
آن خــودداری کــرده بودند. فــاراژ در پی 
تحقیقات دربــاره وضعیت مالی خود، در 
ماه جولای از نمایندگی این حوزه اســتعفا 
داده بود. او اعلام کرده بود که با شــرکت 
دوبــاره در انتخابــات می خواهد نشــان 
دهد همچنــان از حمایــت رأی دهندگان 
برخوردار اســت. نتیجه پیروزی قاطع او با

۶۳ درصد آرا بود.
بینفیس که در نهایت دوم شد، حدود 
۲۷ درصــد آرا را به دســت آورد؛ بهترین 
نتیجه او در هشــت انتخاباتی اســت که 
تاکنون در آنها شــرکت کرده است. از آنجا 
که او بیش از پنج درصد آرا را کسب کرده، 
ودیعه ۵۰۰ پوندی ثبت نام به عنوان نامزد 

را نیز پس خواهد گرفت.
تحلیلگــران از ابتــدا پیروزی فــاراژ را 
محتمل می دانســتند، اما میزان محبوبیت 
کنــت بینفیس را دســت کم گرفته بودند. 
پیش بینی ها حاکی از آن بود که این نامزد 
طنزپرداز ممکن اســت چیــزی نزدیک به 
۲۰ درصد آرا را به دســت آورد، اما نتیجه 

نهایی حتی از این رقم هم فراتر رفت.
احزاب اصلــی بریتانیا، از جمله حزب 
کارگر که دولت را در اختیار دارد، انتخابات 
میان دوره ای کلکتون را تحریم کرده بودند 
و آن را اقدامــی تبلیغاتی از ســوی رهبر 
حزب ریفورم بریتانیا می دانســتند؛ اقدامی 
که بــه گفته آنها بــا هدف فرار فــاراژ از 
بررســی های مربوط به مســائل مالی اش 

انجام شده بود.
ایــن وضعیــت فرصت را بــرای ده ها 
نامزد مســتقل و گروه های حاشــیه ای، از 
جمله کنــت بینفیس، فراهم کرد تا توجه 
افــکار عمومی را بــه خود جلــب کنند. 
در مجمــوع ۳۴ نامــزد در ایــن انتخابات 
شــرکت کردند؛ رکــوردی بی ســابقه که 
باعث شد برگه رأی به یکی از طولانی ترین 
برگه های رأی در تاریــخ انتخابات بریتانیا 
تبدیل شــود. بیشــتر نامزدها مســتقل یا 
متعلق بــه جریان های سیاســی کوچک 

و حاشیه ای بودند.
انتخاباتیِ  کــه شــخصیت  بینفیــس 
طنزپــرداز بریتانیایی، جان هاروی اســت، 
صبح جمعه و پیش از اعلام نتیجه نهایی 
در مرکز شمارش آرا به خبرگزاری فرانسه 
گفت: «پیــروزی اخلاقی همین حالا از آن 

من است».

نعل وارونه
 و از  آنجا  که در ســال های اخیر استفاده از این روش مغالطه منطقی رواج 

ادامـه از 
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اول
فراوان یافته  و به طور کلی هم زمان با گرایشــی در جامعه به  سمت ادب و 
فرهنگ پوپولیستی فاشیستی و... از این شیوه به ویژه در فضای مجازی  بسیار 
اســتقبال می شود؛ شــبحی از شــریعتی که پیش تر با جعل و نقل منظم و 
ســازمان یافته قول هایی موهوم و جملاتی موهن آماج تمســخر و استهزا بود، این  بار در 
ســطحی گســترده مورد کین توزی چپ هراسانه واقع می شــود. اما این حجم از توجه و 
واکنش در ضمن نشان از زنده و سوزنده ماندن شعله «شمع» شاندل و به روز و با مصداق 
بودن نقد عدالت طلبانه ملی-مردمی از سرمایه سالاری بی رویه و دلال مسلک «خصولتی» 
است و نیز نقد سنت گرایی متصلب و بنیادانگاری مذهبی، به دلیل و نشان همان دلالت 
عینی و مصداق یابی اســتدلال شــریعتی مانند یک «نماد» فکری-اعتقادی. چرخش از 
حواشــی و «بازگشــت به اصل موضوع»، به  تعبیر پدیدارشناسان، داســتان را از هزل یا 
هجوســرایی، له و علیه شخص و شخصیت های واقعی یا نمادین، خارج کرد. هرچند در  
این  میان و میدان، حملات نه همه از ســنخ واهی و موهن بود و نه همه دفاع ها از ســر 
صدق و وثوق. متن و مضمون اندیشه و پیام شریعتی در وجه سلبی، به  تعبیر خود او، نفی 
بیگانگی با خود و «استضعاف» زیر سلطه «زر و زور و تزویر» بود و در وجه ایجابی، دفاع 
از تثلیث «عدالت، آزادی، و عرفان» به مثابه خودآگاهی یا توسعه مادی جامعه و تعالی 
اخلاقی-معنوی فرد. و بر اساس  این آموزه شریعتی بی تردید در حوزه افتصاد، سمت گیری 
عدالت طلبانه ضد استثماری است، چنان که در سپهر سیاسی جهت گیری آزادی خواهانه 
ضد استبدادی. و در سطح جهان روا، تفکری «پسااستعماری» است؛ اما نه از نوع تجدد و 
غرب ستیزی تمدنی-دینی  و از سنخ «برخورد تمدن ها» و جنگ افروزی های صلیبی و... . 
بنابراین الفبا و مبتدیات مبرهن آموزه شاندل شریعتی، «دفاع بد» از او را برنمی تابد  و برای 
نمونه، تأکید بر استعمارستیزی مماشات گر با استبداد و واپس گرایی یا نوعی عدالت طلبی 
بی اعتنا به آزادی و حقوق بشر و شهروندی. و رویکرد هایی از این دست، بیش از حملات 
آکنده از اتهام و اهانت و افترا و فحاشی و نفرت پراکنی، تحریف گر واقعیت و حقیقت پیام 
او هســتند. شریعتی بی شــک معلم انقلاب و نقد و نهضت بود  و نه نظریه پرداز نظام و 
قــدرت و حکومت و توجیه گر نظم و وضع مســبوق و موجود. از  این رو جویندگان امکان 
بازتولید گفتمان شــریعتی یا «نو شریعتی»، همواره کوشیده اند در «سمت درست تاریخ» 

بایستند، هرچند «از بد حادثه» در سمت بد جغرافیا قرار گرفته باشند.

فرافکنی  منحط
شهر منچستر که کانون فعالیت اتحادیه های کارگری بود، پس از دوران تاچر 
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دچار میزان فزاینده ای از اعتیاد ، افســردگی و خودکشــی بوده است. و حالا 
لیبرال های مقلد در ایران که بیشتر بلندگوی هایک و نوزیک و امثالهم هستند 
و هیچ مایه و سطحی از اندیشه ورزی از خود آنها شنیده و دیده نشده، برای 
کاری مشابه تاچر تقلا و تلاش می کنند. از سوی دیگر، اگر کارل پوپر، افلاطون و هگل را 
شــارلاتان خواند، دست کم این را در ابتدای یک کتاب گفته بود، نه به صورت یک ادعای 
پوچ و خشــن کــه امثال غنی نــژاد و... در مــورد امثال شــریعتی، مصدق، بــازرگان و 
همفکران شان گفته اند. از منظری دیگر می توان به آمار پایان نامه هایی که در مورد علی 
شریعتی در کشورهای مختلف نوشته شده و در فضای مجازی در دسترس است، اشاره 
کرد. در ترکیه و کشــورهایی مانند اندونزی که مانند ایران صدمات بســیاری از کودتای 
انگلیســی-آمریکایی دیده است، جریان آکادمیک-روشــنفکری-مدنی شاگردان فکری 
شریعتی، در عرصه مدنی بسیار تأثیرگذار هستند. همچنین به تازگی یکی از اصحاب فکری 
«الهیات رهایی بخش» در آمریکای لاتین به صراحت اعلام کرده است این جریان فکری 
به جای بهره گیری متدیک از مارکس، بهتر است از الگوی فکری شریعتی بهره ببرد؛ چون 
او الهیات رهایی بخش را از متن آموزه های کتاب مقدس استخراج کرده است. اما اکنون 
می بینیم که جریان غنی نژاد و شرکا این واقعیت بارز را یا نمی بینند یا نمی خواهند ببینند 
و به شدت دچار سولیپسیسم خشن (در خود محصوری خشن) هستند. خشونت آنها در 
این اســت که فرافکنانه کاری را که خود انجام می دهند، یعنی تلاش برای مجاب کردن 
مخاطبان خود به پذیرفتن تحریفی که از تاریخ ارائه می دهند، به دیگرانی که در زمانه و 
زمینه دیگری، یعنی دهه های ۳۲ تا ۵۷ با وجود فشــارهای امنیتی و تحمل زندان های 
طاقت فرســا در رژیم استبدادی اندیشــه ورزی مؤثر در عرصه مدنی داشته اند، فرافکنی 
می کنند. این فرافکنی چیزی جز فرافکنی فریبکارانه ای نیست که دیگران را بدون دلیل و 
نشانه فریبکار بنامیم. البته این بحث پایانی ندارد، اما به عنوان ختم این کلام، به اصحاب 
رســانه  توصیه می شود نگاهی به کتاب «نظم گفتار» سارا میلز بیندازند، شاید خود را در 
آینه آن شــفاف تر ببینند و از حصر ذهنی خود خواسته شــان نجات پیدا کنند. همچنین 
چنانچه مایل به آموختن برای تحلیل آرا و تاریخ نگاری فکری هستند، می توانند به کتاب 
«تاریــخ فکری ایران معاصر» که حاصل پژوهش ۲۶ پژوهشــگر اســت، مراجعه کنند. 

فاعتبروا یا اولی الابصار.

اهمیت ملکه عدالت و علم در سیاست ورزی
حضرت یوسف (ع) نیز به این دلیل که ملکه عدالت و علم لازم را داشت، به 
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حاکم وقت پیشنهاد داد که به تعبیر امروز، وزیر اقتصاد شود (یوسف/ ۵۵). 
برخی که قصد تصرف یــا تصدی بخش هایی از حاکمیت را دارند، حتی به 
نیت خیر و طبق ضوابط اجتماعی، نباید مانند بعضی از مقاطع تاریخ اسلام، 
بدون رعایت شــرط وجود عدالت و اعلمیت، ســراغ تغییرات حاکمیتی بروند. اول باید 
شــروط لازم را داشــته باشــند تا بتوانند جامعه را تعالی بخشــند. میان علت تغییرات 
اجتماعی و کیفیت آن تغییرات، رابطــه ای منطقی وجود دارد. هر جریانی که قصد نقد 
بخشــی از حاکمیت و جایگزین ســازی تفکر خود در بدنه حاکمیت را دارد، ابتدا باید نزد 
مردم برتری خود را در عدالت و تسلط علمی ثابت کرده باشد تا منتخب مردم فرهیخته 

شود. بخش انتصابی نیز علی الاصول از این قاعده مستثنا نیست.

تهدید کشتی ها  از سوی پوتین و کمبود پاتریوت در اوکراین نشان می دهد جنگ در حال گسترش است

مرزهای تازه جنگ
گزارش یادداشت

جهانجهان

شرق: روسیه تهدید کرده در پاسخ به توقیف کشتی های مرتبط با 
مسکو، شــناورهای تجاری کشورهای غربی را هدف اقدام متقابل 
قرار دهد؛ هم زمان اوکراین می گوید ذخیره موشک های پاتریوتش 
به سطحی بحرانی رســیده و حملات بالستیک روسیه با سرعت 

بیشتری ادامه دارد.
ولادیمیر پوتین، رئیس جمهور روسیه، هشدار داد مسکو در برابر 
توقیف کشتی های تجاری مرتبط با روسیه از سوی کشورهای غربی، 
اقــدام متقابل خواهد کرد؛ اقدامی که بــه گفته او لزوما در همان 
آب هایی انجام نمی شــود که کشتی های روســی در آنها توقیف 
شــده اند. پوتین این اقدامات را «دزدی دریایــی و غارت» خواند و 
گفت روسیه می تواند «در هر منطقه ای که لازم و مناسب بداند»، 

پاسخ دهد؛ حتی در اقیانوس آرام.
پوتین این ســخنان را هنگام بازدید از یک ناو جنگی روسیه در 
جریان رزمایش دریایــی در اقیانوس آرام مطــرح کرد. او توقیف 
شــناورهای مرتبط با روســیه را نقض حقوق بین المللی دریایی 
دانست و هشدار داد اگر این روند ادامه یابد، مسکو «ناچار خواهد 

شد به همان شکل پاسخ دهد».
ویکتور لینا، فرمانده ناوگان اقیانوس آرام روســیه نیز به پوتین 
گفــت نیروی دریایی برای بازرســی و توقیف کشــتی های تجاری 
متعلق به کشورهای «غیردوســت» آمادگی دارد. او استدلال کرد 
بســیاری از شــناورهای شــرکت های بریتانیایی، فرانسوی و دیگر 
شرکت های اروپایی نیز مانند کشتی های مرتبط با روسیه، زیر پرچم 
کشــورهای ثالث فعالیت می کنند و از این منظــر می توان آنها را 
نوعی «ناوگان سایه» دانســت. لینا گفت روسیه تجهیزات و توان 
کافی برای بازرســی و توقیف شــناورهای کشورهای غیردوست و 
آنچه «ناوگان ســایه» آنها خواند را در اختیار دارد و آماده اجرای 
چنین مأموریتی است. این موضع، تهدید پوتین را از سطح سیاسی 
یک گام به سطح عملیاتی نزدیک تر کرد. روسیه متهم است برای 
دور زدن تحریم هایی که پس از حمله نظامی این کشور به اوکراین 
در فوریه ۲۰۲۲ وضع شد، از صدها کشتی در قالب شبکه ای موسوم 
به «ناوگان سایه» استفاده می کند. فرانسه و بریتانیا در ماه های اخیر 
نفتکش هایی را که مظنون به انتقال نفت روسیه برخلاف تحریم ها 
بوده اند، توقیف کرده اند و اتحادیه اروپا نیز صدها شــناور مرتبط با 
این شــبکه را تحریم کرده است. مســکو در پاسخ، به تازگی اعزام 
ناوهای جنگی برای اسکورت کشتی های تجاری خود را آغاز کرده 
است. اگر تهدید تازه کرملین عملی شــود، این رویارویی می تواند 
از جنگ تحریم ها و توقیف نفتکش ها به مرحله پرخطرتر مقابله 
مستقیم میان نیروهای دریایی روسیه و کشورهای غربی وارد شود.
دیمیتری مدودف، رئیس جمهور پیشین روسیه و معاون کنونی 
شورای امنیت این کشور، حتی فراتر از پوتین رفت. او گفت بسیاری 
از کشــتی های متعلق به شــرکت های اروپایی، مانند شرکت های 
روس، از «پرچم مصلحتی» کشــورهای دیگر اســتفاده می کنند، 
بنابراین مسکو می تواند با همان منطق غرب علیه آنها اقدام کند. 
مدودف مدعی شــد روسیه حق دارد هر کشــتی تجاری متعلق 
به کشورهای دشــمن را، چه در آب های روسیه و چه در آب های 
بی طرف، در صورت وجود «دلایل معقول» درباره حمل محموله 
به ســود دشمن مورد حمله قرار دهد. او همچنین گفت عملیات 
روسیه می تواند بسیار فراتر از حوزه دریای سیاه گسترش پیدا کند. 
همین تهدید، خطر سرایت مســتقیم جنگ اوکراین به مسیرهای 

تجاری بین المللی را پررنگ تر کرده است.
کمبود پاتریوت برای اوکراین

در سوی دیگر جنگ، مشــکل اوکراین نه کمبود اهداف، بلکه 
کمبود موشک برای متوقف کردن حملات روسیه است. ولودیمیر 
زلنســکی، رئیس جمهوری اوکراین، در گفت وگو با سی ان ان گفت 
کشــورش اکنون فقط حدود یک دهم تعداد موشــک های رهگیر 
آمریکایی مورد نیاز برای مقابله با موج فزاینده حملات بالســتیک 
روســیه را در اختیار دارد. زلنسکی گفت اگر اوکراین بتواند معادل 
۱۰ درصد ذخیره کنونی موشک های رهگیر آمریکا را دریافت کند، 

قادر خواهد بود همه موشک های بالستیک روسیه را رهگیری کند. 
حتی دریافت پنج درصد، از نگاه او، برای عبور از زمســتان و نجات 
جان مردم کافی است. اما وضعیت فعلی بسیار پایین تر از این رقم 
اســت: «من یک درصد دارم». فشــار زمانی نیز بیشتر شده است. 
زلنســکی گفت اوکراین امســال دو و نیم برابر کمتر از سال ۲۰۲۵ 
موشک رهگیر در اختیار دارد، د ر حالی که روسیه ماهانه حدود دو 
برابر گذشته موشک بالستیک شلیک می کند. بر اساس داده سازمان 
ملل که در گزارش به آن اشاره شده، جولای مرگ بارترین ماه برای 

غیرنظامیان اوکراینی از آوریل ۲۰۲۲ بوده است.
زلنســکی تصویری فرسایشی از زندگی زیر حملات شبانه ارائه 
کرد. به گفته او، تقریبا هر شــب حملــه ای رخ می دهد و چهار یا 
پنج بار در ماه موج های بزرگ و ســنگین حملات شــکل می گیرد. 
او مــردم اوکراین را قهرمان و مقاوم توصیف کــرد، اما افزود آنها 
خسته شده اند. مشکل اصلی به ذخایر موشک پاتریوت برمی گردد. 
جنگ آمریکا با ایران باعث کمبود جهانی این رهگیرها شده است؛ 
زیرا آمریکا و کشــورهای خلیج فارس ده ها موشک را برای مقابله 
با موشــک ها و پهپادهای ارزان قیمت مصرف کرده اند. هزینه این 
کمبود اکنون به شکل مستقیم در اوکراین دیده می شود، جایی که 
بعضی شب ها شهرها در برابر حملات موشکی مسکو تقریبا بدون 

دفاع کافی باقی می مانند.
یک مقــام کاخ ســفید در واکنش به ســخنان زلنســکی به 
ســی ان ان گفت دولت آمریکا در حال بررسی چند مسیر احتمالی 
برای همکاری صنعتی دفاعی آینده با اوکراین اســت. با این حال، 
او تأکید کرد این گفت وگوها هنوز در مرحله بررســی قرار دارند و 
هیچ برنامه مشــخصی تصویب یا تضمین نشده است. کاخ سفید 
همچنین بر ضرورت حفاظت از ســامانه های پیشــرفته آمریکا و 
افزایش تولید تسلیحات حیاتی برای نیروهای آمریکایی و شرکای 
واشــینگتن تأکید کرد. همین موضع نشان می دهد بحران اوکراین 
فقط با تصمیم سیاسی حل نمی شود؛ ظرفیت تولید و اندازه ذخایر 
آمریکا نیز به محدودیتی جدی تبدیل شــده اســت. زلنســکی در 
گفت وگو با سی ان ان گوشه ای کم سابقه از تلاش روزانه خود برای 
یافتن موشک های رهگیر را هم شرح داد. او گفت روزهایش صرف 
«ده ها تماس تلفنی» و معامله با متحدان برای رســاندن ذخیره 
اوکراین از یک درصد به پنج درصد می شــود. زلنسکی گفت حتی 
تلاش می کند چیزهایی را با موشــک مبادله کند و اقداماتی انجام 
می دهد که نمی تواند جزئیات شان را علنی کند؛ هرچند تأکید کرد 

هیچ کدام خارج از چارچوب قانون نیستند.

۵ درصد ضروری تا زمستان
یکی از گزینه های مورد بحث، تولید موشــک پاتریوت در خود 
اوکراین اســت. دونالد ترامپ، رئیس جمهوری آمریکا، در حاشیه 

نشست ناتو در آنکارا گفته بود اجازه خواهد داد اوکراین مجوز تولید 
ایــن رهگیرهای پیچیده را دریافت کند، اما چند روز بعد درباره این 
ایده ابراز تردید کرد. نمایندگان شرکت های سازنده سامانه پاتریوت 
برای بررسی موضوع به کی یف رفته اند، اما هنوز نتیجه مشخصی 
حاصل نشده است. زلنسکی گفت امیدوار است مجوز را بگیرد، اما 
در حال حاضر نه پنج درصد مورد نیازش را دارد و نه موافقت نهایی 
برای تولید داخلی را. او این مسئله را یکی از بزرگ ترین چالش هایی 

دانست که از آغاز جنگ با آن روبه رو بوده است.
رئیس جمهور اوکراین می گوید مستقیم با کاخ سفید، از طریق 
تماس ها و پیام ها و همچنین به شکل غیرمستقیم از راه متحدان، 
برای دریافت کمک بیشتر پاتریوت تلاش می کند. با این حال، درباره 
جزئیات تماس های اخیر خود با دولت ترامپ محتاط بود. او تأیید 
کرد به تازگی با جــی دی ونس، معــاون رئیس جمهوری آمریکا، 
تلفنی صحبت کرده، اما حاضر نشــد گزارشی را که فایننشال تایمز 
منتشــر کرده بود، تأیید یا رد کند؛ گزارشــی کــه می گفت ونس از 
اوکراین خواســته حملات به یک بندر نفتی روسیه در دریای سیاه 
را متوقف کند، زیرا این حملات به شــرکت های آمریکایی آســیب 

می زند و می تواند قیمت جهانی انرژی را بالا ببرد.
این نقطه، یکی از دشــوارترین تناقض هــای راهبردی کی یف 
را نشــان می دهد. اوکراین برای فشــار بر ماشین جنگی روسیه به 
تأسیسات انرژی این کشور حمله می کند، اما همان حملات ممکن 
است هزینه اقتصادی برای متحدانش ایجاد کند. در مقابل، کی یف 
برای دفاع از شــهرهای خود در برابر موشک های روسیه به همان 
متحدان وابسته است. هم زمان اوکراین پیشنهادهای تازه ای برای 
روند صلح به رهبری ترامپ ارائه کرده است؛ روندی که در ماه های 
اخیر عملا از حرکت افتاده اســت. زلنسکی جزئیات پیشنهادها را 
بیان نکرد، امــا گفت آمریکا باید حضور بیشــتری در طرح صلح 
داشته باشد. او از تیم ترامپ به دلیل ادامه تلاش ها تشکر کرد، اما 
گفت مشکل اصلی این است که پوتین اکنون نمی خواهد جنگ را 
متوقف کند و فشــار کافی بر او وجــود ندارد. در چنین فضایی، دو 
ســوی جنگ هم زمان در حال گسترش مرزهای خطرند. مسکو از 
مقابله با کشتی های تجاری غربی حتی در آب های بی طرف سخن 
می گوید و کی یف هشدار می دهد بدون افزایش فوری رهگیرهای 
پاتریوت، شــهرهایش در برابر حملات بالســتیک آســیب پذیرتر 
خواهند شد. پیام مشــترک هر دو تحول روشن است. اینکه جنگ 
وارد مرحله ای شــده که محدودیت منابع و قواعد پیشین هر روز 
کمتر مانع تشدید آن می شــوند. روسیه نمی تواند جنگ دریایی و 
فشار بر تجارت را گســترش دهد؛ اوکراین نیز برای زنده ماندن زیر 
بار موشک ها، بیش از هر زمان دیگری به ذخایر و ظرفیت صنعتی 
آمریکا وابســته اســت. هرچه راه صلح دورتر بماند، میدان جنگ 

فقط بزرگ تر می شود.

www setadiran ir

www setadiran ir

–
WWW nigc hm ir

WWW nigc hm ir

سـازمـان آگهـی هـای روزنـامه شـرق
۸۶۰  ۳۶  ۱۱۹

WWW. SHARGHDAILY.IR


