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احمدي‌نژاد: 

نظم عادلانه در جهان برپا خواهد شد
ايسنا: محمود احمدي‌نژاد در ديدار فائز غصن، وزير دفاع ��

لبنان خاطرنشان كرد: رژيم صهيونيستي موجودي پليد و ضد 
بش��ري اس��ت و اگر فرصتي پيدا كند همه ملت‌هاي منطقه را 
قتل‌عام خواهد كرد و دستيابي به اين موضوع را جزو آرزوهاي 
خود اعلام كرده اس��ت؛ اما به فضل الهي آرزوهاي آنان محقق 
نخواهدشد. رييس‌جمهور روابط دو ملت ايران و لبنان را عميق و 
تاريخي دانست و اظهارداشت: روابطي كه براساس ايمان و علاقه 
باشد، ماندگار خواهد بود و كساني كه بر اساس منافع شخصي، 
سياس��ت‌بازي، قدرت‌طلبي و كينه‌ورزي روابط خود را با ساير 
ملت‌ها تنظيم مي‌كنند، ماندگار نخواهند بود. وي خاطرنش��ان 
كرد: بسياري از قيام‌ها، خيز‌ش‌ها و انقلاب‌هاي دنيا اعتراض به 
حاكميت روابط كينه‌ورزانه و سلطه‌طلبانه است و جهان زماني 
به سعادت خواهد رسيد كه همه روابط براساس محبت و علاقه 
باشد. احمدي‌نژاد با بيان اينكه مستكبران، دو ملت ايران و لبنان 
را مانع اجراي برنامه‌ها و سياست‌هاي سلطه‌طلبانه خود مي‌دانند، 
گفت: آنان در اهداف ضدانس��اني خود با هم متحد هستند و از 
همه امكانات براي اين منظور استفاده مي‌كنند؛ طبيعي است كه 
ما هم بايد در اهداف انساني خود متحد شده و از همه امكانات 
خود استفاده كنيم. رييس‌جمهوري با اشاره به سفر گذشته خود 
به لبنان اظهاركرد: دشمنان از اين سفر كه سرشار از بزرگواري 
و نشان‌دهنده همبستگي دو ملت ايران و لبنان بود، خوشحال 
نش��دند، چرا كه آنان هر جا كه بين ملت‌ها وحدت و همدلي و 
محبت حاكم باشد، عصباني و ناراحت مي‌شوند؛ لذا بايد بيش از 

گذشته در كنار هم و پشتيبان هم باشيم. 

سردار وحيدي در ديدار با وزير دفاع لبنان: 

تقويت ارتش لبنان از سياست‌هاي 
راهبردي ايران است

وزير دفاع كشورمان بر لزوم حمايت همه‌جانبه از لبنان ��
در برابر تهديدات خارجي و تهديداتي كه از ناحيه تروريست‌ها 
متوجه لبنان است، تاكيد كرد. در نخستين دور از مذاكرات 
وزراي دف��اع جمهوري اس�المي ايران و جمه��وري لبنان، 
طرفين بر گسترش و تقويت روابط دوستانه دو كشور به ويژه 
در حوزه‌ دفاعي و روند همبس��تگي ملي در لبنان به‌عنوان 
عنص��ري تعيين‌كننده در تحكيم ثبات، امنيت و همگرايي 
سازنده در خاورميانه براي مقابله با چالش‌هاي پيش‌رو تاكيد 
كردن��د. در اين دور از مذاكرات، س��ردار وحيدي، وزير دفاع 
جمهوري اسلامي ايران با اشاره به اشتراكات و پيوستگي‌هاي 
فرهنگ��ي، تاريخي و مذهبي فراوان ميان دو كش��ور گفت: 
ثبات و پاس��داري از امنيت لبن��ان را بخش مهمي از ثبات 
در منطقه مي‌دانيم. وي با تاكيد بر لزوم حمايت همه‌جانبه 
از لبن��ان در برابر تهديدات خارجي و تهديداتي كه از ناحيه 
تروريست‌ها متوجه لبنان است، اظهار كرد: امروز مقاومت در 
لبن��ان اختصاص به يك گروه و مذهب خاص ندارد و ارتش 
و مقاومت دو بال پرواز بلند لبنان به سوي توسعه، پيشرفت 
و ثبات است. وحيدي، سفر وزير دفاع لبنان را فرصت بسيار 
مناس��بي براي گسترش و توس��عه روابط دفاعي دو كشور 
دانس��ت و تصريح كرد: تقويت ارتش لبنان از سياست‌هاي 
راهبردي جمهوري اس�المي ايران به شمار مي‌رود و لبنان 
بايد داراي يك ارتش قوي براي دفاع از منافع خود در منطقه 
باشد. فائز غصن، وزير دفاع لبنان نيز در اين دور از مذاكرات 
با ابراز خرسندي از سفر به جمهوري اسلامي ايران و تقدير 
از مواضع كشورمان نسبت به مقاومت و ارتش لبنان گفت: 
هم اكنون هماهنگي كاملي ميان ارتش و مقاومت لبنان در 
خصوص مسايل پيراموني وجود دارد. به همين جهت شعار 
ارتش، ملت و مقاومت در كنار يكديگر تثبيت ش��ده است. 
وزير دفاع لبنان با تش��كر از مواضع جمهوري اسلامي ايران 
در جنگ 33 روزه تصريح كرد: جنگ 33 روزه به ما آموخت 
تا هرچه بيش��تر پايدار و مقاوم باش��يم. وي با ابراز تاسف‌ از 
اقدامات به‌عمل‌آمده عليه س��وريه اظهار داشت: فشارهايي 
كه عليه س��وريه اعمال مي‌شود، نتيجه عدم سازش با رژيم 
صهيونيستي اس��ت. وي با بيان اينكه ايران و لبنان همواره 
حامي و پش��تيبان يكديگر بوده‌اند، اظه��ار اميدواري كرد 

تعاملات و همكاري ميان دو كشور افزايش يابد.  

علي عسگري: 

 سرنوشت ناطق‌نوري 
در انتظار آيت‌الله مهدوي‌كني است

ايلنا: رابط پارلماني مركز تحقيقات مجمع تش��خيص ��
مصلحت نظام گفت: اكنون با تك‌روي‌هاي جمعيت ايثارگران 
واقعا نگران آينده آيت‌الله مهدوي‌كني هستم. علي عسگري 
اظهاركرد: بنده شخصا به آيت‌الله مهدوي‌كني هشدار دادم، 
رفت��اري كه اين افراد با آقاي ناطق‌ن��وري كردند، در انتظار 
ش��ما هم خواهد بود. وي همچنين درب��اره نگرش حذفي 
در جبهه متحد تصريح كرد: متاس��فانه در جريان اصولگرا 
يك عده خودش��ان را به عنوان آقا بالاسر قرار مي‌دهند كه 
با عنوان اصولگرايي همخواني ندارد. علي عسگري افزود: در 
ميان اصولگرايان افرادي هس��تند كه رويه آنها زياد فرقي با 
اف��راد قي��م جريان اصلاحات ن��دارد و روش‌هايش��ان يكي 
اس��ت. در جريان اصلاحات هم جبهه مش��اركت و سازمان 
مجاهدين فكر مي‌كردند كه قيم هس��تند و بقيه پياده‌نظام 
محسوب مي‌ش��وند و ديديد كه در ‌‌‌نهايت همين مشاركت 
و مجاهدين فاتحه جريان اصلاحات را خواندند و در جريان 
اصولگرا هم جمعيت ايثارگران فكر مي‌كند قيم اصولگرايان 
اس��ت و اين طيف‌‌‌ همان جريان راس��ت سازمان مجاهدين 
است كه حس��ين فدايي در سازمان مجاهدين مقابل بهزاد 
نبوي بود و اكنون هم اين جريان دارد راه سازمان مجاهدين 
در جريان اصلاحات را مي‌رود كه س��بب چند دس��تگي در 
ميان اصولگرايان شده اس��ت. اين نماينده پيشين مجلس 
اظهار كرد: تك‌روي اين جريان در مجلس هفتم و هش��تم 
ضايعه‌آفرين شد و الان جمعيت ايثارگران صداوسيما را در 
اختيار دارند و با تعداد اندك‌ش��ان مجلس را هم در اختيار 
دارند و معتقدم با ايستادگي همين جريان در جبهه متحد 
علي مطهري و ديگر دوستان منتقد دولت از فهرست جبهه 
متحد حذف ش��دند. وي افزود: اكن��ون با تك‌روي‌هاي اين 
جريان، واقعا نگران آينده آيت‌الله مهدوي‌كني هستم، چرا كه 
همين افراد در شوراي هماهنگي از آقاي ناطق‌نوري استفاده 
ابزاري كردند و خروجي آن انتخاب احمدي‌نژاد شد. الان هم 
همين سرنوش��ت براي آيت‌الله مهدوي‌كني هست و خودم 
شخصا به آيت‌الله مهدوي‌كني هشدار دادم، رفتاري كه اين 
افراد با آقاي ناطق‌نوري كردند در انتظار شما هم خواهد بود. 

در انتظار مس�اعدت:با توجه به اظه��ارات دبير محترم ��
انجمن صنايع در رابطه با تعطيلي كارخانجات، اينجانب پس 
از 30 سال خدمت در امر صنعت به‌عنوان مدير كارآفرين، به 
علت عش��ق و علاقه در سال 1381 با فروش املاك و اموال 
در تهران نس��بت به خريد كارخانه در اس��تان قم با 60 نفر 
پرس��نل اقدام كردم. محصولات توليدي به لحاظ كيفيت و 
جلوگيري از خروج ارز از كشور مورد تشويق مصرف‌كنندگان 
مخصوصا پتروشيمي‌هاي داخلي قرار گرفت. در واقع جهت 
بالابردن كيفيت و كميت اقدام قانوني براي طرح و توسعه با 
صرف هزينه‌هاي گزاف انجام ولي متاسفانه طرح در مرحله 
نهايي با تحريم بانك س��په مواجه شد. ظرفيت توليدات به 
حداقل رس��يد و هزينه‌هاي جاري مخصوصا بهره و جرايم 
بانكي افزون ش��د و به دس��تور مقام عالي رياست‌جمهوري 
جهت مساعدت و جلوگيري از تعطيلي توجهي نشد. حال 
ضمن اينكه هستي و ثمره زحمات 64ساله خود را از دست 
داده‌ام مبلغ قابل توجهي نيز به بانك‌ها بدهكار ش��ده‌ام در 
صورتي‌كه با كوچك‌ترين كمك و مساعدت تمام مشكلات 

قابل حل بوده و هست.
ايرج اميرپور

شركت بوتان‌ پاسخگو باشد:عده‌اي از كاركنان شركت ��
بوتان در گرگان به دليل نامعلومي تعديل نيرو شدند. درست 
يك ماه به عيد نوروز اين اقدام انجام و باعث گلايه كاركنان 
و خانواده‌هايشان شد. از هيات‌مديره شركت بوتان تقاضاي 

پاسخگويي داريم.
يكي از كاركنان شركت بوتان گرگان

بنزين را گران نكنيد:چرا بدون هيچ كار كارشناس��ي و ��
بدون اينكه شرايط اقتصادي مردم در نظر گرفته شود، قرار 
است بنزين ليتري هزار تومان شود؟ اين موضوع نگران‌كننده 
اس��ت. گراني تاثير منفي در جامعه ايجاد مي‌كند. اميدوارم 

مسوولان براي رفع نگراني مردم چاره‌اي بينديشند.
سيدجعفر مير

پياده‌‌راه‌س�ازي يا عذاب‌رس�اني ب�ه مردم!:طرح پياده ��
‌راه‌س��ازي از ميدان امام حسين)ع( تا ميدان شهدا از هفته 
گذشته آغاز ش��د و به گفته مسوولان س��ازمان زيباسازي 
قرار است ش��هريور سال آينده به پايان برسد. در شروع كار 
ميدان امام حسين)ع( بسته ش��ده و عبور خودروها به‌ويژه 
اتوبوس‌هاي »بي‌.آر.تي« به سختي انجام مي‌شود. اميدواريم 
قبل از اجراي طرح‌هاي اينچنيني، همه جوانب كار سنجيده 

شود و نظر مردم را جويا شوند، بعد اقدام به كار كنند.
تهران- فرخي‌پور

تفاوت‌ قيمت‌ گوش�ت قرمز در تهران و مهران:گوش��ت ��
قرم��ز در تهران كيلويي 22هزار تومان اس��ت، در حالي كه 
در شهر مرزي مهران كيلويي 28 الي 30هزار تومان عرضه 
مي‌ش��ود. اين موضوع را براي اطلاع مسوولان چاپ كنيد تا 

بيشتر به مشكلات مردم و گراني لجام‌گسيخته پي ببرند. 
شهر مرزي- پوريا

  شماره 1475 دوشنبه 8 اسفند 1390سال نهم  

sharghline@sharghnewspaper.ir
الو شرق 88654390

من مدعي هس��تم كه كارهاي عظيمي صورت گرفته 
اس��ت مثل خصوصي‌س��ازي اصل 44 ي��ا هدفمندي 
يارانه‌ه��ا و توليد علم. اينها اقدامات خيلي مهمي بود و 
هر كدام‌ش��ان را به تنهايي اگر يك دولت اجرا مي‌كرد، مي‌توانست جزو 
افتخاراتش باشد. ولي دولت‌های نهم و دهم اين كارها را انجام داده، هرچند 
در انج��ام آن تدبيرهاي متفاوتي بود كه ما بعض��ي از آن تدابير را قبول 
نداشتيم و آن بخش‌ها را قابل نقد مي‌دانيم. ما معتقديم اگر بخواهيم يك 
نقد عادلانه و عالمانه‌اي كنيم حسن و قبح را با هم بگوييم. اما از آن طرف 
اشكالاتي وجود داشت و من تقريبا احساس مي‌كنم يك سياست راهبردي 
اقتصادي حاكم بر عملكرد دولت نبوده است يا ما متوجه نشديم كه چه 
سياستي دارد و به همين دليل يك اشكالاتي را به وجود مي‌آورد. زماني 
كه اقتصاد بزرگ مي‌شود همه علماي اقتصاد مي‌گويند نقدينگي هم بايد 
افزايش پيدا كند، اما اگر اين نقدينگي افزايش پيدا كند و مديريت نشود، 

آن وقت تورم به وجود مي‌آيد. 
ÁÁ .ش�ما مي‌گوييد دولت برنامه اقتصادي مش�خصي نداشت ‌

مي‌خواه�م بدانم كه رويكرد مجلس با دولت چطور بود؟ چون ما 
شاهد بوديم كه چالش زيادي بين مجلس و دولت بود و نوعي عدم 
تبعيت از مجلس را در رفتار دولت مي‌بينيم. آيا عملكرد مجلس 
باعث ش�د كه دولت كارش به اينجا بكشد، قوانين را ابلاغ نكند، 
بودجه را دير ارس�ال كن�د و...؟ افرادي مثل آقاي مطهري معتقد 
هس�تند كه مجلس كم‌كاري مي‌كند، مجلس است كه يك‌سري 
از اف�رادش وكيل‌الدوله ش�دند و درواقع عملكردش را از دس�ت 
داده اس�ت. مي‌خواهم بدان�م دولت چطور عمل كرده كه مجلس 
نمي‌تواند به نوعي حريفش شود؟ باوجود اينكه هر دو اين نهادها 

اصولگرا هستند چرا چنين فضايي حاكم است؟ 
در اين‌باره فكر مي‌كنم مس��اله نسبي اس��ت. يعني ما بايد فرآيند 
و رون��د قضيه را تحليل كنيم. من اگر بخواه��م اول خيال‌تان را راحت 
بكنم اين را كاملا قبول مي‌كنم كه دولت در مساله بي‌انضباطي قانوني و 
عدم‌اجراي دقيق قوانين نقاط‌ ضعف زيادي داشت و قابل نقد هم هست 
و البته بعضي از مش��كلات ديگر هم ناشي روحيه دولت است اما اينكه 
چرا مجلس نتوانست دولت را سر خط بياورد مساله‌ای جدي است و در 
يك كلام مقداري بي‌انضباطي از س��وي دولت انجام شده است. اما اين 
نكته باز روند خاصي دارد. ببينيد اس��تيضاح يك وزير مثل يك حادثه 
طلاق اس��ت، يعني طلاق در شرع مقدس حلال و آزاد است، اما طلاق 
دواي آخر است، استيضاح هم همين‌طور است. يعني نارضايتي از يك 
وزيري باعث اس��تيضاح وي نمي‌شود كه اگر اين‌طور باشد بايد هر روز 
وزرايمان در حال رفت و آمد باش��ند. البته اگر ضرورت داشته باشد هم 
اس��تيضاح و هم عدم كفايت سياس��ي را  اعلام مي‌كنيم ولي همه اين 
رفتارها بايد هزينه‌ و فايده‌هايش با هم مقايس��ه شود. ما از اول انقلاب 
گفتيم، يك‌بار در ايران عدم كفايت سياسي رييس‌جمهور مطرح شد و 
هزينه‌هاي زيادي هم در پي داشت. اين مساله اگرچه در قانون اساسي 
آمده است ولي ما هميشه اميدواريم كه تا ابد چنين اتفاقي نيفتد چرا 
كه ممكن است هزينه‌هايي داشته باشد. بنابراين در پاسخ اين سوال شما 
كه مي‌فرماييد چرا دولت به حرف مجلس عمل نمي‌كند، بله 90درصد 
اينها به دليل شلوغي كار دولت بود كه نمي‌رسيد قوانين را اجرا كند و به 
همين دليل فراموش مي‌شد، 10درصد آن هم از عمد بود. حتي مواردي 
ب��ود كه رييس‌جمهور مي‌گفت من قانون را ديدم، ولي قبولش ندارم و 
اجرايش نمي‌كنم. اين حرف، حرف غلطي بود و ما هم برخورد مي‌كرديم 
ول��ي 90درصد از اين عدم اجراها به دليل »پركاري دولت و حجم زياد 
كارها و شلوغي و سفرهاي متعددی بود كه داشتند« اگرچه اين هم عدم 

اجراي قانون را توجيه نمي‌كند. 
ÁÁ اما چيزي كه نش�ان مي‌دهد اين اس�ت كه ب�از هم دولت از ‌

برخي مصوبات مجلس تبعيت نمي‌كند؟ 
اين مساله نسبي است؛ بله الان اگر بخواهيم يك عددي را بگوييم مثلا 
مجلس از هر 50 قانوني كه تصويب مي‌كند يك مرتبه دولت مي‌گويد من 
اين قانون را اجرا نمي‌كنم يك قانون هم زياد است، دولت حق ندارد بگويد 
من يك قانون را هم اجرا نمي‌كنم، اما اين هم نيست كه تصور عمومي اين 
باشد كه از 50 قانون 40 تای آن را اجرا نمي‌كنند. من مي‌توانم بگويم از هر 
50 قانوني كه مجلس تصويب مي‌كند يك قانونش را دولت اجرا نمي‌كند. 
باز هم تكرار مي‌كنم كه همان يك قانون را هم دولت حق ندارد اجرا نكند 
و بايد تلاش كنيم كه اجرا كند اما قضاوت رسانه‌اي، اجتماعي نبايد اين 

باشد كه دولت از هر 50 قانون اكثريتش را اجرا نمي‌كند. 
ÁÁ ،ول�ي مث الدر بحث بحران س�كه و ارز كه پي�ش آمده بود ‌�

چند بار ش�ما مس�وولان اقتصادي را به مجلس دعوت كرديد و 
نيامدند. معناي اين حركت چيست؟ 

ما فقط يك دفعه وزيران را دعوت كرديم كه سه روز قبل خبر دادند 
که هر دو وزير، همراه آقاي رييس‌جمهور به آمريكاي جنوبي رفته‌اند، بعد 
از آن هم در يك جلسه خصوصي از آقايان وزرا دعوت كرده بوديم كه به 
آن جلسه هم نيامدند و يك مقدار هم به ما برخورد. اما بعد آمدند قسم 
خوردند كه ما در جلسه شوراي‌عالي امنيت ملي درگير بوديم و تعدادي از 
نمايندگان هم آنجا بودند )در واقع آنها را شاهد مي‌گرفتند( كه اينها شاهد 
بودند كه ما چندين بار مي‌خواستيم بياييم ولي موقعيت بحث طوري بود 
كه نتوانستيم و بعد هم عذرخواهي كردند؛ ولي روز بعد كه دعوت كرديم 
آمدند. ما الان سوالات را با وزيران به اين شكل تنظيم مي‌كنيم كه وزير 
موظف است ظرف 10 روز كه سوال از او كردند بيايد مجلس و به سوال 
ج��واب دهد. ولي بعضي وقت‌ها هس��ت كه خود مجلس ظرف چهار ماه 
نمي‌رسد دعوت كند. يعني آنقدر سوال در نوبت هست كه گاهي زمان را 

نمي‌توان با وزيران هماهنگ كرد. 
ÁÁ ولي آن چيزي كه ديده مي‌شود اين است كه هميشه مجلس ‌

كوتاه مي‌آيد؟ 
اين را بايد شنونده‌ها قضاوت كنند. 

ÁÁ درباره همين مساله احضار وزير اقتصاد به مجلس به نظرتان ‌
اولويت نبايد اين باشد كه آقاي احمدي‌نژاد و وزيران برمي‌گشتند؟ 
حتي بس�ياري اعتقاد داشتند كه آن سفر آنقدر اولويت نداشت 
چون در كش�ور بحران شدت گرفته و بهتر بود كه دولت به ايران 

بازمي‌گشت. 
اينكه اگر سفر انجام نمي‌شد آيا بحران نمي‌شد بايد بررسي شود. من 
فكر مي‌كنم در آن حد نبود كه رييس‌جمهور يك سفر را نيمه‌تمام بگذارد. 
س��فر نيمه‌تمام در دنيا يك تعريف ويژه‌ دارد يعني يك رفتار مش��خص 
ديپلماتيك اس��ت و يك تعريف خ��اص دارد. مثلا ي��ك رييس‌جمهور 
ميهمان يك كش��ور ديگر اس��ت خداي ناكرده در كش��ورش يك زلزله 
هفت‌ريشتري مي‌آيد عذرخواهي مي‌كند و بلافاصله سفر را رها مي‌كند 
يا مثلا يك درگيري نظامي پيش مي‌آيد، ولي يك موقع هست كه مثل 
اين برنامه صف‌هاي جلو بانك‌ها تا يك‌ماه، 40 روز ادامه داشته باشد. حالا 
رييس‌جمهور تنظيم كرده كه به چهار كشور سفر كند و از قبل هم تصميم 
گرفته بعد بگويند، اين را به خاطر اينكه در كشورمان قيمت سكه رفته بالا 

كنسل مي‌كنيم كه طبق عرف ديپلماتيك نيست. 
ÁÁ در ماجراي استيضاح وزير اقتصاد آقاي توكلي گفتند »آقاي ‌

لاريجاني روز استيضاح، ناهار پيش آقاي احمدي‌نژاد نشستند و 
ناگهان نظرش�ان عوض شد و يك مرتبه گفتند وزير عذرخواهي 
مي‌كند.« اين قضيه تا چه حد صحت دارد و مجلس چرا نتوانست 
يك وزير را استيضاح كند و بر سر تصميمي كه گرفته بود، بماند. 

اگر بنا باش��د با هر 10 مخالف، يك وزير اس��تيضاح ش��ود، هر روز 
بايد يك وزير اس��تيضاح ش��ود. در بعضي از كش��ورها اسيتضاح خيلي 
مهم نيس��ت. يك وزير مي‌رود، يك وزير مي‌آيد و مش��كلي نيست اما در 
كش��ور ما حساس��يت‌هاي بي‌خودي يا باخودي وجود دارد. بنابراين اولا 
ما اس��تيضاح‌هايي را كه جو عمومي در مجلس وجود نداشته باشد لابي 
و تلاش مي‌كنيم، نصيحت مي‌كنيم، مش��ورت مي‌كني��م و از همكاران 
خواهش مي‌كنيم كه اس��تيضاح را منتفي كنند. ارتباطي هم به جريان 
سياس��ي و اينكه دولت با مجلس هم‌جهت باش��د يا نباشد، ندارد. نكته 
دوم خود اس��تيضاح معنايش اين نيست كه حتما وزير بيفتد. استيضاح 
يعني واضح كردن مس��اله. بعضي وقت‌ها يك استيضاح اتفاق مي‌افتد و 
وزير مي‌آيد و دفاعي مي‌كند و بعضي از استيضاح‌كنندگان قانع مي‌شوند 
و مي‌گويند دفاع وزير خوب بود. نكته ديگر هم يك‌سري مصالح عمومي 

است. 
ÁÁ اما يك‌سري معتقد هس�تند كه در واقع دولت از يك‌سري ‌

نماينده‌هاي مجلس مداركي دارد و در مس�ايل خاصي كه مطرح 
مي‌ش�ود از آنها براي قبولاندن نظر خود به نمايندگان اس�تفاده 

مي‌كند. 
ن��ه اين را قب��ول ندارم. اينك��ه به اصطلاح دولت ب��ا رييس‌جمهور، 
با رييس‌‌مجلس س��اخت‌ و پاخت داش��ته باشد، اينها يك مقدار شايعات 
بيهوده‌اي اس��ت كه ممكن اس��ت در كوچه و بازار شكل بگيرد. ولي در 
رسانه‌هاي فرهيخته و روشنفكر خيلي نبايد به اينها توجه كرد. مثلا اگر 
رييس‌جمهور چيزي عليه باهنر دارد يا باهنر چيزي عليه رييس‌جمهور 
دارد، اينها در خاله‌بازي‌هاست ولي در بيرون بايد يك مقدار استدلال‌مان 
قوي‌تر از اين حرف‌ها باش��د. اما يك نكته هم سربسته بگويم كه بالاخره 
مجموعه نظام و مقامات بالا خيلي مصلحت نمي‌دانستند كه آن موقع آن 

استيضاح اتفاق بيفتد و به اين دليل انجام نشد. 
ÁÁ در ماجراي سوال از رييس‌جمهور كه ظاهرا قرار است بعد از ‌

انتخابات مجلس از ايشان سوال شود آقاي ميرتاج‌الديني گفتند 
م�ا حتي الان هم حاضريم بياييم مجل�س و هر وقت كه مجلس 
خواس�ت جواب مي‌دهيم. چرا مجلس قب�ل از انتخابات از آقاي 

احمدي‌نژاد سوال‌ها را نپرسيد؟ 
به نظرم اينها يك مقدار كشمكش‌هاي بچگانه است. يعني ما از اين 
اتفاقات قبلا هم داش��تيم. مثلا فرض كنيد دولت دو، س��ه ماه در تقديم 
لايحه بودجه تاخير دارد، بعد ما يك تعطيلي داريم يا مجلس جلسه علني 
ندارد. بعضي از آقايان مي‌گويند بله اگر اين هفته نمايندگان مجلس بودند 
ما حاضر بوديم بياييم لايحه بودجه را بدهيم )ما كه مي‌دانيم لايحه بودجه 
آماده نيست.( اينها بهانه‌هاي ارز و قيمت است و نبايد خيلي به آنها توجه 
كرد. مثلا روز هجدهم يا نوزدهم بهمن بنده مسوول مجلس بودم. سوال 
از رييس‌جمه��ور را اعلام كردم. بعد مي‌گويند همين الان يعني مثلا ما 
چهارشنبه جلسه را دو ساعت تمديد مي‌كنيم، آقاي رييس‌جمهور بيايند 
يا مثلا روز 22 بهمن جلس��ه بگذاريم. بالاخره سوال شده، رييس‌جمهور 

يك‌ماه هم فرصت دارند كه ان‌شاءالله تشريف مي‌آورند. 
ÁÁ بعضي سايت‌هاي دولتي معتقدند مجلس مي‌خواهد با اين كار ‌

در واقع يك شمشير داموكلس بالاي سر دولت بگذارد تا انتخابات 
مجلس برگزار شود و بعد از آن از رييس دولت سوال كند. 

اي��ن تحليل عقبه بدي هم دارد، يعني اگ��ر اين تحليل را بپذيريم 
معنا و مفهومش اين اس��ت كه چون مجلس ب��راي دولت قيافه گرفته 
راي��ش ب��الا مي‌رود. خوب اي��ن تحليل به ضرر دولت اس��ت و ما اين را 
قبول نداريم. يعني اينكه اگر مجلس بگويد من از رييس‌جمهور س��وال 
مي‌كنم رايش بيشتر مي‌شود. دوس��تان اين را مي‌خواهند بگويند ولي 
ما مي‌گوييم اين‌طور نيس��ت. مردم كه عموما مخالف دولت نيستند كه 
بگويند اگر مجلس از دولت س��وال كرد ما بيش��تر به او راي مي‌دهيم. 
اتفاقا مي‌خواهم بگويم اين تحليل ناش��يانه است و به نفع دولت نيست 

كه اين‌طور تحليل كند. 
ÁÁ برخي معتقدند الان كه انتخابات مجلس پيش‌رو است، برخي ‌

نمايندگان در مصاحبه‌هاي تبليغاتي‌شان از حوادث سال 88 اعلام 
برائت مي‌كنند. به نظر ش�ما در شرايط حاضر اولويت اين است يا 
آنكه بايد برنامه‌هاي خود را اعلام و نسبت به شرايط اعلام موضع 

كنند؟ 
ب��ا اينكه طيف‌هاي مختلف��ي در اصولگرايي حضور داش��تند و نوع 
برخوردشان با مسايل فتنه و چيزهاي ديگر متفاوت بوده اما در يك حرف 
وحدت‌نظ��ر داريم و آن اينكه فتنه‌گران خيلي هزينه به مملكت تحميل 
كردند. ممكن اس��ت شما قبول نداشته باشيد، ما در مجموعه‌مان از اين 
تحليل به وحدت‌نظر رسيديم كه فتنه و سران‌فتنه خيلي به مملكت هزينه 
تحميل كردند. حالا اين هزينه فرهنگي بود، اجتماعي بود، سياسي بود و 
كاش اين كار را نمي‌كردند. البته بيشتر هزينه را هم خودشان دادند. نكته 
ديگر اينكه ما در رقابت‌هاي سياسي هميشه تعريف‌مان اين بود و الان هم 
همين است كه ما باز رقيب اصلي‌مان فتنه‌گران هستند. بنابراين من عرضم 
اين است كه ما هنوز هم فكر مي‌كنيم كه خطر اصلي در داخل كشور براي 
نظام، فتنه‌گران هستند و رتبه دوم انحراف است نه اينكه انحراف خطرش 
كمتر است، اتفاقا من خطر انحراف را كمتر از خطر فتنه‌گران نمي‌دانم، اما 

چون هنوز عده وعده‌اي ندارند و كم هستند در رده دوم هستند. 
ÁÁ در مورد جريان انحراف صحبت كرديد، مي‌خواهم بدانم پيش 

از اينك�ه اين اتفاقات بيفتد و حوادث بع�د از انتخابات رخ دهد، 
يك‌س�ري از اصلاح‌طلبان نقدهايي را نس�بت به جريان وابسته 
ب�ه دولت مطرح مي‌كردند كه اتفاقا بعد اين جريان انحراف آمد و 
نشان داد كه حدس‌ها و گفته‌هاي آنها در اين زمينه‌ درست بوده 
ولي الان مي‌بينيم نقدهاي تندتري از سوي اصولگرايان نسبت به 
جريان انحراف انجام مي‌گيرد ولي آن موضعي كه نس�بت به اين 
گروه از اصلاح‌طلبان گرفته مي‌شد الان نسبت به اين افراد گرفته 

نمي‌شود. چرا؟ 
م��ن عرض ك��ردم ما اگر مش��كل‌مان با مس��ايل اصلاح‌طلبان حل 
ش��ود، معنايش اين نيست كه با هم رقيب نيستيم، رقابت مي‌كنيم ولي 

مي‌خواهيم رقابت سازنده داشته باشيم. 
ما هيچ موقع اصلاح‌طلبان را به خاطر نقد از دولت نقد نكرديم، اين 

طبيعي است كه مثلا بنده بزرگ‌ترين سوال نقدهاي اقتصادي را از دولت 
بكنم
ÁÁ آق�اي احمدي‌نژاد گفتند كس�اني كه مخال�ف و منتقد من‌ ‌ ‌

هستند، بايد دو س�ال من را تحمل كنند و به نوعي نشان دادند 
كه مجلس قدرتي براي برخورد جدي با ايشان ندارد. نظر شما در 

ارتباط با گفته ايشان چيست؟ 
من هم الان به برخورد و عزل توس��ط مجلس هيچ اعتقادي ندارم. 
ممكن به آقاي رييس‌جمهور است انتقاداتي داشته باشم كه حتما دارم 
و معدل فعاليت‌هاي دولت را هم منفي نمي‌بينم، زيرا كارهاي مثبت هم 
دارد كه قابل‌تقدير اس��ت، اما قرار نيست ما كارهاي منفي يا اشتباهات 
دولت را به دليل كارهاي مثبت ناديده بگيريم. بايد عادلانه قضاوت كنيم 
و اينكه آقاي احمدي‌نژاد گفتند حرف درس��تي است ولي به شرط‌ها و 
ش��روط‌ها كه هم ما و هم خدايي نك��رده آقاي رييس‌جمهور رفتاري را 
انجام ندهيم كه آن وقت ضرر ادامه خدمت‌شان بيش از قطع خدمت‌شان 
باشد. الان ما مي‌گوييم ادامه خدمت آقاي احمدي‌نژاد اشکلات و منافعي 
دارد، منافعش را هم بيش��تر مي‌بينيم، يا عزل رييس‌جمهور مضارش را 
خيلي بيشتر از اين مي‌دانيم كه بنا بر تعابير خودشان بخواهيم ايشان را 
تحمل كنيم. سوال كه استيضاح نيست، سوال يك برخورد قانوني مجلس 
اس��ت كه از رييس‌جمهور سوال مي‌كند و جواب هم مي‌شنود يا جواب 
قانع‌كننده است يا نيست. مساله عدم كفايت سياسي فرآيند ديگري دارد. 

ÁÁ در چه صورتي كار به آنجا مي‌رسد؟ ‌
اگر خدايي ناكرده يك زماني مجلس به اين جمع‌بندي برسد كه ادامه 
خدمت رييس‌جمهور مضارش خيلي بيشتر از پيامدهاي استيضاح‌شان 

باشد. 
ÁÁ ممكن است مجلس به اين وضعيت برسد؟ ‌

ممكن اس��ت ولي م��ن بعيد مي‌دانم. م��ن هم با اين ح��رف آقاي 
احمدي‌نژاد موافقم و حرف دقيقي است كه بالاخره بايد ايشان را تحمل 

كنيم. 

ÁÁ الان اگر از بيرون به مجلس نگاه كنيم، مي‌بينيم يك‌س�ري ‌
از افراد منتقد هس�تند مثل آقاي مطهري و غيره و بقيه مجلس 
س�اكت به نظر مي‌آين�د، چرا بقيه نمايندگان نتوانس�تند آنقدر 
خودش�ان را نشان دهند و نسبت به مسايل واكنش نشان دهند 

كه اين جو و اين فضا از مجلس به بيرون نيايد؟ 
مجلس 290 نماينده با انگيزه‌هاي متنوع و گوناگون دارد. متاسفانه 
آنقدر گرفتاري‌هاي نماينده‌هاي مجلس در حوزه‌هاي انتخابيه‌شان زياد 
شده كه يك‌س��ري كارها عرفا به گردن‌شان افتاده، يك‌سري از كارها را 
خودشان به دنبال آن مي‌روند. اكثريت مجلس به كل مجلس نمي‌رسند. 
نه‌تنها به نقد دولت نمي‌رسند بلكه برای خود قانوني كه مي‌خواهد تصويب 

شود وقت كافي براي مطالعه و دقت ندارند. 
ÁÁ اين ضعف نيست؟‌

چرا، يكي از اشكالات مجلس است، اصلا ربطي ندارد كه مجلس چه 
گرايشي داشته باشد. اصولگرا باشد يا اصلاح‌طلب باشد. اصولا مجلس براي 

رسيدن به كار حوزه انتخابيه پيش از وظايف قانوني‌اش وقت مي‌گذارد. 
ÁÁ بالاخره مش�خص نش�د علت اصلي بحران‌هاي اخير حوزه ‌

اقتصاد چه بود. چون دولت گفت كساني بودند كه از ديوار سفارت 
بالا رفتند و رسانه‌ها بودند. شما كه در مركز مقننه كشور هستيد، 

علت اين مساله را چه مي‌دانيد؟ 
اين بحران‌ها و اتفاقاتي كه مي‌افتد، محصول عوامل متنوع و متعددي 
اس��ت و نقطه سرريزش هم يك نقطه خاص است. شما اگر بخواهيد در 
بحران اخير سكه و ارز دنبال يك‌سري پارامتر بگرديد، اصلا به هيچ نتيجه 
علمي نمي‌رسيد، اين بحران ريشه در عملكرد دو، سه سال گذشته داشته 
است. يك جاهايي اشتباه شده، يك جاهايي ما يك‌سري كارهاي مثبت 
كرديم، ناچار بوديم كه آثار منفي‌اش را هم بپذيريم. چون هر قانوني كه 
ما تصويب مي‌كنيم همه مردم كه خوشحال نمي‌شوند. ممكن است يك 
عده ضرر كنند و يك عده سود ببرند، يك عده ناراحت شوند و يك عده 
خوشحال ش��وند، ما هميشه نمي‌توانيم قوانيني را تصويب كنيم كه هر 
70 ميليون جمعيت كشور راضي باشند. بنابراين اينكه در اين بحران به 
دنبال چند پارامتر بگرديم، يك مقدار غيركارشناسي است. اين اتفاقي كه 
افتاد سه، چهار مشكل اساسي داشت. اول اينكه نقدينگي ما زياد افزايش 
پي��دا كرد. دوم اينكه اهرم‌هايي كه قرار بود نقدينگي را به س��مت توليد 
هدايت كند، به كار بس��ته نشد. زماني كه در كشور تورم 20درصد و نرخ 
سود سپرده 16 درصد است، كسي كه نمي‌آيد پولش را در بانك بگذارد 
كه س��الي چهار درصد ضرر كند، حداقل توقعش اين است كه پولي كه 
در بانك مي‌گذارد، ضرر نكند. نكته س��وم هم عدم حمايت اين پول‌ها به 
سمت توليد بود و چهارم كنترل محسوس و غيرمحسوس بقيه مسايل بود. 
بنابراين اينها چيزي نيست كه آدم دنبال يك عامل بگردد. عوامل متعدد، 
عوامل متنوع و بعضي وقت‌ها يك فرآيندهاي طولاني اس��ت كه اين آثار 
را مي‌گذارد. به همين دليل براي رفع و رجوع اين مي‌توان برخي حركات 
ضربتي انجام داد ولي اين حركات ضربتي دواي نهايي نيس��ت، بايد يك 
برنامه داشته باشيم مثلا ظرف يكي، دو سال اين فضا به وجود آمده، ظرف 

يكي‌، دو سال كم‌كم از بين برود. 
ÁÁ پس بي‌برنامگي دولت هم موثر بود؟ ‌

بله، به شدت موثر بود.

با‌هنر در گفت‌و‌گو با »شرق«:

مجلس نتوانست دولت را سرخط بیاورد
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