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۹ سال پیش در چنین روزی
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الگوی تربیتی نسل ها قرار گیرد

حمایــت ســازمان کنفرانــس اســلامی از  �
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کشور
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مذاکره با مخالفان شیعه

آینه دیروز

مشکل جوانان کجاست؟ 
اگــر از جوانان بپرســیم که مشــکلات شــما  �

چیســت، به طور طبیعی شــغل و آیند        ه شــغلی، 
ازد        واج و نیازهای جنســی، اوقات فراغت و تفریح 
و تحصیل را د        ر صد        ر نیازهــای خود         ذکر خواهند         
کرد        . ازایــن رو هر حکومتی گمــان می کند         که اگر 
این نیازها و مشــکلات را برطرف کند        ، مسئله حل 
می شــود        . د        رحالی که چنین گمانی درست نیست 
و برد        اشــت خیلی خام و ابتد        ایی اســت. بیایید         به 
ســال های ۱۳٥٤ تا ۱۳٥٦ برویم. مشــکل شغلی 
برای جوانان به معنــای امروزی آن نبود        . بیکاری 
رقم پایینی د        اشــت. ازد        واج نیز مانعی ند        اشــت؛ 
به ویژه به تبع پایین بود        ن بیــکاری. اوقات فراغت 
که اساسا کم و کسری جد        ی ند        اشت. تحصیل هم 
رایگان بود        ؛ هرچند         ظرفیت د        انشــگاه ها به نسبت 
متقاضیان محد        ود         بود        . با وجود         اینها جوانان یکی 
از ناراضی ترین اقشــار جامعه ایــران بود        ند        . اتفاقا 
رژیم گذشــته هم از همین تعجب می کرد         که چرا 
چنین اســت؟ پاســخ واقعی به علــت نارضایتی 
جوانــان را د        ر نــگاه از بــالا و فقیه اند        ر ســفیهی 
باید         جســت وجو کرد         که عد        ه ای خــود         را د        ر مقام 
نصیحت کــرد        ن به جوانــان می د        ید        ند         و اینکه چه 
بخورند        ، چه بپوشند        ، چگونه فکر کنند         و... د        رواقع 
شاید         این د        ستورات ذاتا هم بد         نباشد        ، ولی مسئله 
این است که چنین نگاهی ناقض شکل گیری حس 
اعتماد        به نفســی است که باید         میان جوانان وجود         
د        اشته باشــد         و به منصه ظهور برسد        . کافی است 
نگاهی کوتاه به د        هه اول انقلاب کنیم؛ ســن وزرا، 
ســن نمایند        گان، سن اســتاند        اران، حضور گسترد        ه 
جوانان د        ر عرصه سیاســت و ســازند        گی کشــور 
همه وهمه نشانگر آن بود         که آنان مید        ان وسیعی 
برای آزاد        ی عمل د        اشــتند        ؛ وقتی که چنین مید        انی 
د        اشــتند        ، مشکلات د        یگر به د        ســت خود        شان حل 

می شد یا اهمیتی پید        ا نمی کرد        . 

چرا امروز مصدق عزیز شد؟ 
بــا محوریــت موضوعاتی  � تصویب طرحــی 

چون خسارت ناشــی از حمله به سکوهای نفتی 
و مصــادره دومیلیارد از دارایی هــای ملت ایران 
چرا در آخریــن روزهای عمر مجلس نهم مطرح 
می شود؟ و چرا اساســا تصویب طرح این چنینی 
حتی برای یک بار و به صورت تشــریفاتی در طول 
عمر مجلس هشــتم و دو سال اول مجلس نهم 
در دســتور کار قــرار نگرفت؟ بایــد از نمایندگان 
مجلس پرســید که ماجرای گم شــدن دکل های 
نفتــی و خریــد اوراق قرضه و بهــادار مربوط به 
رویکرد هــای کدام دولــت اســت؟ و در این باره 
رویکرد های کدام دولت بوده اســت که بیشترین 
زیان و خســران را عاید کشور کرده است؟ به نظر 
می رســد که اقــدام اخیر نماینــدگان مجلس در 
طرح تصویب دوفوریتی روی دو موضوع بیشــتر 
تلاش سیاسی ســازمان یافته علیه دولت تدبیر و 
امید و نیز تلاش برای سیاه نمایی کارنامه سیاسی 
و متهم کردنش به اهمال و سستی است که شاید 
حتــی در خــارج از مجلس هم پایانــی برای آن 
نباشــد. باید نمایندگان محترم مجلس را متوجه 
ایــن نکته درباره خســارت های نفتــی و مصادره 
دو میلیــارد دلار از دارایی هایی ملت ایران کرد که 
آن دولتی را که باید بیش از همه عامل این اهمال 
و سستی و ایجاد خسران و زیان علیه منافع ملی 
بدانند، دولت نهم و دهم اســت نه دولت فعلی 
و نیــز آنان بدانند که خیلــی دیرهنگام برای اخذ 
این مطالبات چاره جویــی کرده اند این نمایندگان 
بایــد بدانند که آن دولتی که به یمن دیپلماســی 
معطوف به ســازنده و مذاکره خود بیش از همه 
به جد و با ســعی بی ملال خــود به دنبال جبران 
خســارات ناشــی از اقدامــات و جنایــات آمریکا 
علیه ملت ایران اســت، دولت تدبیر و امید است 
و برجــام را بایــد نقطــه عزیمتی بــرای اخذ این 

مطالبات دانست. 

اشتباه نکنید، حقوق بشر این نیست
خانم فائزه هاشمی در پاسخ به اعتراضاتی که  �

به دیدار وی با بعضی عناصر بهائی شد، گفت این 
دیدار، جنبه حقوق بشــری داشت و چون بهائی ها 
هم شــهروندان ایرانی هســتند دیدار مــن با آنها 
از این نظر بلااشــکال اســت. وی برای توجیه این 
اقدام خــود به جمله معروف علی علیه الســلام 
در نامه مالک اشــتر که در آن سفارش می فرماید 
حقوق همه شــهروندان را رعایت کن زیرا آنها یا 
برادران دینی تو هســتند و یا مخلوقات خدایند و 
در هر دو صورت باید حقوقشــان رعایت شود «اما 
اخ لک فی الدین و اما نظیرلک فی الخلق» استناد 
کرده اســت. لازم می دانیم نکاتی را در این زمینه 
یادآور شــویم: طبیعی اســت که هر فرد ایرانی از 
جمله شــما دارای احساس حمایت از شهروندان 
باشد، ولی مطمئن باشــید که در تطبیق مصادیق 
اشــتباهی رخ داده و موجب شــده شــما عناصر 
بهائی را نیز مشــمول این عواطف بدانید. در مورد 
عناصر بهائی و سایر افرادی که دارای ویژگی هائی 
همانند آنها هستند باید براساس قانون و مقررات 
موجود در کشور عمل شــود و این طور نیست که 
هرکس به تشخیص خود بتواند چارچوب دلخواه 

خود را برای رفتار با آنان معیار قرار دهد. 

آینه

سال سیزدهم    شماره 2586سیاست چهارشنبه   29 اردیبهشت 1395

 در انتخابات اخیر مجلــس، ۸۰ درصد نمایندگان  �
تغییر کردند، به نظر می رسد که مردم هم خواهان این 
بودند که تغییر را در مجلس ببینند و با انتخابشــان به 
پیام تغییر رأی دادند. فکر می کنید مجلس چگونه باید 

رفتار کند که به این مطالبه مردم پاسخ داده شود؟ 
قبل از بحث می خواهم این توضیح را با تأکید بگویم 
کــه بحث های من حالت تحلیــل و اظهارنظر دارد؛ ولی 
با توجه به ضرورتی که همه برای کار جمعی احســاس 
می کنیم، هرچه مجموعه نیروهای معتدل و اصلاح طلب 
جمع بندی کنند، همه باید به آن مقید باشیم؛ اما در پاسخ 
به سؤال شما باید دید به جز مباحث شعاری و احساسی، 
چه باید کرد. درباره پیام تغییر زیاد صحبت شــده است. 
برداشــت های مختلفی هــم از تغییر می توان داشــت. 
بالاخره تعدادی از نمایندگان تغییر کردند که درخور توجه 
اســت؛ یعنــی حتما مــردم از عملکرد نماینــدگان قبل 
رضایت نداشتند. به نظر من اصلی ترین انگیزه، همین نوع 
برخورد و دعوایی بود که مجلسی ها با بخشی از دولتی ها 
{در زمــان احمدی نژاد} داشــتند. در دولت روحانی هم 
به نظر می آمد که نمایندگان مجلس باید قدر دان کســی 
باشــند که می خواهد ضایعات دولت قبل را جبران کند؛ 
اما مجلس در  مجموع برخورد خوبی با دولت نداشــت. 
البته به جز برخی از نمایندگان و ریاست مجلس که رفتار 
متفاوتی داشــتند. دلیل اصلی تغییــر حدود ۸۰ درصدی 
نمایندگان مجلس هم، همیــن نارضایتی مردم از برخی 
نمایندگان بود که به جای نگاه به منافع ملی کشــور، به 
جنگ و نزاع های جناحی پرداختند و گویی مسئولیت خود 
می دانســتند که با دولت مخالفت کنند؛ مثلا به مذاکرات 
روی خوش نشــان ندادند؛ در حالی کــه حتی بزرگان هم 
تأکید داشــتند که نقــادی کنید و معایــب را بگویید؛ اما 
تخریب نکنید، برخورد برخی مجلســی ها طوری بود که 
می گفتند روی دیپلمات ها سیمان می ریزیم. همین باعث 
شــد مردم از آنان روی برگردانند. مردم درواقع احساس 
کردند یک جمع بدخیم سیاسی در یکی از قوای اساسی 
کشــور در حال ایجاد مانع اســت و مردم به اصلاح این 

وضعیت رأی دادند. 
 فکر می کنید در ســاختار مجلس چه تغییری باید  �

اتفاق بیفتد؛ مثلا در بحث نظارتی در چهار سال گذشته 
هیچ اتفاقی نیفتاده اســت و اگر پرونده ای هم مطرح 
شــده، از ســال ۹۲ به بعد و تغییرات دولت است که 
مجلس هم وارد شده است. در بخش نظارتی، مجلس 
جدید چه نقشــی می تواند ایفا کند؟ یــا در مباحث 
مربوط به کمیســیون ها و ترکیب آنها، مثل کمیسیون 
اصل ۹۰ که جایگاه آن مغفول مانده است یا کمیسیون 

امنیت... 
در مجلس آینده بحمداالله شخصیت های برجسته ای 
هستند که نخبه های کشور محســوب می شوند و دارای 
تجربه هســتند. آنها قطعــا به این نتیجه می رســند که 
چه عملکردی را باید داشــته باشند که هم برای کشور و 
مردم مفید باشــد و هم به لحاظ برون داد، این احســاس 
منفی که نسبت به مجلس گذشته وجود داشت، در این 
مجلس نباشــد. عملکرد هر مجلسی برای مجلس بعد 
خود می تواند هم به مثابه تجربه باشد، هم عبرت. اگر به 
یکباره ۸۰ درصد مجلســی تغییر می کند، این باید عبرتی 
باشــد که مردم با کســی فامیل و قوم و خویش نیستند. 
مردم به دنبال این هســتند که مسائل شــان حل شــود، 
زندگی آنها اداره شــود و چرخشــان بچرخد. در مرحله 
اول باید این احســاس ایجاد شود که این مجلس برنامه 
دارد و به دنبال حل مسائل هستند، نه به دنبال بحث های 
سیاســی. مثلا در مجلس نهم درباره بعضی مســائل در 
وزارتخانه ها که هیچ سندی هم برای آنها وجود نداشت، 
چه آگراندیسمانی می کردند؛ اما راجع به پرونده هایی که 
حکم و همه موارد آن مشــخص بوده و از قضا در دولت 
نهم و دهم اتفاق افتاده است، یک سخنرانی یا یک تذکر 
هم نمی بینیم. مردم هم می بیننــد که نمایندگان درباره 
مسائلی که مربوط به خودشان اســت، کاری ندارند و از 
تیترها و عنوان ها برای جنگ قدرت خود استفاده می کنند. 
یکی از مســائل مهمی که اگر مجلــس صلاح بداند که 
روی آن فکر کند و به آن بپردازد، این اســت که بداند در 
این چهار ســال چه می خواهد بکند؛ یعنی نمایندگان در 
بعد سیاســت داخلی، خارجی، فرهنگی و اقتصادی چه 
می خواهند انجام دهند و یک برنامه چهار ســاله داشته 
باشند؛ نه اینکه منتظر باشند دولت یک سری لوایح روتین 
ســالانه مثل بودجه، برنامه و غیره را بفرستد. بلکه باید 
به عنوان یک مرکز قانون گذاری، درباره مســائل اساســی 
کشــور تصمیــم بگیرند و بــا کمک دولت بــه یک درک 
مشــترک درباره مسائل مبتلا بِه برسند. این باعث می شود 

مجلس و دولت کار روان تری در پیش داشته باشد. 
 از ســال ۸۴ بــه بعــد اصلاح طلبــان به نوعی  �

اپوزیســیون دولت محسوب می شــدند و از جایگاه 
منتقد به موضوعات نــگاه می کردند. از انتخابات ۹۲، 
اما از جایگاه اپوزیســیون خارج و پوزیســیون شدند. 
این ویژگی پوزیســیون بودن را چگونــه باید تثبیت 
کنند؟ به طور مشخص چه رفتاری داشته باشند که هم 
بتوانند برای مردمی که به آنهــا رأی دادند کار انجام 

دهند و هم آن ماهیت خود را حفظ کنند. 
معتقد هســتم که نباید فریفته تحــولات اجتماعی 
بشــویم که عموما معلول آن چیزی که ما فکر می کنیم 
نیســت؛ یعنــی رأی دادن به افرادی که معتدل هســتند 
یا اصلاح طلب، همیشــه ایجابی نیســت. اینکه دولت و 
مجلس قبل، بــد عمل کرده و مــردم از آنها روی گردان 
شــدند و به یک جمــع دیگری رأی دادنــد، صرفا به این 
معنا تلقی نشــود که ما آدم های خوبی هســتیم و مردم 
مــا را انتخــاب کردند و هــر کاری که بخواهیــم، انجام 
دهیم. به نظر من اینکه اصلاح طلبان پوزیســیون بشوند 
یا اپوزیســیون، فرقی نمی کند، مردم هر وقت احســاس 
کنند یک مجموعه به مصالح، منافع کشــور و مردم فکر 

می کند، به آنها روی می آورند و اگر به جای مصالح مردم 
و منافع عمومی کشور به مسائل خاص کشور، به مصالح 
سیاســی، جناحی و گروهی خود فکر کنند، مردم از آنها 
روی گردان می شوند. به   عنوان نمونه، دعوای شورای اول 
در تهران بر سر مسائل شهری نبود. متأسفانه یک اختلاف 
القایی یا ساختگی پیش آمد و بر سر مسایل جزئی، افراد، 
بگومگو های شــخصی کردند و حتی بعضی از دوستان 
عزیز ما تعبیرشــان ایــن بود که باید جناح ها وزن کشــی 
کنند. خب مفهوم وزن کشــی با مفهــوم نگاه به منافع و 
مصالح ملی فاصله دارد. ممکن اســت وزن یک جریان 
با مصالح ملی تطبیق پیدا کند ولی دلیلی ندارد حرف ها 
و شــعارهای جناحی و سیاســی خود را از دل آن بیرون 

بیاوریم. 
به نظــر من اصلاح طلبــان و هر گروه سیاســی باید 
توانســته باشــند به مردم و رأی دهندگان ثابت کنند که 
به جای بحث های شــخصی، جناحــی و رو در رویی های 
فکــری بین گروه هــا، به مصالــح ملی فکــر کردند. در 
انتخابات ســال۸۴ که می گویید اصلاح طلبان اپوزیسیون 
شدند، به خاطر نوع عملکرد آنها بود. آقای کروبی، رئیس 
مجلس اصلاحات بود، کاندیدا شد، ولی در مقابل او یک 
جمعی از دوستان کاندیدایی دیگر یعنی آقای دکتر معین 
را معرفی کردند؛ اما شرایط می توانست به سمتی برود که 
تنها یک کاندیدا در رقابت باشــد. آن موقع آقای هاشمی 
تعبیری داشــت که اگر همه نامزدها دربــاره یک نفر به 
توافق برســند، من هم نامزد نمی شــوم. آقای هاشــمی 
هــم آن زمان فکر می کرد، با توجه به اقبالی که مردم در 
گذشته داشــتند، می تواند یک محوریتی داشته باشد. این 
سه گانه شــدن محور اصلاح طلبان و معتدلین باعث شد 
که یک جریان مبهم سر کار بیاید و این گرفتاری ها را برای 
کشور ایجاد کند. هنر اصلاح طلبان و مجموعه معتدلین 
در انتخابــات ۹۲ این بــود که مصالح ملــی را بر منافع 
گروهی و شخصی خود ترجیح دادند. هنرشان این بود که 
با وجود نامزدی آقای عارف اصلاح طلب و معاون رئیس 
دولت اصلاحات، از روحانی حمایت کردند. درحالی که در 
آن مقطع زمانی، شاید بعضی از نیروهای افراطی جناح 
مقابل بودند که خیلی علاقه داشــتند و حتی من شنیدم 
تلاش های زیادی کرده بودند که به هیچ وجه آقای عارف 
کنار نرود. چون می خواستند همان بلای سال ۸۴ دوباره 
در مجموعه اصلاح طلبان، تکرار شــود و پخش شدن آرا 
باعث شود که یک مجموعه که به نظر می آید اکثریت آرا 

را دارد، شکست بخورد. 
اصلاح طلبــان درآن مقطع، عاقلانــه عمل کردند و 
وقتی متوجه شــدند رأی آقای روحانی بیشتر است و او 
می تواند با یک خط مشــی اعتدالی، بسیاری از ضایعات 
و مشکلات کشــور را حل کند، به ایشــان رأی دادند. به 
نظر مــن در انتخابات مجلس هم بــاز همین تعقل به 
دادِ اصلاح طلبــان و مجموعه معتدلین رســید. هرچند 
که مانند انتخابات قبل و شاید شدید تر از گذشته بسیاری 
از نیروهای گذشــته رد صلاحیت شدند. همین موضوع 
می توانســت نیروهای سیاســی و نه فقط اصلاح طلبان 
را تحریــک کند کــه بگوینــد در این انتخابات شــرکت 
نمی کنیــم. ولی عاقلانه گفتند مجلس نباید در دســت 
نیروهای افراطی باشــد و بــه اعتدال در کشــور ضربه 
نخورد. به همین دلیل با شــعار حمایت از دولت آمدند. 
همین اتفاق باعث شد که نوعی تجدید حیات و ساختار 
در نیروهای جدید ایجاد بشــود. من هم امیدوارم که این 
رویداد مفید باشــد. اینکه اپوزیسیون باشند یا پوزیسیون 
فرقی نمی کند. اگر بخواهیــم آرای عمومی را به همراه 
خود داشــته باشــیم باید بدانیم که افکار عمومی گول 

نمی خورد. 
 اما با تشــکیل شــورای سیاســت گذاری با همه  �

کم وکاستی هایی که داشــته، این اتفاق افتاده است. 
به نظر می رســد در بیان شما نوعی هشدار تلویحی به 

تعاملات مجلس آینده است. 
بله. اولا اینکه شــما می گویید، محقق شــده، آن قدر 
راحــت به دســت نیامده اســت. با زحمــات، بحث ها، 
حرف هــا و ازخودگذشــتگی های زیــادی محقق شــده 

اســت. ما متأســفانه هر وقت به یک پیروزی می رسیم، 
گذشــته را فرامــوش می کنیم و دچار غــرور و فریفتگی 
می شــویم. این خطر برای اصلاح طلبان هم وجود دارد. 
شــورای عالی سیاســت گذاری اصلاح طلبــان با زحمت 
فراوان شــکل گرفت که بــدون مبالغه و بــدون اغراق، 
اصلی ترین مشــکلات آن بر دوش شخص رئیس دولت 
اصلاحات بوده اســت. البته خیلی ها از بیرون و از درون 
تلاش کردند که کار به این شکل ادامه پیدا نکند اما خیلی 
ازخودگذشــتگی ها و وقت گذاشتن ها این جریان را موفق 
کرد. اولا ما باید تلاش کنیم منطق شورای سیاست گذاری 
ادامه پیدا کند که این منطق براســاس مصالح ملی بوده 
است؛ یعنی همه ما با درنظرگرفتن خطراتی که کشور با 
آن مواجه اســت، از مسائل شخصی عبور کردیم تا کشور 
از ایــن وضعیت خارج شــود. به قول حرفــی که بارها 
گفته شده است، این کشتی اگر به صخره بخورد؛ راست، 
چپ، اصولگرا، تند، کند و احزاب همه با هم به قعر دریا 
می روند. منطق شورای سیاست گذاری براین اساس بود و 

ما نباید پس از پیروزی آن را از دست بدهیم. 
منطق این بود که از همــه نیروها حتی نیروهایی که 
با آنها زاویه سیاســی داریم در یک هدف بزرگ تر استفاده 
کنیــم. روزی من در قم ســخنرانی کــردم و گفتم باید از 
رقیــب یارگیری کنیم. بعد دیدم که روزنامه کیهان خیلی 
عصبانی شد و نوشته بود که فلانی گفته سربازگیری کنیم. 
من این را نگفتم چون ما که فرمانده نیســتیم. من گفتم 
یارگیری کنیم. در بازی فوتبال هم شــما یارگیری می کنید 
تا موفق شــوید. در یک جریان سیاسی هم اشکال ندارد 
از همه رقبا یارگیری کنیم، برای تحقق یک هدف بزرگ تر. 
ما کارمان تمام نشــده اســت؛ همان کاری که شــورای 
سیاست گذاری اصلاح طلبان برای آن شکل گرفت. دلیل 
حضــور اصلاح طلبان در انتخابــات ۹۲ و ۹۴، این بود که 
تلاش کنیم تا مشــکلاتی که کشور را به سمت معضلات 

بیشتر پیش می برد، حل شود. 
 اما این یارگیری قبلا اتفاق افتاده است.  �

بله. ولی ما در حال ازدســت دادن آن هستیم؛ درحال 
بازگشت به سمت وزن کشی هســتیم. فکر می کنیم، اگر 
مثــلا مجموعه اصلاح طلبان بیاید خــودش را به  عنوان 
پیروز انتخابات مطرح و اعلام کند که دیگر نیازی ندارم... . 

 اما ایــن اتفاق نیفتــاده اســت و اصلاح طلبان  �
همچنان بر ادامه مشی تعاملی تأکید دارند... 

در فراکســیون امید همه اصلاح طلب نیستند و جمع 
کثیری از آنها معتدلین هســتند. ما نبایــد معتدلین را در 
ســیری که در تشــکیل مجلس و اداره آن طی می کنیم، 
از دســت بدهیم. فراکســیون امید آقای لاریجانی را جزء 
کاندیداهــای مورد قبول و مورد حمایــت خود قرار داد؛ 
بنابراین در تشکیل مجلس از توانایی فردی مثل لاریجانی 
نبایــد غافل شــویم و دائم این بحــث را مطرح کنیم که 
مردم تغییــر می خواهند. مــردم در مرحلــه اول این را 
می خواهند که مجلس توانمند بتواند از نیروهای افراطی 
در امان باشد. ما باید ببینیم با حضور لاریجانی مجلس از 
افراطی ها دورتر خواهد بود یا با حضور شــخصیتی مثل 

عارف. 
 اگر خود آنها به سمت افراطی ها بروند چه؟  �

یعنی چه کسانی؟ 
  برخی چهره های اصولگرای معتدل... . �

بایــد راجع به این فکر کنیم. اگر که ما درســت عمل 
کنیم می توانیــم در صحنه بیرونی تأثیــر بگذاریم. آقای 
حجاریــان و خیلــی دوســتان دیگر در انتخابات شــعار 
برجامیــان و نابرجامیــان دادند، اگر واقعا همین شــعار 
را قبــول کنیم باید به اینجا برســیم کــه در صحن علنی 
مجلس، رقابت بیــن نیروهایی کــه در انتخابات در یک 
جبهه در مقابــل افراطیون قرار داشــتند، به نفع جریان 
اعتدال و اصلاح طلبی نیســت. امروز نقل  قولی از آقای 
عارف شــده بود که اداره مجلس فقط ریاســت مجلس 
نیســت. مدیریت مجلس نقاط حســاس و پســت های 
مختلفی دارد، اگر روی این موضوع به این تفاهم برسیم 
و بعد تفاهم را در صحن علنی مطرح کنیم، حتما به نفع 
نگه داشتن آن اتحادی است که در جریان انتخابات شکل 

گرفت و توانســت تا حدود زیــادی نیروهای افراطی را از 
صحنه تصمیم گیری در مجلس حذف کند. 

 اگر بخواهیم مصداقی بحث کنیم، برخی منتخبان  �
هســتند که از فهرســت امید وارد مجلس شده اند، 
اما به ســمت اصولگرایان گرایش پیدا کرده اند. یا در 
مســئله دیگر؛ اســاس برگزاری آن مراسم (همایش 
قانون گــذاری). البته نمی خواســتیم وارد این بحث 
بشویم، اما حالا که صحبت آن به میان آمد، بهتر است 
به سرانجامی برسد. شکل برگزاری آن مراسم و نحوه 
چیدمان آن به  نوعی قدرت نمایی در برابر فهرســت 
امید بود. این بحثی که شما به آن اشاره می کنید، اینکه 
نباید جریانی مغرور پیروزی بشود، کاملا درست است. 
اما این موضوع درباره لیســت امیــد اتفاق نیفتاده و 

طرف مقابل است که تحرکاتی را آغاز کرده. 
نمی خواهم درباره اشخاص حرف بزنم. آقای ایکس 
و... براساس انتخاب اصلاح طلبان وارد فهرست نشدند؛ 
آنها براســاس تعامل با اعتــدال وارد شــدند. تعامل با 
اعتدال هم به معنای تعامل با آقای لاریجانی اســت، اما 
اساســا می خواهم بگویم که باید این جریان را رها کرد و 
بــه آن دامن نزد. در این برنامه (همایش قانون گذاری که 
miss understand- با مدیریت مجلس برگزار شــد) یک
ing اتفاق افتاده اســت، اما اینکه از طرف چه کسی بوده 
و... بالاخره مجلس برنامــه ای را برگزار کرده و بحث آن 
ریاســت آقای لاریجانی و پیروزی او نبوده اســت. بحث 
این بوده اســت که نمایندگان مجلــس جدید را با توجه 
به تغییر گســترده ای که رخ داده، با مسائل قانون گذاری 
آشــنا کنند. آنها در واقع وظیفــه اداری مجلس را انجام 
داده اند. این موضوع را نمی توان به تعبیر شــما که آنها 

دارند ادعای پیروزی می کنند، تعمیم داد. 
 منظور من این است که این وزن کشی را آنها شروع  �

کرده اند. 
شروع نکرده اند. وزن کشی نبوده است. جلسه ای بوده 
اســت که از همه دعوت شده بوده است. دولت هم قرار 
بوده حضور داشته باشد و آقای جهانگیری در آن جلسه 
صحبت کرده اســت. اینها که جزء اصولگرایان نبوده اند. 
تعداد زیادی نماینده جدید انتخاب شــده اند و قرار بوده 
که با ساختار و شیوه قانون گذاری و آیین نامه آشنا بشوند. 
بــه نظر مــن به این موضــوع نپردازید. ایــن را من نه به 
اصلاح طلبان، بلکه به اعتدالیــون هم می گویم، حالا نه 
به اصولگرایان، چون آنها که مدعی نیستند پیروز شده اند. 

 اما مدعی پیروزی هستند!  �
نه. آنها مدعی هســتند که بسیاری از این مستقلین را 

می توانیم با روش های مختلفی جذب کنیم. 
 جالب اینجاســت کــه خیلی از مســتقلین را در  �

شهرستان ها به نام خودشان ثبت کرده اند! 
بله، من یک بار در جــواب این عزیزان گفتم جوجه را 
آخر پاییز می شمارند! حالا اینکه چه گروهی اقلیت است 
و چه گروهی اکثریت، این در نهایت در مجلس مشخص 
می شود. به نظر من این مجلس، مجلسی نیست که هیچ 
کســی بتواند در آن ادعای اکثریت مطلق داشــته باشد. 
اما جناحی که به لحاظ رأی توانمند اســت، جناح حامی 
دولت است. به اعتقاد من حامیان دولت در این مجلس 
اکثریت مطلق را دارند. این هدفی بوده است که در واقع 
اصلاح طلبان دنبال تحقــق آن بوده اند؛ که یعنی دنبال 
ایــن نبودند مجلس صد درصد اصلاح طلب یا با اکثریت 
اصلاح طلبان تشــکیل بدهند. اصلاح طلبان می گفتند ما 
مجلسی می خواهیم که دولت را از این مشکلات کنونی و 
مخالفت های افراطی در امان بدارد. به اعتقاد من این کار 
را کرده اند و در این هدف خود با تعقل موفق شده اند، اما 
باید این هدف را نگه داشته و سعی کنند اتحاد طرفداران 
دولــت را با همان قدرت حفظ کننــد. معتدلین هم باید 
همین حالت را داشــته باشــند. اگر این روحیه ادامه پیدا 

کند، مجلس خوبی خواهیم داشت. 
 سؤال آخر را در این بخش می پرسم. موضوع این  �

است که تعدادی از اصولگرایان هم با این ادعا، یعنی 
حمایت از دولت وارد مجلس شده اند. اما وقتی بحث 
مدیریت مجلس مطرح می شــود، همــه پیکان ها به 
سمت اصلاح طلبان نشانه می رود؛ یعنی گفته می شود 
اگر قرار است جریان افراطی ها با این ائتلاف به حاشیه 
برود، باید گزینه مورد حمایت اصلاح طلبان در جریان 

تعاملات کنار برود. 
ما نمی گوییم کنار برود. مــا می گوییم کدام یک از این 
دو گزینــه بهتر می تواند مجلــس را در جهت حمایت از 
دولت فعال نگه دارد. با نیروهای افراطی مقابله کند و... 

 من یک تکمله ای به سؤال خود بزنم. اصولگرایی  �
که بــا ادعــای حمایــت از دولــت وارد مجلس 
شــده اســت، برای اثبات این ادعا بایــد بتواند با 
اصلاح طلب حامی دولتی که مدیریت را در دســت 

می گیرد همکاری کند. 
ما که نباید راجع بــه اصولگرایان صحبت کنیم، آنها 
که به حرف ما گوش نمی دهند! ما درباره خودمان حرف 
می زنیم. واقعیت این اســت که وقتی ما از وحدت جبهه 
اعتدال و اصلاحات صحبت می کنیم، مهم تر از این است 
کــه ما فکر کنیم مردم تغییر می خواهند که حتی به نظر 
مــن صورت عینی هــم در جامعه نــدارد. من حدود ۲۰ 
ســال اســت که تا به حال آقای لاریجانی را جز در یکی 
دو مجلس فاتحه ندیــده ام. کاری هم با آقای لاریجانی 
نداشــتم و قبل از آن هم کاری نداشــتم. بــا آقای عارف 
هم همین طور. با ایشــان هم صحبتی نداشــته ام. از دور 
سلام وعلیکی داشته ایم. اما اگر ۱۴۶ نفر مصمم هستند به 

آقای عارف رأی دهند، خب ایشان رئیس می شود. 
مــا هم حرفی نداریــم و نمی خواهیــم در رأی آنها 
دخالت کنیــم. بلکه به لحاظ تحلیلــی وارد این بحث 
می شویم. بحث این است که اگر مجلس بخواهد دچار 

مشکل شود، از چه ناحیه ای این مشکل ایجاد می شود؟
ادامه در صفحه ۷

غلامحسین کرباسچی: 

هیچ کس در مجلس اکثریت مطلق ندارد
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عک
بنا نبود تا مباحث به ریاســت مجلس دهم بکشد که ناخودآگاه در بین صحبت ها با غلامحسین کرباسچی، 
این موضوع باز شــد. با دبیرکل حزب کارگزاران ســازندگی درباره پیام های انتخابات هفتم اسفند و دهم 
اردیبهشت که اولین آن تغییر است، به گفت وگو نشستیم. آنجا که بحث به دوگانه عارف و لاریجانی کشید، 
کرباســچی برخلاف نظر حزب متبوعش مبنی بر حمایت تمام قد از عارف، به دفاع از لاریجانی برخاســت 
و برای هر «ان قلتی» دراین باره، پاســخ خود را داشــت. البته تأکید داشت که این نظر و تحلیل شخصی او 
دراین باره اســت و درنهایت هم باید از رأی و نظر جمعی دراین باره حمایت کرد. با همه این پیش فرض ها 
امــا دبیرکل حزب کارگزاران در صف حامیان لاریجانی برای ریاســت مجلس قرار داشــته و دلایل خود را 
دارد. حزبی که در جریان این رقابت هم نظری برخلاف نظر دبیرکل خود داشــته و همســوی شورای عالی 
سیاست گذاری اصلاح طلبان است. این موضوع البته پیش از این هم در حزب کارگزاران مسبوق به سابقه 
بوده است. در جریان انتخابات پرسروصدای ۸۸ هم چنین شکافی در حزب رخ داده بود. کرباسچی در آن 
انتخابات به حمایت از شــیخ مهدی کروبی پرداخته بود و حزب از دیگر کاندیدا یعنی میرحســین موسوی 

اعلام حمایت کرده بود. ماحصل این گفت وگو را در پی می خوانید.


