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 نسبت‌ اخلاق و حقوق بشر 
در انديشه ريچارد رورتي

به زع��م نگارن��ده چني��ن رويك��ردي واجد 
امتيازاتي اس��ت. ازجمله اينك��ه مي‌تواند حصار 
تن��گ‌ روايت خ��اص از حقوق بش��ر آن هم تنها 
با روايت انس��ان س��فيد غربي كم‌رنگ‌ كند و از 
مستمس��ك ‌قرارگرفتن آن ب��راي تحليل برخي 
خواس��ته‌ها و سياست‌ها جلوگيري كند. از سوي 
ديگر، با اهميت‌دادن به محلي‌بودن همبس��تگي 
مي‌توان اميدوار ش��د انگيزه‌ه��اي محلي ديگري 
كه بر موازين‌ انس��اني و اخلاق و فهم‌ رنج‌ ديگران 
اهميت مي‌دهند، بالنده‌شده و مورد توجه وسيع 

قرار گيرند. 
ب��ا اين همه و ب��ا وجود‌ آنچ��ه در اين مختصر 
درب��اره ويژگي‌ه��ا و اهميت نظريه اخ�الق رورتي 
آمد، مش��كلاتي هم در نظريه اخلاقِ همبستگي او 
به‌چش��م مي‌خورد كه خود او ب��ه مثابه رند ليبرال 
تمايلي به برطرف‌كردن آنها نداش��ته است. به‌نظر 
مي‌رسد او به‌س��ادگي و گاه با شيطنت‌ از كنار اين 
واقعيت مي‌گذرد كه »حس عضويت‌ در نوع بشر«، 
مقوله‌اي كهن بوده و از سرچش��مه‌هاي فرهنگي و 
فكري گوناگون سيراب شده است. پس تضاد ميان‌ 
توام‌بودن حس هم‌نوايي محلي‌ و جهانگرايانه نيست 

و هريك در جاي خود داراي آثار مطلوبي است. 
رورتي مدام گوش��زد مي‌كند كه براي تقويت و 
توسعه‌ اخلاق همبستگي بهتر است به داستان‌هاي 
احساسي، فيلم و رمان رجوع‌ كنيم. نيك مي‌دانيم 
اين مساله‌ و اين شيوه‌ در شرايطي كه ما شاهد توليد 
انواع صداها، ارزش‌ها، تصويرها و حتي مجازي‌شدن 
واقعيت از س��وي رسانه‌ها هس��تيم خود، مي‌تواند 
به عكس اثر منفي گذاش��ته و اف��كار عمومي را در 
جهت بهره‌برداري از احساسات انسان‌ها دستكاري 
كند. در حالي كه دقت در آثار و گفتار رورتي نشان 
مي‌دهد او با خوشبيني ليبرالي و فرض قوم‌محورانه 
انديشه خود از كنار چنين موضوع مهمي به سادگي 

مي‌گذرد. 
بديهي اس��ت ما را نمي‌رسد كه در اين مقدار به 
تاييد يا رد فلسفه اخلاق رورتي بپردازيم اما مهم اين 
اس��ت كه واژگان رورتي و طرح نظريه شالوده‌شكن 
او، تلاش��ي مغتنم براي مواظب��ت‌ از بيماري‌هايي 
است كه شايد عامل ايجاد آنها وسواس‌ شكنجه‌آور 
فلسفي به »بنيان‌گذاري« است. اما بايد مراقب بود 
كه در غلتيدن به‌سمت نسبي‌گرايي حاصل از اين 
بنيان‌‌برافكني، سبب بي‌اعتباري انديشه، استدلال و 

در كل اساس عقلانيت نشويم. 
منابع و پی نوشت‌ها در دفتر روزنامه موجود است
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در نشريات كشورهاي مختلف به چاپ مي‌رسد. 
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يوتوپيا؛ يك مفهوم همچنان باز
جز اين تبعات عيني، متابوليس��ت‌ها با الزام به تدوين 
مناس��باتي نوآيين ميان فرم، تكنولوژي و حيات ش��هري 
در قامت��ي چن��د مقياس��ي، از جنبه نظ��ري، معماري و 
طراحي ش��هري را با يكديگ��ر گره زدند؛ تلاش��ي كه در 
آثار رم كولهاس، تام مِ-ين، ولف پريكس، اس��تيون هال و 
معماران هم‌عصر آنها به وض��وح رخ نمايانده، در كنار اين 
رويكرد استراتژيك »مفاهيمي همچون شهر متابوليك، بوم 
تصنعي، شهر دريايي، سلول زيستي، كپسول و فرم متشكل 
مد نظر تمام معماران معاصري آمده اس��ت كه به مسايلي 
همچون دگرگوني كلان مقياس شهري و تغييرات اقليمي 
قرن بيست و يكم پرداخته‌اند. از اين منظر متابوليسم ]نيز[ 
توانسته است حساسيتي جديد نسبت به فرهنگ معماري 
 )32-2011:13 ,Lin Zhongjie( ».معاصر رق��م زن��د
در تمام��ي گزاره‌ه��اي پيش‌آمده، چه آنها ك��ه در دفاع از 
متابوليسم تنظيم ش��ده‌اند و چه آنهايي كه سعي در نقد 
و حتي كم‌رمق نش��ان دادن عمق تاثير آن داش��تند، يك 
نكته مشترك به چشم مي‌آيد: تاكيد بر نقش تكنولوژي، 
اما اين مفهوم/ابزار كه تحت شمول معماري و شهرسازي بر 
زيستگاه انسان و بعضا خود آن سايه افكنده است چه تاثيري 
بر حوزه‌هاي برون‌معماري - مانند سياس��ت‌هاي شهري، 
سياس��ت‌هاي كنترل بافت‌هاي معضل‌دار و سياست‌هاي 
اتماعي برنامه‌ريزي كالبدي - دارد؟ تكنولوژي چه بر قوام 
پيش‌فرض مطرح‌ش��ده پيشين خنثي و فاقد جهت‌گيري 
باشد و چه جز اين، »پس از كوچك كردن اشيا، ماشين‌ها و 
موتورها، نهايتا با پيشرفت خود توانسته سفرها و دامنه‌هاي 
عال��م را كوچك و مينيات��وري كند و به اين ترتيب به نوع 
ت��ازه‌اي از آلودگي دس��ت يابد؛ آلودگي فواص��ل... در اين 
حالت تراكم فواصل از بين رفته و جاي خود را به عظمت 
عناصر توسعه‌يافته مي‌دهد، با آن فربهي ژئوفيزيكي‌اي كه 
زيس��تگاه ما را در خود جاي داده است.« )ويريليو پل، 84: 
215-204( پ��س عملا اين تكنولوژي اس��ت كه با وجود 
آلودگي‌هايش انگاره عظمت‌گرايي را در مقياس شهر تزريق 
مي‌كن��د و البته اين كاركرد عقبه‌اي تاريخي دارد به عمق 
اسطوره پرومته و افسانه برج بابل، تبلور »توان‌هاي مخرب 
 نهفته در قدرت‌هاي خلاق ما« )وبستر فرانك و رابينز كوين، 
1384: 103( تواناي��ي ك��ه به دلي��ل تكنولوژيك بودنش 
بيشتر متوجه پرسش چگونگي است تا پرسش به چه آيي؟ 
ول��ي نكته مهم‌تر توانايي تكنولوژي در خلق جهان كاملي 
از ابزارهاس��ت و چه در يك وضعيت صنعتي باشيم و چه 
پس��ا‌صنعتي و چه نوصنعتي »برپاكردن شهر تكنولوژيك 
نقطه اوج اين توانايي است. هدف انسان از برپاكردن شهر، 
همچون ساختن خانه، چيزي نيست مگر ساختن مكاني 
آش��نا براي پرهيز از رمز و راز، تهديد و نحوس��تي كه در 
هستي بشري نهفته است. شهر بزرگ نماد قدرت وجودي 
بشر در غلبه بر زمين و تهديدهاي آن است... به اين ‌ترتيب، 
هرچه تكنولوژي موفقيت تكنيكي بيش��تري به دس��ت 
مي‌آورد، فاصله ايجادشده ميان اشيا و امور جهان طبيعي و 
بشريت زيادتر مي‌شود. خانه به يك ماشين مسكوني بدل 
مي‌شود كه با محيط طبيعي اطرافش، تنها نسبتي تصادفي 

دارد.« )همان( 
حال اگ��ر در چارچوب همان گفتمان س��اختارگرا به 
گزاره‌اي مطرح‌شده از ميشل سِ��ر بازگرديم: »نوفه جزيي 
از ارتب��اط اس��ت« )Serres Michel, 1982:12( آن��گاه 
مي‌توانيم بپذيريم مفاهيمي همچون آلودگي، نحوس��ت، 
تخريب و تصادف به ذات بخشي از واقعيت‌هاي چندلايه و 
غامض شهري‌اند »در قامت مناسبات بيگانگاني كه با وجود 
ارتباط در زم��ان و فاصله، يكديگر را چه به لحاظ ذهني و 
 ,Young Iris Marion( »چ��ه عيني درك نمي‌كنن��د
1990:234( اين امر در متن سياس��ت‌هاي فرهنگي شهر 
معاصر اهميتي ويژه دارد، چراكه به واس��طه آن مي‌توان در 
مقابل بينش‌هاي فراكالبدي، مفهوم شهرنشيني را تقويت 
ك��رده، بر اين روال »بي‌نظمي در صحنه ش��هر را مي‌توان 
ذخيره‌اي اساسي براي زندگي شهري تلقي كرد... وضعيتي 
برآمده از هماوردجويي‌هاي بي‌ش��مار در رودرويي روزانه با 
ديگرانِ گوناگون، همچنان كه ما راه خود را از ميان فضاهاي 
فشرده و هر دم تغييريابنده شهر مي‌گشاييم، با گذشت زمان 
تجربه‌ها و هويت ش��هري خود را نيز مي‌س��ازيم.« )وبستر 
فرانك و رابينز كوين، 1384: 368( شايد امروز بتوان تدقيق 
اين بي‌نظمي زيس��ت‌پذير در قامت پارادايم ش��هري را در 
الگوهايي همچون شهرِ ژنريك رم كولهاس مشاهده كرد اما 
همين فرآيند را مي‌توان در دهه 60 و در پروژه رشد نهفته 
اراتا ايسوزاكي نيز ش��اهد بود. او كه نگره‌هاي خوش‌باورانه 
متابوليس��ت‌ها مبني بر توسعه شهر در قامت نوعي فرآيند 
ممتد را رد مي‌كرد و پيش‌بيني پذير بودنِ كم و بيشِ رشد 
و دگرگوني شهر و به تبع آن ساختارمند، قابل برنامه‌ريزي 
و كنترل‌ش��ده بودنش را نيز امكان‌پذير نمي‌دانست، بر اين 
باور بود كه »شكاف‌هاي فاجعه‌بار و ناگهاني‌اي مي‌تواند حين 
 ,Lin Zhongjie( ».توس��عه جامعه شهري حادث ش��ود
2011: 13-32( او در پروژه رش��د نهفته‌اش تحت شمول 
كانس��پت مخروبه‌ه��ا – كه پيش��تر توضيح داده ش��د - 
منتاژهايي ارايه داد تحت عنوان سيس��تمِ اتصال مركزي، 
تصويري از شهر آينده كه بر تصاويري از خرابه‌هاي كلاسيك 
اضافه شده بود. هدف ايسوزاكي از تدقيق اين منتاژ، تحرير 
اين گزاره بود كه دگرديس��ي هم جنبه تخريبي دارد و هم 
جنبه س��ازنده، در نتيجه جامعه انساني مي‌تواند، به كرات، 
ميانِ ش��هر و مخروبه‌ها بازتعريف شود: »در فرآيند نهفته، 
مخروبه‌ها وضعيت آينده ش��هرهامان خواهند بود و ش��هر 
 ,Isozaki Arata( ».آينده چيزي جز مخروبه نخواهد بود
1971:11-22( ش��هر/ مخروبه ارايه‌اي بود رندانه از ش��هر 
مدرن با رويكردي بدبينانه كه البته با گذش��ت زمان ثابت 
شد پيشگويانه و نزديك به واقعيت هم بوده است و همين 
تبيين ثابت مي‌كند متابوليست‌ها با وجود تمام نقاط قوت 
و ضعف كارنامه كاري‌شان از آن جهت اهميت دارند كه در 
گذشته، آينده ما بوده‌اند، از اين روست كه بازبيني انتقادي 
آثار تئوري و عملي‌شان، احتمالا، گامي خواهد بود براي فهم 
مناسبات حال و آينده زيستگاه‌هاي كلان مقياس انسان بن 

كن شده درگير معنا؛ شهرها. 
منابع و پی‌نوشت‌ها در دفتر روزنامه موجود است

تمام قد براي انديشه سياسي
پايبن��دي او ب��ه اص��ول اخلاق��ي، صداق��ت 
هميش��گي‌اش، بزرگ‌منش��ي و آزادگي‌اش و 
بسياري از ديگر خصوصيات والاي شخصيتي 
او درس ديگرش براي ما بوده و هس��ت. اصول براي او هرگز بر 
اساس منافع شخصي تعريف نمي‌شود و به همين دليل در همه 
موقعيت‌ها ثابت مي‌ماند و راهي براي فرصت‌طلبي، خودبيني، يا 
مس��ووليت‌گريزي باقي نمي‌گذارد. توجه همزمان و متناسب او 
به اخلاق مس��ووليت و تكليف اخلاقي و يافتن گذرگاه باريكي 
كه در آن يكي را فداي ديگري نكند، نش��انه‌اي است از صلابت 
اخلاقي كم‌نظير روحي آرام و ايماني ژرف. او نسلي را تربيت كرد 
كه امروز خود معلم هزاران دانشجوي حقيقت‌جوي سياست و 
روابط بين‌الملل هستند. به‌گونه‌اي كه مي‌توانيم بگوييم در ميان 
استادان كنوني علوم سياسي و روابط بين‌الملل نمي‌توان كسي 
را يافت كه مستقيم و غيرمستقيم شاگردي آن استاد بزرگ را 
نكرده باش��ند. او طي نزديك به نيم قرن گذش��ته نهال درخت 
دانشي را كاشت كه امروز نسل جديد انديشمندان علوم سياسي 
و روابط بين‌الملل ايران برگ و بار آن هستند و هر روز ميوه‌هاي 

تازه‌اي به بازار انديشه جامعه ايراني عرضه مي‌كنند. 
او دكت��ر قاس��م افتخاري اس��ت، اس��تادي كه م��ا افتخار 

شاگردي‌اش را داشته‌ايم. 
عليه ژست روشنفكرانه 

علي‌اكبر اميني: يكي از نكات جالب‌توجه در 
مورد حميد عنايت فروتني و افتادگي‌اش بود. 
خيلي از ما تا يك كتاب ترجمه مي‌كنيم خدا 
را بنده نيس��تيم. خودم كه اين‌گونه هستم. 
ام��ا مرحوم عناي��ت اين‌گونه نب��ود. عدل و 
انصاف عنايت بي‌نظير بود. بنده با دكتر بش��يريه در يك كلاس 
و رقيب يكديگر بوديم. يكي از اس��تادان به اش��تباه به من نمره 
»ج« داد و بش��يريه نفر اول كلاس ش��د، البته كتمان نمي‌كنم 
كه تفاوت من و دكتر بشيريه از زمين تا آسمان است اما با طرح 
اين مس��اله مي‌خواهم به يكي از صفات مرحوم عنايت اش��اره 
كنم. دكتر عنايت نمراتش دقيق و بحق بود. هميش��ه با چهره 
گش��اده‌روي او روبه‌رو بودي��م. به قول اوكتاويو پاز لبخند بر لب 
انس��ان معجزه خداوند اس��ت و عنايت بي‌شك نمود اين جمله 
بود. قدرت بيان، فصاحت و بلاغتي كم‌نظير داشت. نثرش متين، 
مس��تحكم، فاضلانه، فاخرانه و استوار بود. آشنايي با چند زبان 
زنده بين‌المللي يعني شش زبان از ديگر ويژگي‌هاي او به شمار 
مي‌رفت، كه هيچ وقت اين زبان‌ها را در هم نمي‌آميخت. عشق به 
تمدن ايران در تدريس و گفتارش نمايان بود. داوري‌هاي بدون 
تعصب و كينه‌ورزي و دش��مني داش��ت. در اينجا به نقل قولي 
از دو نفر از دوس��تان اشاره مي‌كنم. شنيده‌ام هنگامي كه دكتر 
مقتدر سركلاس درس به مبحث هگل مي‌رسيد مي‌گفت اينجا 
جايي نيست كه من قدم بگذارم و اين حوزه در صلاحيت عنايت 
است. ديگر شخصي كه به عنايت توجه خاصي داشت، داريوش 
آش��وري بود. داريوش آش��وري در مورد عنايت گفته است آنجا 
كه عنايت باشد من نبايد انديش��ه سياسي در غرب را تدريس 
كنم. هنگامي كه دانشجوي س��ال اول بودم در مورد خطاهاي 
ماركسيسم يادداشتي نوش��تم و نزد دكتر عنايت بردم. عنايت 
پس از خواندن يادداشت به من گفت: عزيزم هنوز زود است برو 
بيشتر كار كن. اين صفت را نيز دكتر بشيريه داشت و دارد. اين 
دو بزرگوار به دانشجو بسيار احترام مي‌گذاشتند. يك روز از وي 
پرسيدم موش و گربه عبيد زاكاني چه مي‌خواهد بگويد، گفت 
اين س��وال جواب نس��بتا طولاني اي دارد، بيا دفتر من تا باهم 
مفصل صحبت كنيم. يك‌بار ديگر پرسيدم چرا انديشه سياسي 
در غرب را خودتان تدريس نمي‌كنيد، پاسخ داد ترجيح مي‌دهم 
نه با دولتيان درگير شوم و نه با متعصبان متصلب ماركسيسم. 
وي از جانب ماركسيست‌هاي ماركس نخوانده بسيار مورد حمله 
قرار مي‌گرفت. عنايت ژست روشنفكرانه نداشت. سروقت مي‌آمد 
و به سوالات دانشجويان با حوصله پاسخ مي‌داد. اگر سوالي جنبه 
خاص‌تر داشت بعد از كلاس به آنها پاسخ مي‌گفت به سوالاتي 

كه جنبه عام‌تر داشت در كلاس پاسخ مي‌داد. 
بيوگرافي دكتر افتخاري

دكتر قاس��م افتخاري در سال 1313 در روستاي شيخ علي 
شهرس��تان خوي استان آذربايجان غربي متولد شد. دبيرستان 
را در همان ش��هر گذراند و ج��زو اولين فارغ‌التحصيلان كلاس 
دوازدهم در سال 1336 بود. سپس عازم تهران شد تا با شركت 
در كنكور پزش��كي در دانشكده پزشكي دانش��گاه تهران ادامه 

تحصيل دهد اما با وجود اينكه ثبت‌نام كرده بود موقعي به تهران 
رسيد كه كنكور پزشكي انجام شده بود. به‌ناچار در تهران اقامت 
گزيد كه باخبر شد آزمون پزشكي دانشگاه مشهد برگزار نشده 
اس��ت؛ بنابراين به مش��هد رفت. ولي قرار بر اين بود كه ابتدا در 
دانش��كده پزشكي تهران استخدام شده و سپس براي تحصيل 
عازم مش��هد شود اما تا تش��ريفات استخدام تكميل شود زمان 
آزمون دانشكده پزشكي مشهد هم سپري شد. پس از استخدام 
در دانشكده پزشكي مشهد از تحصيل در رشته پزشكي منصرف 
شد و در رشته زبان و ادبيات انگليسي در دانشكده ادبيات زبان 
انگليسي مشهد _دانشگاه فردوسي فعلي- پذيرفته شد. همزمان 
معاون كتابخانه دانشكده پزشكي دانشگاه مشهد هم بود. پس از 
پايان دوره كارشناسي با بورس اعطايي دولت آمريكا به كتابخانه 
دانشگاه مش��هد به آمريكا رفت تا دوره كتابداري را بگذراند. در 
آمري��كا نيز همزمان ب��ا گذراندن دوره كتاب��داري در كتابخانه 
مش��غول به كار شد. سپس با ش��ركت در كنكور وارد دانشكده 
ادبيات دانشگاه ديترويد – ميشيگان شد و مقطع فوق ليسانس 
را در رش��ته زبان و ادبيات‌انگليس��ي آغاز كرد. اما با اتمام دوره 
يك‌س��اله بورس دوره كتابداري با تلاش بسيار از وزارت خارجه 
آمريكا اجازه گرفت به تحصيلات خود در دوره كتابداري نه رشته 
زبان و ادبيات انگليس��ي ادامه دهد. در نتيجه، در دوره‌كتابداري 
مقطع كارشناسي‌ارشد دانشگاه كاتوليك آمريكا پذيرفته شد و 
براي ادامه تحصيل به واش��نگتن رفت. ب��ا اتمام دوره كتابداري 
در رشته روابط بين‌الملل در مقطع دكترا تحصيل خود را ادامه 
داد و دو دوره كارشناسي‌ارش��د و دكت��را روابط بين‌الملل را در 
سال 1970م/ 1349ش به پايان رساند و در همان سال به ايران 
بازگشت و در دانشكده حقوق و علوم اداري وقت دانشگاه تهران 

استخدام شد كه تا به امروز ادامه دارد. 
خاطراتي از عنايت

قاس�م افتخ�اري: اولين برخ��وردم با دكتر  
حميد عنايت سال 1349 بود، يعني زماني 
كه وارد دانش��كده حقوق دانش��گاه تهران 
شدم. مرحوم عنايت چهار سال پيش از من 

وارد دانش��كده ش��ده بود و علوم سياسي تدريس مي‌كرد. تنها 
مرحومان حميد عنايت، دكتر هوشنگ مقتدر و من بوديم كه 
فارغ‌التحصيل سيستم آموزش��ي علوم سياسي انگلوساكسون 
بوديم. ديگران فارغ التحصيل سيس��تم آموزشي فرانسه بودند. 
از همان اول عنايت به مساله مهمي اشاره كرد كه همان مساله 
باعث همكاري نزديك ميان من و وي ش��د. در آن زمان علوم 
سياسي رشته‌اي مس��تقل نبود، بلكه علوم سياسي وابسته به 
علم حقوق بود. علوم سياس��ي را حقوق سياس��ي مي‌خواندند 

و دانش��جويان ي��ا حقوق قضايي يا حقوق سياس��ي را انتخاب 
مي‌كردند و عنايت بود كه علوم سياس��ي را مستقل كرد. خانه 
عنايت در خيابان ادوارد براون بود و من به دليل نزديكي زيادي 
كه خانه‌اش با دانش��گاه داشت به آنجا مي‌رفتم و با وي درددل 
مي‌كردم. عنايت خاطرات زيادي مي‌گفت كه نمي‌توان در اينجا 
به همه خاطرات وي اش��اره كرد. هنگامي كه در سال 1330 از 
دانشگاه فارغ‌التحصيل شد، حكومت زاهدي برقرار بود و عنايت 
هم ش��اگرد اول ش��ده بود و بايد به خارج اعزام مي‌ش��د. اما به 
دليل شرايط سياسي حاكم، دانشجويان در آن زمان از اين حق 
محروم بودند و عنايت نتوانست از اين حق خود استفاده كند و 
در سفارت ژاپن به عنوان مترجم و به مدت چهار سال مشغول 
به كار ش��د. او در اين مدت نه تنها توانس��ت زبان ژاپني را ياد 
بگيرد، بلكه كارهاي علمي زيادي انجام داد. در سال 1337 قادر 
شد از حق عقب افتاده خود استفاده كند و به لندن رفت و در 
عرض دو سال موفق شد تحصيلاتش را تكميل كند. در لندن 
دوره دكترا س��ه ساله بود و عنايت موفق شده بود كه اين دوره 
را دو س��اله به پايان برساند. اما دانشگاه حاضر نبود كه مدرك 
وي را بده��د. ب��ه همين علت بود كه ميان عنايت و دانش��گاه 
كشمكش درگرفت. عنايت براي حل اين مشكل به آقاي فرزاد 
سركنسولگري ايران در لندن مراجعه كرد اما وي مشغول نوشتن 
كتاب��ي درباره حافظ‌شناس��ي بود و گفت وقت ن��دارد. مرحوم 
 عنايت در نهايت مجبور شد به دادگاه شكايت كند. در سال 39 
 در برپايي كنفدراس��يون دانشجويان ش��ركت كرد و به عنوان 
دبير آن انتخاب ش��د. عنايت از آمدن به ايران هراس داشت، به 
همين دليل در تلاش بود كاري در نهادهاي سازمان ملل پيدا 
كند. در س��ال 44 تصميم گرفت به سودان برود و در دانشگاه 
خارطوم به تدريس بپردازد و زبان عربي‌اش را كامل كند. سال 
45 بر هراس��ش غلبه كرد و به ايران بازگش��ت و در دانشكده 
حقوق به تدريس پرداخت. دو سال بعد بورسي به نام آيزن‌هاور 
به عنايت اعطا كردند و يك س��ال به آمريكا رفت و دوباره سال 
48 به ايران بازگشت. در سال 49 من وارد دانشكده شدم و آغاز 
آشنايي من با ايشان بود. عنايت بود كه انديشه‌هاي سياسي را به 
سبك غرب ارايه داد. وي بسيار باهوش و شوخ طبع بود. هميشه 
با صداي بلند مي‌خنديد. يك‌بار از وي پرس��يدم خنده‌هايت را 
از چه كسي ياد گرفتي و وي پاسخ داد از نيچه. بعد از آن يك 
سال به آكسفورد رفت و دوباره به ايران برگشت و با زمان انقلاب 
مواجه شد. دلش نمي‌خواست از ايران برود ولي چون دانشگاه‌ها 
بسته شد از ايران رفت. به دنبال اين بود كه دانشگاه باز شود ولي 
متاسفانه فرصتي به دست نياورد. در سال 62 از مسافرتي كه از 
پاريس به لندن برمي‌گشت به علت سكته قلبي فوت كرد. ياد 
آن حرفش مي‌افتم كه هميشه مي‌گفت 50 سالگي در خانواده 
ما خطرخيز است. هرچند جسم عنايت از ميان ما رفته است اما 

به‌طور معنوي با ماست.
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اشغال وال‌استريت، اعتراضي به سياست‌هاي 
سيس��تمي بود كه حتي توانايي انسان را در 
خيال‌پردازي عقيم كرده اس��ت. بهتر اس��ت 
بگوييم آنان امكان تصور هر امر محالي را محتمل و ش��دني 
تلقي مي‌كردند جز تصور پايان س��رمايه‌داري. معترضان در 
حالي كه به بهره‌كش��ي نظام س��رمايه‌داري واق��ف بودند اما 
سيستم ]س��رمايه‌داري[، با امتزاج و انديشه غيرديالكتيكي 
يگانگي س��وژه‌ها و ابژه‌ها به يكديگر و در يك فضاي سلبي، 
ام��كان درك و مخالف��ت را از بين ب��رده و تنها به معترضان 
اج��ازه مي‌دهد كه بدانند چه چيز نمي‌خواهن��د؛ اما آيا آنها 
مي‌دانند كه چه چيز مي‌خواهند؟ به نظر مي‌رس��د جنبش 
تس��خير وال‌اس��تريت، انقلابي مبتني بر عدالت اجتماعي، 
براب��ري و مبتني بر يك رويكرد مراقبتي در رابطه با طبيعت 
است. درست حدس زديد؛ جنبش وال‌استريت گرچه مدت 
زيادي است دچار »درد« شده اما اكنون عليه سنت سيستم‌ها 
شوريده اس��ت. حال منش��اء نمود متفاوت جنبش عربي با 
وال‌استريت در چيست؟ اگر هر عملي را به مثابه بخش خاصي 
از واقعيت در نظر بگيريم در آن‌صورت هر فردي مي‌تواند در 
زمره فاعل‌هاي فرافردي قرار بگيرد. در واقع جايگاه فردي فاعل 
تئ��وري و عمل، مي‌تواند با تمامي تجربيات روزمره مخالفت 
كند. حال مساله به صورت يك واقعيت زيست – رواني مطرح 
خواهد شد كه چنين فردي در چه نسبتي با اين فاعل جمعي 
مي‌تواند موجوديت و جايگاه خود را تثبيت كند؟ اگر تكانه‌هاي 
پيون��دي ميان فاعل فردي و دنياي پيرام��ون او در ماهيتي 

استاتيكي و ايس��تا نتواند به عرصه عمل درآيد در آن‌صورت 
داوري اجتماع��ي جاي خ��ود را به داوري‌ه��اي ايدئولوژيك 
داده و ب��ه دنب��ال آن مجموعه ميل‌ه��ا و گرايش‌هاي فردي 
در فقدان ميان دال‌هاي اجتماعي ظاهر مي‌شود. داوري‌هاي 
عيني كه برسازنده انديشه‌هاي تئوريك هستند در تشابهي 
غيرمنتظره با داوري‌هاي ارزش��ي قرار مي‌گيرند و فضا براي 
دوگانگي‌هاي فردي باز مي‌شود. و دوگانگي ذهن و عين، در 
قامت دوگانگي تئوري و عمل، جز و كل، هم‌زماني و درزماني، 
وسيله و هدف، سياست و اخلاق بيان مي‌شود. خاستگاه نمود 
متفاوت جنبش‌هاي اعتراضي عربي و وال‌اس��تريت ريشه در 
همين فضاي تردد مي��ان فاعل فردي و جمعي دارد چرا كه 
اگر بناست براي حصول بي‌واسطه يگانه‌انگاري بنيادي از فاعل 
فردي گذر كرده و به فاعل جمعي برس��يم طبعا هر شكلي 
از دوگانگي‌ه��اي مطلق را نفي كرده‌ايم. بنابراين نقش فاعل 
سازنده انديشه و عمل، در خلق دوگانگي آگاهي – عمل كه 
البته بيشتر در فضاي فردي ديده مي‌شود در سطح اجتماعي 
كه آگاهي جمعي آن با پراكسيس‌ها و رفتار عملي آن رابطه‌اي 
كاركردي دارد مشخص نيست بنابراين رابطه چنين فاعلي با 
موضوع انديش��ه، نمي‌تواند خصلتي ايستا داشته باشد و بايد 
در موقعيت‌ه��اي تاريخي خاص تغيير كند. به همين جهت 
ميل بر سرگرداني ميان دوگانگي‌هايي كه با زندگي اجتماعي 
در ستيز است مقدمات خش��ونت را در سطح زندگي فردي 
نمايان مي‌كند تا فاعل انديش��ه- عم��ل، در پي طبع آگاهي 

خود- بنيادش از خط سوم شهر نيز بگريزد. 

از آرامش توفان تا سرگشتگي پس از آن 
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