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سال بیست ویکم      شماره ۵۱۲۸ سیاستسیاست
در فاصله کمتر از ۲۴ ســاعت تا نشســت فصلی شورای   �

حکام، سه سناریو مشتمل بر «صدور قطع نامه»، «فعال شدن 
مکانیسم ماشه» و «ارجاع پرونده ایران به شورای امنیت» روی 
میز اســت. آیا آن گونه که محافل رسانه ای خبر داده اند، صرفا 
موضوع  صدور قطع نامه جدید خواهد بود یا دو گزینه دیگر هم 

احتمال وقوع دارد؟
با توجه به مجموعه شــرایط کنونی بــه نظر من فعلا آن 
چیزی که قطعی به نظر می رســد، موضــوع صدور قطع نامه 

علیه ایران در چارچوب ان پی تی و عدم اشاعه خواهد بود.
چرا دو گزینه دیگر کم رنگ تر از صدور قطع نامه است؟  �

چون با وجود تمام اختلافات، گسل ها و بن بست جاری بین 
آژانس و غرب با ایران، طرف مقابل ســعی دارد در این مقطع 
حساس و شکننده فقط با صدور قطع نامه، فرصت و بازه زمانی 

را به  عنوان همکاری بیشتر تهران با آژانس تعریف کند.
که چه بشود؟  �

این بازه صرفا برای مدیریت بحران برای خود غرب اســت، 
با این توجیه که قطع نامــه جدید با در اختیار قرار دادن آخرین 
فرصت همکاری باعث شــود که ایران به سمت تعامل بیشتر 
ایــران با آژانس بین المللی انرژی اتمــی و همچنین تعدیل و 
عقب نشینی تهران از خواسته هایش شود. اما ایران بارها تأکید 
و تصریــح کرده از خطوط قرمز هســته ای خود کوتاه نمی آید. 
ضمنــا با توجه به روند مذاکرات هســته ای بین ایران و آمریکا 
از قبل انتظار می رفت که طرف مقابل بخواهد از اهرم شورای 
حکام و آژانس هم برای فشــار بیشــتر به تهران استفاده کند. 
اما به باور من این فشــار به شــکل مدیریت شــده خواهد بود، 
بنابراین اگر موضوع فعال شدن مکانیسم ماشه یا ارجاع پرونده 
به شورای امنیت در نشســت فصلی مطرح شود، دیگر ادامه 
مذاکرات برای تهران موضوعیت نخواهد داشــت و به  همین  
دلیل فعلا گزینه مهم و قطعی برای غربی ها، صدور قطع نامه 
جدید خواهد بود. و چون آمریکا و شخص دونالد ترامپ در این 
مقطــع، کماکان به ادامه مذاکرات با ایران برای حصول توافق 
نیاز دارد، سعی نخواهد کرد وضعیت به سمتی پیش برود که 
مذاکرات رسما به شکست برسد، د رعین حال طرف غربی همه 
فشارها را به تهران وارد می کند تا توافق مد نظر دونالد ترامپ 

به ایران تحمیل شود.
عنوان شده که قرار است دور ششــم مذاکرات هم برگزار   �

شود که مطمئنا...
اتفاقا مسئله همین جاست که چون اکنون تهران به دنبال 
پاسخ به بسته پیشنهادی آمریکاست و بعد از آن خواهد بود که 
زمان و مکان دور ششم مذاکرات مشخص خواهد شد، بنابراین 
آژانس، تروئیکای اروپایی و همچنین آمریکایی ها در این مقطع 
دست به اقدام انتحاری و واکنش حداکثری مانند ارجاع پرونده 
به شــورای امنیت یا فعال سازی مکانیســم ماشه و بازگشت 
شــش قطع نامه نمی زنند. ضمن اینکه ارجاع پرونده ایران به 
شــورای امنیت به یک قطع نامه دیگر هم نیاز دارد که تاکنون 
خبری از قطع نامه دوم نیست و فعلا پیش نویس قطع نامه اول 

بین اعضای شورای حکام توزیع شده است.
اتفاقا این سؤال بیشــتر به ذهن متبادر می شود که تهران   �

پیش از نشست فصلی شــورای حکام، پاسخ بسته پیشنهادی 
واشنگتن را خواهد داد یا آن را به بعد از نشست فصلی شورای 

حکام موکول خواهد کرد؟
ما در فاصله ۲۴ ســاعت تا برگزاری نشست شورای حکام 
قــرار داریــم و تا این لحظه که من و شــما در روزنامه  شــرق  
گفت وگو می کنیم، خبری دال بر ارجاع یا ارســال پاسخ رسمی 
ایران به بســته پیشــنهادی ایالات متحده آمریکا منتشر نشده 
است. بنابراین به نظر من در این فرصت ۲۴ ساعته بسیار بعید 
اســت که ایران بخواهد پیش از نشست فصلی شورای حکام 
و صدور قطع نامه، این بســته پیشنهادی آمریکا را پاسخ دهد و 

همه چیز بعد از نشست فصلی مشخص خواهد شد.
زمان ملاک قطعی شماست؟ در پرونده هسته ای ایران به   �

ساعت همه چیز تغییر نکرده است؟
بله، زمان هم یک ملاک و پارامتر تحلیلی است. واقعا بعید 
اســت در این ۲۴ ساعت اتفاق خاصی بیفتد. البته من احتمال 
صددرصــدی نمی دهم، اما با توجه به رونــد تحولات، تقریبا 
شانس بسیار کمی وجود دارد که ایران پیش از نشست فصلی 
شورای حکام به بسته پیشنهادی آمریکا پاسخ دهد. به نظر من 
در این مقطع هوشــمندی تهران اینجاست که باید متناسب با 
اقدام آمریکا، تروئیکای اروپایی و آژانس بین المللی انرژی اتمی 
پیش برود. پس باید منتظر ماند که قطع نامه نشست فصلی با 
چه لحنی، با چه شدتی و با چه مواضعی، چه درخواست ها و 
انتظاراتی از تهران دارد و بعد از آن با روشن ترشدن فضا خواهد 
بود که ایران، بسته پیشنهادی آمریکا را پاسخ خواهد داد. ضمن 
آنکه دکتر عراقچی هم به تازگی عنوان کرده که ایران عجله ای 
برای پاســخ دادن به این بسته پیشنهادی ندارد. باید همه چیز 
در نهایت دقت و با بررســی و ســنجش همه جوانب و ابعاد 

موضوع، تنظیم و تعریف شود.
به رفتار تروئیکای اروپایی در تشدید سیاست های ضدایرانی   �

هم ورود کنیم. به باور شــما چرا آلمان، فرانسه و انگلستان در 
این مقطع نقش پلیس بد را بازی می کنند؟

من اتفاقا جزء آن دسته از ناظرانی هستم که به هیچ عنوان 
ســناریوی پلیس خــوب و پلیس بد و هماهنگــی با آمریکا از 
سوی آلمان، فرانسه و انگلستان و در کل، اتحادیه اروپا را قبول 

ندارم... .
جالب شد؛ یعنی شما معتقد به استقلال عمل پاریس، برلین   �

و لندن هستید؟
بله و اتفاقا در این برهه با توجه به گفته های دکتر عراقچی 
که کاملا درست اســت، اکنون اروپایی ها ســعی دارند به هر 
نحوی که شــده، خود را وارد معادلات هسته ای و مذاکرات با 
تهران کنند. به هر حال ما شــاهد پنــج دور مذاکره بین ایران و 
آمریکا بودیم و در این مدت هم، اروپایی ها که در طول سال ها 
و دهه های گذشــته جزء بازیگران اصلی این مذاکرات بوده اند، 
اکنون کنار گذاشته شــدند و قطعا آنها سعی دارند فضایی را 
ترسیم کنند که خود را دوباره به مذاکرات وارد کنند و در این بین 
مسئله فعال کردن مکانیسم ماشه و تشدید سیاست ضدایرانی 
از طریق شــورای حــکام و آژانس می تواند بــه آنها یک اهرم 
فشــار بدهد تا خود را به مذاکرات تحمیــل کنند. ضمن آنکه 
فراموش نکنیم که معادلات دو ســوی آتلانتیک یعنی اروپا و 
آمریــکا بعد از روی کار آمدن دونالد ترامپ دوباره به یک نقطه 
بحرانی رسیده است. مسئله جنگ اوکراین، موضوع ناتو، جنگ 
تعرفه ها و مسائل تجاری و بسیاری از موضوعات دیگر به یک 
شــکاف میان اروپا و آمریکا دامن زده است و قطعا اروپا سعی 

خواهد کرد خود را وارد معادلات کند.
شــما معتقد ید این دســت اقدامات ضدایرانی برای فشار   �

هماهنگ شده بیشــتر به تهران از ســوی کل غرب است. این 
می تواند تناقض در تحلیل باشد؛ غیر از این است؟

تناقضی در کار نیســت و این گفته مــن منافاتی با تحلیلم 
ندارد.
چطور؟  �

ببینید، اروپایی ها هم ســعی می کنند همان توافق مد نظر 
ترامپ را پیش ببرند و تــلاش دارند با زیاده خواهی های خود، 

موضوع غنی سازی صفر و حتی مباحث منطقه ای و موشکی 
را  پیش بکشــند؛ پس اینجا هدف مشــترکی بین اروپا و آمریکا 
در قبال ایران مطرح اســت. اما هدف مشترک، لزوما به معنای 
مسیر مشترک نیست. اینجاست که اروپا سعی دارد در راستای 
مســیر و منافع خود هم که شده، به هر طریقی وارد مذاکرات 

با ایران شود.
حالا که شما معتقد به استقلال عمل اروپا از آمریکا هستید،   �

آیا دلیل دیگرش به مناسبات تهران   -  مسکو در جنگ اوکراین 
باز نمی گردد و پای انتقام گیری از تهران مطرح نیست؟

خیر، به نظر من مســئله ایــران و اوکرایــن عملا موضوع 
جداگانه ای است. 

حتی تأثیر حداقلی هم ندارد؟  �
نمی گویــم  این موضوع بی تأثیر بوده، اما در این مقطع باید 
پارامتــر دیگری را هم مد  نظر قــرار داد که به نظرم  مهم ترین 
پارامتر در تشــدید سیاســت های ضدایرانی تروئیکای اروپایی 

بوده است.
  آن پارامتر چیست؟  �

آن پارامتر یک بازیگر است.
کدام بازیگر؟  �

رژیــم صهیونیســتی. واقعیت امر این اســت کــه اکنون 
صهیونیســت ها و شــخص بنیامیــن نتانیاهو، هــم از دونالد 
ترامپ و سیاست های آمریکا در قبال مذاکرات هسته ای ایران 
ناامید شــده اند و هم آنکه این رژیم  شاهد پارادایم جدیدی در 
کشورهای عربی حاشــیه خلیج فارس برای حمایت جدی از 
مذاکرات و حصول توافق بین تهران و واشنگتن است. به همین 
دلیل رژیم صهیونیستی که از آمریکا و کشورهای عربی ناامید 
شده، عملا دست به دامان اروپایی ها شده  و این هم از عجایب 
روزگار اســت که تا قبل از ایــن، اروپا ســعی می کرد مواضع 
آمریکا و کشــورهای عربــی را در مباحث و موضوعات مربوط 
به ایران تعدیل و کنترل کنند، اکنون فضا کاملا برعکس شده و 
ایالات متحده و کشــورهای عربی در یک جبهه به دنبال تداوم 

مذاکرات با ایران هســتند و اروپا و رژیم صهیونیستی به دنبال 
تشدید سیاست های ضد ایرانی هستند.

طیفــی از ناظران و تحلیلگران شــباهت معنــاداری بین   �
تحولات سال ۲۰۰۵ با ســال ۲۰۲۵ می بینند؛ شما هم قائل به 

چنین شباهتی هستید؟
خیر، من اتفاقا معتقدم نباید تحولات جاری در سال ۲۰۲۵ 

را با معادلات سال ۲۰۰۵ مقایسه کرد.
به چه دلیل؟  �

واضح اســت؛ ایرانِ سال ۲۰۲۵ متفاوت از ایرانِ سال ۲۰۰۵ 
اســت. ابعاد برنامه هســته ای ایران به قدری گســترده است 
کــه یک ظرفیت بالقوه و حتی بالفعــل را در اختیار جمهوری 
اسلامی ایران قرار می دهد که دیگر سناریوی سال ۲۰۰۵ تکرار 
نشود. اتفاقا اگر به گزارش جامع آژانس نگاه کنیم، شاید از یک 
منظر برخی از بندها و مفاد آن برای تهران نگران کننده باشــد، 
اما هم زمان به نظر من می تواند یک فرصت برای چانه زنی  در 
اختیــار ما قرار دهد. مثلا وقتی گزارش جامــع اذعان دارد که 
ایران حدود ۴۰۸ کیلو اورانیوم غنی شده ۶۰ درصد ذخیره کرده 
است، قطعا یک ظرفیت و بســتر برای چانه زنی در برابر اروپا، 
آژانس و آمریکا خواهد بود. پس نمی توانیم خودمان را با سال 
۲۰۰۵ مقایســه کنیم. برنامه هسته ای ایران به قدری پیشرفت 

کرده است که نباید به معادلات دو دهه پیش رجوع کرد.
اما واقعیت های جاری چیز دیگری را می گویند که در نهایت   �

احترام، گفته های شما را نقض می کنند.
اتفاقا این نکته شما هم مؤید تحلیل من است. من نمی گویم 
غرب و آژانس به سمت فعال کردن مکانیسم ماشه نمی روند 
یا معذوریت و محدودیتی برای ارجاع پرونده به شورای امنیت 
دارند؛ هیچ کدام اینها نیست. اما ببینید، تجربه سال های ۲۰۰۵ 
و ۲۰۰۶ ،  تجربــه ای تلخ برای همــه طرف ها بود که باید درس 
عبرت و هشــداری باشــد که از تکرار آن جلوگیری کرد. نتیجه 
آن اتفاقا چه بود؟ ما آن زمان در چه نقطه ای قرار داشــتیم و 
اکنون در چه نقطه ای قرار داریم! پس اگر اروپا، آمریکا و آژانس 

دوبــاره بخواهند همان رفتار غلط را تکرار کنند، قطعا ایران در 
همین نقطه متوقف نخواهد شــد و به جایی خواهد رسید که 
شاید غرب حاضر باشــد در همین نقطه فعلی توافق کند. ما 

نباید ظرفیت های خودمان را نادیده بگیریم.
این گفته شما به معنای آن است که ما وارد یک  دور باطل   �

شده ایم؟
من امیدوارم  وارد این  دور باطل نشــویم؛ چون به هر حال 
اروپا و آمریکا همان زمان هم با ارجاع پرونده به شورای امنیت 

نتوانستند مانع از توقف برنامه هسته ای شوند.
برای ما هم کم هزینه نبود...  �

بله، این برنامه برای ما پرهزینه بود، اما ۲۰ سال پیش کجا 
بودیم و اکنون کجا هســتیم؟ ما واقعا نمی توانیم اجازه دهیم 
معــادلات آن طور کــه غرب و آژانس می خواهــد  پیش برود. 
ضمنا وارد شــدن به چرخه دور باطل فقط محــدود به ایران 
نیســت، بلکه آنها هم وارد این معادلات پیچیده خواهند شد. 
بنابراین فعال کردن مکانیسم ماشه یا ارجاع پرونده به شورای 
امنیــت هیچ کمکی بــه هیچ طرفی نخواهد کــرد و صرفا به 
پیچیده تر شدن شرایط منجر خواهد شد و چه بسا مسئله به یک 

نقطه غیرقابل کنترل، غیرقابل مدیریت و  بازگشت ناپذیر برسد.
اشاره داشتید که اگر مکانیسم ماشــه فعال شود یا پرونده   �

به شورای امنیت برود، مذاکرات دیگر موضوعیت ندارد؛ حالا 
می خواهم به شــکل خاص از شما بپرســم  در بدترین حالت، 

واقعا درِ مذاکرات برای همیشه بسته خواهد شد؟
خیر، اینکه می گویم مذاکرات موضوعیت ندارد، به معنای 
بسته شــدن در مذاکرات نیست؛ چون جمهوری اسلامی ایران 
همواره و در هر شــرایطی ثابت کرده  اهل مذاکره است و هیچ 
نگرانی و ترســی از گفت وگو با هیچ طرفی ندارد. اما مذاکره بر 
مبنــای عدالت با رعایت حقوق ایران و با حفظ خطوط قرمز و 
از موضع برابر باشــد. ضمنا فراموش نکنیم من در بخشــی از 
گفت وگو با شما عنوان کردم ما اکنون پیشرفت های چشمگیر و 
بی سابقه ای در برنامه هسته ای داریم که  ظرفیت بسیار بالایی 
برای مذاکرات به ما می دهد. پس حتی اگر ما با یک ســناریوی 
بد مواجه شــدیم، باز هم می توان امیدی به مذاکرات داشت؛ 
چون تک تک این پیشــرفت ها می توانــد یک اهرم چانه زنی به 
تهران بدهد و من اتفاقا به دکتر عراقچی پیشــنهاد می کنم که 
تأخیر یا توقف در مذاکرات جایز نیســت و ضمن رعایت همه 
جوانــب و ابعاد موضوع و بدون هیچ گونه شــتاب زدگی، باید 
مذاکــرات ادامه پیدا کند؛ چون مــا ظرفیت، اهرم و برگ برنده 

هسته ای برای مذاکره کم نداریم.
  برای ســؤال آخر، اگر بعد از نشست فصلی و ارسال پاسخ   �

تهران به بســته پیشــنهادی آمریکا، زمان و مکان دور ششم 
مشخص شود و گفت وگوها ادامه پیدا کند، واشنگتن می تواند  
تروئیــکای اروپایــی را برای خــودداری از تداوم و تشــدید 

سیاست های ضدایرانی کنترل کند؟
اینکه می تواند یا نمی تواند مبحث دیگری اســت، اما ایران 
باید این موضــوع را به صراحت  به  عنوان یک پیش شــرط به 
طرف آمریکایی   بگوید. چون واقعا قرار نیســت و جایز نیست 

ایران در چند جبهه، مذاکره هسته ای داشته باشد.

واکاوی سناریوهای پیش روی ایران و آژانس در گفت وگو با جلال میرزایی

ایرانِ سال ۲۰۲۵، متفاوت از ایرانِ سال ۲۰۰۵ است
عبدالرحمن فتح الهی: در فاصله کمتر از ۲۴ ســاعت تا نشست فصلی شورای 
حکام آژانس بین المللی انرژی اتمی (۹ ژوئن ۲۰۲۵)، ســه سناریوی محتمل 
شامل «صدور قطع نامه جدید»، «فعال سازی مکانیسم ماشه» و «ارجاع پرونده 
ایران به شــورای امنیت» در کانون توجه محافل دیپلماتیک قرار گرفته است. 
گزارش های رســانه ای، از  جمله اکســیوس، حاکی از تلاش سه کشور اروپایی 
(انگلیس، فرانســه و آلمان) برای تصویب قطع نامه ای علیه ایران است که بر 
عدم پایبندی به تعهدات پادمانی و افزایش ذخایر اورانیوم متمرکز است. این 
قطع نامه، محتمل ترین ســناریو به نظر می رسد، اما با ادبیاتی ملایم تر از آنچه 
برای ارجاع به شورای امنیت لازم است. طبق گزارش های واصله، پیش نویس 

این قطع نامه بین اعضای شورای حکام توزیع شده است. هرچند فعال سازی 
مکانیسم ماشه که به بازگشت خودکار تحریم های سازمان ملل منجر می شود، 
نیازی به نشست شــورای حکام ندارد، اما در کوتاه مدت بعید به نظر می رسد 
لندن، پاریس و برلین دســت به چنین اقدامی بزنند. ارجاع پرونده به شورای 
امنیت نیز، به دلیل پیچیدگی های سیاسی و نیاز به شواهد محکم تر و نیز صدور 
قطع نامه دیگر دارد که در حال حاضر اولویت اصلی غرب نیســت. اما بررسی 
سناریوهای شورای حکام، موضوع گفت وگویی با جلال میرزایی است تا با این 
استاد دانشگاه و تحلیلگر حوزه سیاســی و بین الملل، تبعات خروجی نشست 

فصلی را بر معادلات هسته ای ایران واکاوی کنیم.


