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‌راز‌همكاري‌سودان‌جنوبي
‌با‌اسراييل‌

اس��راييل مي گوي��د دعوت��ش از س��لواكر ميارديت ��
رييس جمهور س��ودان جنوبي در چارچوب تلاش هايش 
در جهت ايجاد روابط دوس��تانه با اين كش��ور بوده است، 
اما ناظران معتقدند هدف از اين ديدار - كه چندي پيش 
صورت گرفت - انتقال هزاران آواره آفريقايي به اس��راييل 
و دريافت كمك هاي مالي بيش��تر اس��ت. دفتر بنيامين 
نتانياهو، نخست وزير اسراييل با صدور بيانيه اي اعلام كرد 
اسراييل و سودان جنوبي در خلال ديدار سلواكر ميارديت 
توافق كردند تبادل سفير كرده و از سودان جنوبي به عنوان 
يك كشور تازه تاسيس شده و در جهت توسعه و پيشرفت 
آن حماي��ت كنند. اما راديو اس��راييل به نق��ل از منابع 
»سياسي بلندپايه« اعلام كرد بنيامين نتانياهو، نخست وزير 
اس��راييل در ديدار با سلواكر نحوه كمك به دولت جديد 
سودان در زمينه كشاورزي و تكنولوژي و امنيت داخلي در 
مقابل موافقت اين كشور تازه تاسيس شده با انتقال هزاران 
سياهپوست از سودان و اريتره و ساير كشورهاي آفريقايي 
از طريق صحراي سينا را بررسي كردند. به گفته اين منبع 
اسراييلي مهاجرت آفريقايي ها به سودان جنوبي مهم ترين 
مس��اله اي بود كه بين طرفين مطرح ش��د .يجي پالمور، 
س��خنگوي وزارت خارجه اس��راييل مي گويد هيچ گونه 
توافق نام��ه اي درباره نحوه جذب مهاج��ران غيرقانوني از 
آفريقا به اس��راييل امضا نشده است. زيرا  بندي در قوانين 
اسراييل وجود دارد كه بايد يك مهاجر قبل از انتقال خود 
از يك كشور سوم به صورتي داوطلبانه با اين امر موافقت 
كرده باش��د. پالمور درعين حال مي گويد: روابط اسراييل 
و سودان جنوبي به س��مت استحكام بيشتري مي رود و 
اين يك »شراكت طبيعي« بين دو كشور است. كمااينكه 
او هرگون��ه تصميم گيري غيرعلني درباره رودخانه نيل و 
بررس��ي نفوذ اسراييل در آفريقا يا مسايل اطلاعاتي را رد 
كرده است. اما داني دانون، رييس كميته پارلماني اسراييل 
در زمينه مساله مهاجران غيرقانوني و عضو كنيست كه 
وابسته به حزب ليكود است، تمايل اسراييل را براي حل 
مش��كل پناهندگان آفريقايي از طريق س��ودان جنوبي 
پنهان نمي كند و مي گويد: اسراييل به سلواكر اطلاع داد 
پديده مهاجران خيلي مهم است و بايد در چارچوب يك 
پروژه مش��ترك براي بازپروري حرفه اي آنها و علاقه مند 
كردن ش��ان به مهاجرت مورد بررسي قرار گيرد. شيمون 
پرز، رييس جمهور اس��راييل ديدار سلواكر را يك »لحظه 
تاريخ��ي موثر« توصي��ف كرده و مي گويد: تولد كش��ور 
سودان جنوبي برخلاف همه انتظارات بود و اين نشانه اي 
تعيين كنن��ده در روند خاورميانه و ترويج اصول برابري و 

آزادي و صلح و حسن همجواري خواهد بود. 
منبع:�الجزيره

‌چه‌كسي‌رهبر‌شورشيان
‌دارفور‌را‌كشت؟‌

اين پرسشي است كه مطرح شده و تا گرفتن جواب ��
همچنان باقي خواهد ماند. به خصوص درباره شيوه اي كه 
اين ترور انجام ش��د زيرا س��ودان در طول تاريخ قديم و 
جديد، مش��ابه چنين تروري را به چشم خود نديده بود. 
ترور خليل ابراهيم از نظر برنامه ريزي و زمان بندي و نحوه 
اجرا كاملا ممتاز از بقيه بود و ترديد هاي زيادي را در بين 
ناظران مسايل سودان به  طور كلي و ناظران حوادث دارفور 
به ط��ور خاص برانگيخت. قطعا عوامل زيادي در پش��ت 
پرده اين ترور وجود داشته كه مي توان آنها را به محلي و 
منطقه اي و حتي بين المللي تقسيم كرد. از جهت محلي 
خليل ابراهيم خود را رهبر تمام به حاشيه رانده ش��دگان 
)مستضعفان( در كل سودان مي دانست و از مساله دارفور 
تنها به عنوان نردباني در اين راه استفاده مي كرد تا رهبري 
آنها را به دست آورد. هدف اصلي او از اين رهبري دست 
يافتن به كرس��ي قدرت در خارط��وم و بركناري رفقاي 
س��ابقش ب��ود. جن��گ او در ام درمان س��ال 2008 در 
همين راس��تا بود. همين بلندپروازي ها بود كه بين او و 
تمام احزاب بزرگ سودان فاصله انداخت. روزگاري همه 
به صورت آش��كار و نهان از اين رهبر آينده در كنار ساير 
رهبران سياسي معروف سودان از جمله صادق المهدي و 
محمد عثمان ميرغني و حسن الترابي و محمد ابراهيم نقد 
و... ي��اد مي كردند و تقريبا از اين حالتي كه داش��ت و به 
زور خود را بر ديگران تحميل مي كرد، حساب مي بردند. 
زيرا او اسلحه داشت و اهل جنگ بود. كسي كه هدفش 
تنها يك هدف منطقه اي مانند ساير جنبش ها در دارفور 
يا جنوب كردفان يا ش��رق يا حتي جنبش خلق سودان 
نبود. درواقع همه اين جريان ها اهدافي منطقه اي و محلي 
داشتند و تفاوت اصلي خليل ابراهيم با همه آنها در اين 
بود ك��ه او خارطوم را نصب العين خود قرار داده بود و به 
همين دليل بايد با او به گونه اي ديگر برخورد مي ش��د. 
از جهت منطقه اي نيز دلايل زيادي براي رهايي از ش��ر 
خليل ابراهيم وجود داش��ت. رابط��ه او با ليبي جديد به 
دليل تبليغات گسترده دولت مبني بر مشاركت نيروهاي 
او در كن��ار نيروهاي قذافي و عليه انقلابيون قطع ش��د. 
همچني��ن رابطه او با ادريس دبي رييس جمهور چاد نيز 
به خاطر نگراني هاي او از اينكه ائتلافي عليه حكومتش 
تشكيل ش��ود به همين ترتيب قطع شده بود. به لحاظ 
بين المللي نيز واش��نگتن خود را تضمين كننده امنيت 
دولت سودان جنوبي مي داند و به همين خاطر گفته است 
كه نمي خواهد به دليل اقدامي در دارفور خشم خارطوم 
برانگيخته شود. ازهمين رو نماينده اش پرينستون ليمان 
را به همراه دينس مكدوناژ نايب رييس ش��وراي امنيت 
ملي آمريكا به س��ودان فرس��تاد تا اين پي��ام را منتقل 
كنند؛ مس��اله اي كه خارطوم نيز آن را دريافت و برايش 
ش��ادي كرد و گفت آنچه در حال  حاضر براي واشنگتن 
اهمي��ت دارد اينكه خارطوم منبع نگراني براي س��ودان 
جنوبي نباشد و سودان جنوبي نيز كاري به كار شمال يا 
دارفور يا نيل آبي و جنوب كردفان نداشته باشد. در اين 
ميان فرانسه نيز به خصوص پس از موافقت چاد با تجديد 
قرارداد مربوط به بقاي پايگاه هاي نظامي اين كش��ور در 
منطقه آپاچي نزديك به مرزهاي س��ودان همين ساز را 
كوك كرد. بين كشته شدن خليل ابراهيم و ژنرال جورج 
اطور ارتباطي وج��ود دارد كه آن را بايد در همين جاها 
جست وجو كرد. او نيز در چارچوب يك معامله منطقه اي 
 مبني بر ارس��ال نيروهاي آمريكايي به ش��مال ش��رق 
آفريقاي ميانه در مرزهاي دارفور براي تعقيب ژوزف كاني 
كه بايد تحويل دادگاه بين المللي مي شد و تداوم حضور 
نظامي فرانس��ه در شرق چاد، ترور ش��د. به اين ترتيب 
بايد گف��ت وقتي اراده هاي محلي و منطقه و بين المللي 
دست به دست هم بدهند در يك زمان قادر خواهند بود 
س��ه نفر از اين رهبران يعني »خليل ابراهيم« »اطور« و 
»ژوزف كاني« را ترور كنن��د. خارطوم اين طور ادعا كرد 
كه خليل مان��ع اصلي صلح دارفور بود حال آنكه درواقع 
به نظ��ر خارطوم او نه خطري براي دارفور بلكه بيش��تر 
خطري براي كل نظام حاكم بر س��ودان بود زيرا خود را 
رهبر مستضعفان مي دانست و به دنبال دست يافتن به 
مركز قدرت بود بنابراين بايد از ش��ر او خلاص مي شدند. 
طرف هاي منطقه اي و بين المللي نيز وجود او را در شرايط 
كنوني به ضرر خود مي ديدند. واشنگتن و پاريس در حال 
 حاضر به دنبال ثبات منطقه براي تامين امنيت جنوب و 
چاد بودند و هرگونه تلاش��ي براي بي ثبات كردن مركز 
را حتي اگر از س��وي خليل ابراهيم باشد، برنمي تافتند. 
از همي��ن رو بود كه به صورت آش��كار يا پنهان از دولت 
عمرالبشير به خصوص عليه مخالفاني كه گفته مي شود 
خليل ابراهيم درحال گردآوري آنها بود و خود نيز مركز 

ثقل نظامي آن به حساب مي آمد، حمايت مي كردند. 
 درس��ت اس��ت كه بلندپروازي هاي سياسي، خليل 
ابراهيم را كشت اما تمايل او به رهبري موجب شد خيلي ها 
حساب ش��ان را از او جدا كنند. او از يك رزمنده دارفور كه 
حتي اسلام گرايان نسبت به او نظر مساعدي داشتند به يك 
رزمنده در جست وجوي نام و رهبري سودان كه مي خواهد 
ب��ه زور خود را بر ديگران تحميل كند، تغيير چهره يافت. 
پرسشي كه در اينجا مطرح مي شود، اينكه آيا كشته شدن 
خليل ابراهيم پايان جنب��ش او خواهد بود؟ آيا با مرگ او 
ش��ورش دارفور ني��ز فروكش خواهد ك��رد؟ گرچه هنوز 
نمي توان به اين پرسش ها پاس��خ دقيقي داد اما ترديدي 
وجود ندارد كه مرگ او تاثير فوق العاده اي روي اين جنبش 
خواهد گذاشت زيرا ابراهيم نظريه پرداز و رهبر اين جنبش 
بود و نسبت به ديگران تفاوت هاي زيادي داشت. مرگ او 
آن هم در وسط نيروهايش موجب اصرار بيشتر آنها بر ادامه 
اي��ن راه خواهد بود. از نظر پايان ش��ورش دارفور نيز بايد 
گفت متاسفانه اين حادثه سرآغاز شمارش معكوس براي 
شروع اقدامات نظامي جديد شورشيان چه به جهت اثبات 
وجود خود و چه به جهت كشاندن دولت به اقدامات نظامي 
خواهد بود و اين بار قلمروهاي وسيع تري از دارفور گرفته 

در غرب تا نيل آبي در شرق را در برخواهد گرفت.
منبع:�الرايه
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»جنبش شش��م آوري��ل« در مصر يك حركت سياس��ي 
اينترنتي است. در واقع بهترين نمونه اي كه مي تواند رابطه بين 
دولت هاي عربي و اينترنت را از يك سو و رابطه بين گروه هاي 
اجتماعي درهم تنيده در اين كش��ورها را از سوي ديگرنشان 
دهد. جنبش ششم آوريل در واقع جنبشي است كه گويي روي 
تارهاي شبكه مجازي در سال 2008 متولد شد. به طور قطع، 
هيچ جرياني را در انقلاب 25 ژانويه مصر نمي توان يافت كه تا 
اين اندازه با اينترنت پيوند داشته باشد. اين حركت ابتدا توسط 
مهندس احمد ماهر تاس��يس شد كه متولد 1980 اسكندريه 
اس��ت يعني جايي كه در واقع مقر اصلي اخوان المس��لمين به 

حساب مي آيد. 
اين جنبش همزمان با اعتصاباتي شكل گرفت كه از طريق 
روزنامه ها و اعلاميه ها در كارخانه هاي ريسندگي محله كبري 
شروع شد. كارخانه هايي كه هميشه براي نظام جمهوري مصر 
كه خود زاييده كودتاي نظاميان بود دردسرساز بودند. در سال 
2008 جنبش��ي موسوم به »ششم آوريل« به همراه اعتصاب 
كارگران را دعوت به اعتصاب عمومي در ش��هرها كرد و به اين 
ترتيب متولد شد. جنبش، ابتدا از پيام هاي كوتاه تلفني براي 
فرستادن خبرهاي مورد نظر خود استفاده مي كرد و مصري ها 
هم به سرعت برق اين پيام ها را گرفته و به ديگران مي رساندند. 
اعتصابات به طور كلي موفق بود به خصوص در شهرهاي قاهره 

و اسكندريه جواب داد. 
نخستين حزب مجازي 

مي توان جنبش »شش��م آوريل« در مصر را نخس��تين 
ح��زب مجازي دانس��ت كه در فضاي اينترنت متولد ش��د. 
س��پس دست به عمل سياس��ي زد و در زندگي واقعي نيز 
حضور پيداكرد. حضور اين حزب در آن زمان با واكنش هاي 
متناقض احزاب سياسي و سنتي مصر مواجه شد. دليل اين 
امر لطمه اي بود كه اين احزاب به خاطر موفق شدن اعتصابات 
متحمل مي ش��دند. آنها كه به انتش��ار اعلاميه ها و كتاب و 
روزنامه عادت كرده بودند، يك بار از قدرت فوق العاده وسايل 
ارتباطي شگفت زده شدند. در واقع آن تجربه، بيانگر موفقيت 
اينترن��ت و تلفن همراه و در عوض شكس��ت قلم و كاغذ در 
عرصه عمل سياس��ي بود. شايد رمز اين كار مساله ساده اي 
بود كه احزاب سنتي به آن توجه نداشتند و آن روابط درهم 
تنيده در فضاي رسانه هاست كه براي دنياي سياست اهميت 
فوق العاده اي دارد. حال آنكه احزاب سنتي از عدم ارتباط بين 
مردم در مضيقه هستند، شايد در اينجا مقايسه احزاب چپ 
مصر با القاعده بتواند بيش��تر حق مطلب را نش��ان دهد كه 
يكي از ارتباط چهره به چهره اس��تفاده مي كند و ديگري از 

دنياي مجازي. 
درست است كه جنبش »ششم آوريل« نخستين حزب 
مصري است كه در فضاي اينترنت متولد شد اما رابطه القاعده 
با اينترنت بسيار قوي تر از اينهاست. القاعده شكلي سازماني و 
غيرمتمركز داشت كه به شدت قابل توزيع در سطحي جهاني 
بود و اين درست همان خصوصيتي است كه اينترنت دارد. بايد 
اعتراف كرد كه القاعده از همه احزاب سياسي عربي و اسلامي 
در كاربرد اينترنت پيشگام تر بود و از طريق اين شبكه به طور 
مس��تقيم نيروهايش را آموزش م��ي داد. عاملان حمله 11 
 سپتامبر كساني بودند كه ابتدا روي برنامه »فلايت سموليتر«
) flight.Simulator( آم��وزش پ��رواز مي ديدند. س��اير 
اعضاي اين شبكه نيز از طريق اينترنت عضو  مي شدند و بين 
گروه هاي مختلف اين شبكه در سراسر جهان ارتباط برقرار 
مي شد. اطلاعات مربوط به ساخت بمب و تله هاي انفجاري، 
آماده سازي نيروهاي انتحاري و راه هاي دورزدن سيستم هاي 
كنترل و نظارت از طريق همين شبكه هاي مجازي صورت 
مي گرفت. س��ايت اينترنتي »س��حاب« براي مثال يكي از 
پايگاه هايي اس��ت كه جديد ترين ابزاره��اي اينترنتي را در 

اختيار كاربرانش مي گذارد. 
با اين حال بايد به صحنه تولد جنبش »شش��م آوريل« 
از زواياي مختلف نگاه كرد و تنها به كوچك سازي آن اكتفا 
نك��رد. زيرا تولد اين حزب مي تواند نمونه اي را ارايه دهد كه 
نشان مي دهد دستاوردهاي جهان گرايي و دولت مدرن )يك 
نمونه اش فيس بوك( تا كجا پيش رفته است. به خصوص در 
فضاي رس��انه ها كه همواره دولت ها س��عي مي كردند آن را 

تحت مديريت خود داشته باشند. 
جنبش ششم آوريل نيز در فيس بوك حضور پيدا كرد و 
از تمام ابزارهاي نجومي رسانه ها هم اكنون استفاده مي كند. 
اما چه چيزي مردم را برآن داش��ت كه به اين جريان پاسخ 
مثبت بدهند؟ آيا هم زماني اين حركت با اعتصابات كارگران 
محله كبري موجب اين امر نشده بود؟ يك سال بعد تجربه 
نشان داد كه اين جريان در دعوت مردم به اعتصاب شكست 
خورده اس��ت، با وجود آنكه از نظر دامنه فعاليت در عرصه 

اينترنت يا تلفن هاي همراه بسيار پيشرفته تر شده بود. 

اوباما و لوتر 
در مقال��ه اي كه تحت عنوان »جهاد در برابر ماك« )منظور 
كامپيوتر ماك است كه شركت اپل در دوره استيو جابز فقيد آن 
را توليد كرد و بعدها به يك كتاب تبديل شد( بنجامين آرباربر 
متفكر آمريكايي دايره گسترش ابزارهاي جهان گرايي و رابطه 
آنها با دولت را بررسي مي كند و در چارچوب آن نقش اينترنت و 
شركت هاي غول پيكر چندمليتي و پخش تلويزيوني و ماهواره اي 

و موسسات مالي بين المللي و غيره را توضيح مي دهد. 
باربر براي مدتي به عنوان مشاور بيل كلينتون رييس جمهور 
پيشين دموكرات ها فعاليت مي كرد اما با وجود دوستي عميقي 
كه با او داش��ت بعدها با او اخت��لاف پيدا كرد. به چه دليل؟ به 
اين دليل كه باربر احس��اس مي كرد نگرش كلينتون به شكلي 
مخدوش كننده توسعه جهاني دموكراسي را به ويژه در دوران پس 
از سقوط اتحاد جماهير شوروي ساده سازي مي كند زيرا به گمان 
او تنها »انتشار« نمونه هاي دموكراتيك يا آگاه كردن نسبت به 
ابزارهاي دموكراتيك از جمله سازمان هاي كنترل كننده انتخابات 
يا توجه به آزادي ها مدني و فردي و روزنامه ها براي دست يافتن 

به چنين تحولي كافي نيست. 
در كشورهاي مختلف مسايلي وجود دارد كه از اينها عميق تر 
است. باربر در اين رابطه »القاعده« را مثال مي زند. زيرا در دوران 
جهان گرايي متولد شد و از طريق اينترنت به سرعت گسترش 
ياف��ت. اما نبايد غافل بود كه به طور نس��بي فعاليت اين گروه 
نوعي واكنش جوامع عقب مانده در برابر موج جهان گرايي بود. از 
اين رو باربر به يك مساله عميق تر اشاره مي كند و آن روند هاي 
اجتماعي، فرهنگي، سياسي و اقتصادي كشورهاست كه مهم تر 

از تحولات تكنولوژيك و رسانه اي خواهد بود. 
نمي توان گفت حرفي را كه باربر مي زند پاسخي ضمني به 
همان حرف مك لوهان در كتاب »سياره گوتنبرگ« است كه 
در دهه 90 قرن گذشته منتشر شد زيرا وي بر دو نكته تاكيد 
داشت؛ يكي »مركزيت وسايل ارتباط جمعي« به اين معنا كه 
ديگر متكي بر مردمي كه از آن استفاده مي كنند يا ساختارهاي 
اجتماعي وي��ژه اي كه توليد كنندگان برنامه ها در چارچوب آن 
فعاليت مي كنند يا اهدافي كه به دليل آن به كار برده مي شود، 
نيست و ديگري اينكه محتواي اين پيام ها اهميتي ندارد بلكه 
شكل آنها هستند كه اهميت دارند. سخن معروف او اين بود كه 

»رسانه همان پيام است.« 
از آن گذش��ته ح��وادث »دوران اينترنت« بطلان همه اين 
مباحث را نشان مي دهد. واقعيت اين است كه جوامع مختلف 
با اينترنت برخوردهاي متفاوتي دارند. از س��وي ديگر اينترنت 
في نفس��ه س��ازمان فكري يا فرهنگي خاصي ندارد كما اينكه 
بي طرف هم نيس��ت. در عين حال اثر انكار ناپذي��ري دارد. اما 
اين اثرگذاري پيوند نزديكي با س��اختار جوامع مختلف خواهد 
داشت. ش��ايد بهترين مثال دراين باره خود آمريكا باشد. يعني 
كش��وري كه خود سازنده اينترنت بوده است زيرا مي بينيم كه 
جنبش هايي شبيه ششم آوريل در آنجا به وجود نمي آيد. به نظر 
مي رسد تحولي كه از طريق اينترنت در كشورهاي پيشرفته به 
وقوع مي پيوندد كمتر از آن چيزي است كه در جوامع عقب مانده 

رخ مي دهد. 
البته باراك اوباما نخس��تين رييس جمهور آفريقايي تبار  در 
آمري��كا بود كه پس از يك انتخابات تاريخي به قدرت رس��يد. 
اينترنت و جوانان همراه با آن از اوباما حمايت كردند تا اين حد 
كه از اين اقدام تحت عنوان »پديده اوبامايي« در اينترنت ياد شد. 
اما چه كسي مي تواند كتمان كند كه عوامل ديگري چون بحران 
اقتصادي آمريكا و غرب در سال 2007 و جنگ هاي متوالي در 
عراق و افغانس��تان در دوره محافظه كاران در پيروزي او دخالت 
نداشت. هيچ چيز بي خاصيت تر از اين دوگانه سازي ذهني نيست 
كه بگوييم اينترنت سياست را شكل مي دهد )يا دست كم نوعي 
از آن را مش��خص مي كند( يا برعكس. اين دوگانه س��ازي هيچ 

خاصيتي ندارد. 
بگذاريد به همان مثال ارزش��مند علاقه مندان به رسانه ها 
بازگرديم: يعني مس��اله چاپ گوتنبرگ در نيمه قرن پانزدهم 
ميلادي و شروع دوران روشنگري پروتستاني به دست مارتين 
لوتر. براي درك بهتر اين تحولات كافي است به كتاب »اخلاق 
پروتس��تاني و روح س��رمايه داري« اثر ماكس وبر مراجعه شود 
تا دريابيد كه چه تغييرات س��همگيني در چارچوب ش��ورش 
پروتس��تان ها عليه كاتوليك ه��ا و فرهنگ راي��ج آن دوران در 
جوامع اروپايي به وقوع پيوس��ت. در چارچوب همين تحولات 
است كه مي توان به اهميت افكار فلاسفه اي مانند جان كالون 
پي برد كه معتقد بود همه مردم مي توانند كشيش شوند. زيرا 
به عقيده او هر فردي حق دارد از متون مقدس برداشت خودش 
را داش��ته باشد. اين انديش��ه ها چالشي سهمگين با روحانيت 
كليساي كاتوليك بود. اين تحولات فرهنگي اصلا قابل قياس با 
چاپخانه اي نيست كه گوتنبرگ آن را ساخت و در واقع در جهت 
تطابق با همين دوران بود. همين جا بگويم شيخ محمد عبده نيز 

در مصر داشت همان اصول را انتشار مي داد و بيانگر همين پيام 
بود كه همه مردم مي توانند كشيش شوند يعني حق برداشت 
و تفسير كتاب مقدس را دارند. اما به رغم وجود صنعت چاپ و 

انتشار كتاب او نتوانست موفق شود. 
در كتاب »تاريخ اجتماعي وسايل ارتباط جمعي: از گوتنبرگ 
تا اينترنت« اثر ايزا بريگر و پيتر برگ )2002( مروري مي شود 
بر تاريخ وسايل ارتباط جمعي. به اعتقاد نويسندگان اين كتاب 
عصر راديو تنها عصر فرانكلين روزولت و وينستون چرچيل نبود 
بلكه دوران هيتلر، استالين و موسوليني نيز بود. رسانه ها دقيقا 
چني��ن وضعيتي دارند اما اين نوع برخورد جامعه با آن اس��ت 
كه تعيين كننده خواهد بود. يعني درس��ت برعكس آن چيزي 
كه مك لوهان مي گفت. به طور خلاصه بايد گفت اين رسانه ها 
هستند كه زاييده تاريخي اجتماعي هستند نه برعكس. از اين رو 
بايد گفت زماني رسانه ها اثر نيرومندي خواهند داشت كه بتوانند 
با جوامع تعامل برقرار كنند. دوران انورسادات در مصر دوران نوار 
كاست بود )همان كه در ايران با انقلاب اسلامي پيوند خورد.( در 
همان دوران بود كه ترانه هاي احمد عدويه باب شد و بسياري او 
را ترانه سراي دوران سادات ناميدند. در همان دوران ديديم كه 
شخصيت هاي وابسته به اخوان المسلمين ازجمله محمد متولي 
الشعراوي و عبدالحميد كشك نيز درخشيدند. همين نوارهاي 
كاس��ت بود كه از نظر سياسي بين سادات و اخوان المسلمين 

پيون��د برق��رار مي كرد. پيوندي ك��ه از دل آن موج ت��ازه اي از 
اسلام گرايي مثل يك غول از شيشه بيرون پريد. 

اخواني ه��ا در دوران عبدالناصر به زن��دان افتادند. رهبري 
معروف كه قوام حكومتش متكي بر س��خنراني هايي بود كه از 
طريق راديو پخش مي ش��د. در همان دوران نيز يك سلسله از 
انقلاب هاي عربي شكل گرفت كه به »بيانيه شماره يك« مشهور 
شد و از نظر سياسي به افكار ناصر نزديك بودند. در اواخر دوران 
ناصر بود كه تلويزيون وارد بازار شد و رونق گرفت. تلويزيون هم 
پيوسته تصاوير و سخنانش را منتشر مي كرد. اما همين تلويزيون 
بود كه تصوير شكست خورده او را هم بعد از سال 1967 پخش 
 ك��رد. بي ربط نبود كه مي گفتند عبدالناص��ر پديده اي بود كه 
توس��ط تلويزيون كشته شد. با اين حال بين تصوير ناصري كه 
در ژوئن سال 1967 استعفا داد با تشييع جنازه ميليوني او در 

ابتداي اكتبر سال 1970 فاصله اي نيست. 
 خلاصه كلام اينكه تغييراتي را كه انقلاب 25 ژانويه مصر 
به وجود آورد از درون جامعه مصر مي جوشيد و بيانگر شكست 
دولت نظامي و فساد حاكم و فقدان يك طرح واقعي براي توسعه 
كش��ور و رسيدن نيمي از مصري ها به زيرخط فقر و معضلات 
ديگري بود كه بس��يار عميق تر از مساله اينترنت و شبكه هاي 

مجازي آن است. 
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