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حق اعتراض نباید با بازداشت 
مواجه شود

در درجه نخســت بایــد تأکید کرد که حق اعتــراض نباید با 
اعمال اقدامات و قرارهای تأمین کیفری نظیر بازداشــت مواجه 
شــود و طبق اصل ۲۷ و اصل ۹ قانون اساســی انتظار می رود 
نهادهــای حکمرانی با حداکثر تاب آوری نســبت بــه انتقاد ها، 

مراعات این حقوق را داشته باشند.
قرارهای تأمینی به صورت استثنائی و استفاده از ابزار قهریه 
یا بازداشــت باید به صورت کاملا اســتثنائی باشــد و بر مبنای 
مــاده ۳۳ آیین کیفری، دادســتان ها مکلف به این هســتند که 
نظارت بر حسن اجرای وظایف ضابطین را انجام دهند تا باعث 
سوء استفاده از قدرت در جهت تجزیه حقوق شهروندان نشود.

در عین حال طبیعی است که همه خیرخواهان ایران توصیه 
به خشــونت پرهیزی، اســتفاده از موازین و ضوابــط قانونی در 
جهت اعتراض هــا می کنند تا اعتراض به اغتشــاش یا تخریب 
امــوال یا صدمه به جان و ســلامتی منجر نشــود و جان همه 
شــهروندان ازجمله ضابطین برای افراد جامعه عزیز اســت و 
باید از همه ابزارهای لازم برای عدم اعمال کاربســت خشونت 

استفاده کرد.
همچنین شایان ذکر اســت که در مورد بازداشت موقت در 
ماده ۴۱ آیین دادرســی کیفری، ضابط صرفــا از طریق مقامات 
قضائی، مطابق قانون حق اقدام به صدور قرار بازداشت دارد و 
این بازداشت باید در اسرع وقت انجام شود؛ زیرا عدم آن باعث 
می شود افراد به شکل متوالی و طولانی مدت در زندان بمانند.

در وضعیتی که ماده ۴۸ قانون آیین دادرســی کیفری معین 
کرده، با شروع تحت نظر قرارگرفتن متهم، فرد می تواند از حق 
وکیل برخوردار باشــد. بر مبنای این بخش نامــه که بر کرامت 
زندانی ها تأکید دارد، بایــد هرچه زودتر متهمان و خانواده آنها 
بــا هم در تمــاس و ارتباط باشــند و بتوانند از حقــوق قانونی 
خودشان بهره مند شوند. هرگونه منع این حقوق تبعات کیفری 

انتظامی خواهد داشت.
بنابراین باید یادآوری کرد که این موارد باید تابع قانون باشد 
و قانــون باید به نفع شــهروندان و حقــوق آزادی های بنیادین 
تفسیر شود و نه به نفع نهاد قدرت از این جهت که قانون برای 

خیر عمومی وضع شده است.
همچنیــن در رابطه با حکم ورود بــه منزل، در این چند روز 
مســائلی مطرح شــده که در این خصوص ماده ۵۵ قانون آیین 
دادرســی کیفری اجرای تحقیقات را به طــور کامل در عدالت 
مرجــع قضائی قرار داده و تأکید کرده که ضابطین دادگســتری 
مکلف هســتند طبــق مجوز صــادره رفتار کنند و از بازرســی 
اشــخاص و اشــیا و مکان های غیرمرتبط با موضوع خودداری 

کنند.
ما بــرای همــکاران خودمان و ســایرین در کانــون وکلای 
دادگســتری اهتمــام خواهیــم کرد، ولــی طبیعی اســت که 
توصیه های قانونی لازم را هم به همکاران گرامی در دســتگاه 
قضا به عنوان یک شــهروند دلسوز خواهیم داشت و همه وکلا 

این دغدغه را دارند که قانون پشتیبان شهروندان باشد.
به صورت مشــخص به ماده ۲۳۷ قانون دادرســی کیفری 

راجع به صدور قرار بازداشت موقت اشاره می کنم.
ماده ۲۳۹ می گوید که قرار بازداشــت موقت باید مســتدل 
و موجه باشــد. برای همین گفته می شــود قرار بازداشــت باید 
خیلی فوری نزد دادســتان ارسال شــود تا تمام تلاش ها برای 
اینکــه فرد در بازداشــت قرار نگیــرد مورد عنایت قــرار گیرد. 
چون در هر حال مســئولیت کامل افراد در بازداشــت بر عهده 
مقام قضاســت و درخواســت ما این اســت که حق دسترسی 
بــه وکیــل را بــرای بازداشــتی ها محــدود نکننــد و مراعات 
حقوق شــهروندی را طبق آنچه قانــون می گوید، مورد عنایت 

قرار دهند.
*وکیل پایه یک دادگستری و عضو کانون وکلای مرکز

زمان پیشنهادی: ۲۰ دقیقه 
سودوکو
سودوکو Sudoku یك واژه ترکیبي 
ژاپني به معناي عددهاي بي تکرار 
است و امروزه به جدولي از اعداد 
گفته مي شود که به عنوان یك 
سرگرمي رایج در نشریات کشورهاي 
مختلف به چاپ مي رسد. 

۸- از طرح های شناخته شده فرش دستباف ایرانی- در 
هر زمان ۹- چــاق و فربه- ناتوانی در پرداخت بدهی 
به علت فقر- ســخن، کلام ۱۰- مدرســه بزرگسالان- 
فلزی درخشــان- بله ایتالیایــی ۱۱- روزها- چالاک- 

مثل و مانند ۱۲- حصیر- کتاب ابن ســینا- خردســالی 
۱۳- نیمی از دنیا- مرتعش- کمد، گنجه ۱۴- تراژدی 
معروف ژان راسین، نمایشنامه نویس فرانسوی- گازی 

اشک آور ۱۵- آسمان- پشیمانی- قیادت افقی: 
 ۱- حرف انتخاب- کامــل و بدون نقص بودن- 
نوآوری ۲- شــخص دقیق و باریک بین- فضاپیمای 
آمریکایی ۳- سیم پیچ- جانشــین هنرپیشه اصلی 
در صحنه های خطرناک- یال اسب ۴- سرپرست- 
قاضی ورزشــی- از خواهران برونته ۵- توده مردم 
عادی- از هفت قلم آرایش قدیم بانوان- درختچه 
بادام کوهی ۶- علم وراثت-  از علائم حمله قلبی 
اســت- سلســله کریم خان ۷- چه  چیز- دشــمن 
هاچ زنبور عســل بود- باقی مانده هــا ۸- غیرقابل 
انکار- پــرده ســینما ۹- قطعــه آوازی ترانه گونه 
و پراحســاس- رئــوف- پیش درآمد آشــغال ۱۰- 
ترش رویــی- دارای مقام و منزلت- خویشــاوندان 
۱۱- از آلات موســیقی- تالاب دیدنی گنبدکاووس- 
روز قیامــت ۱۲- نفس ســرزنش  کننده- ملاطی از 
آب و خاک و آهک- حشــره ای گزنده ۱۳- صدمه- 
همانندی- مصیبت ها ۱۴- دوره ای از عمر انســان- 
طلب آمرزش ۱۵- ســاز اســتاد جــلال ذوالفنون- 

تخلص محمدحسین بهجت تبریزی- چه کسی 
عمودی: 

۱- چشــمه- ماســت چکیده- الفــت ۲- علم 
بررســی روابط بین گیاهان، جانوران و انســان ها با 
محیطشــان- از ارتفاعــات لرســتان ۳- از نام های 
قرآن- غذای اصلی خرس پاندا- هواپیمای ســریع 
 ۴- خالی- پیشــرفته- نخ بافتنــی ۵- تکیه گاه- زن 
نازا- طرف مشورت ۶- نوعی زیبایی پنهان در برخی 
افراد- از ابزار نجاری- مدفن شــاه نعمت االله ولی 
۷- وادار بــه انجام کاری- نوعی چرم نازک- افزون 

زمان پیشنهادی: ۴۰ دقیقه
قانون هاي حل جدول سودوکو:
۱- در هر سطر و ستون باید اعداد یك 
تا ۹ نوشته شود. بدیهي است که هیچ 
عددي نباید تکرار شود. 
۲- در هر مربع ۳×۳ اعداد یك تا 
۹ باید نوشته شود و در نتیجه هیچ 
عددي نباید تکرار شود.

   جدول  ۴۳۲۷      طراح: بیژن گورانی
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   سودوکو ساده  ۳۳۲۳   

بازداشت موقت در قانون آیین دادرسی کیفری
شــرق: یکی از قواعد خاص حاکم بر بازداشــت موقت که در اسناد 
بین المللی نیز مورد تأکید قرار گرفته، محدود بودن مدت بازداشــت 
موقت اســت. محدود کردن مدت بازداشــت یکی از ابزارهای مهم 
نظارت و کنترل قضائی بازداشت موقت است. سازوکار تمدید مدت 
بازداشــت موقت که در نظام های دادرسی کیفری مقرر شده، از یک 
ســو به لحاظ تعیین تکلیف هرچه سریع تر وضعیت فردی است که 
در بازداشت به ســر می برد و از سوی دیگر برای جلوگیری از اتلاف 
وقت و طولانی شــدن زمان دادرســی و ترغیب مقامات قضائی در 
فیصله  دادن به دعوای کیفری اســت. ماده ۲۴۲ قانون آیین دادرسی 
کیفری جدید طول مدت بازداشــت را کاهش داده است. برابر ماده 
یادشــده «هرگاه در جرائــم موضوع بندهای (الــف)، (ب)، (پ) و 
(ت) مــاده ۳۰۲ این قانون تا دو ماه و در ســایر جرائم تا یک ماه به 
علــت صدور قرار تأمین، متهم در بازداشــت بماند و پرونده اتهامی 
او منتهی به تصمیم نهایی در دادسرا نشود، بازپرس مکلف به فک 
یا تخفیف قرار تأمین اســت. اگر علل موجهی برای بقای قرار وجود 
داشــته باشــد، با ذکر علل مزبور، قرار ابقا و مراتــب به متهم ابلاغ 
می شود. متهم می تواند از این تصمیم ظرف ۱۰ روز از تاریخ ابلاغ به 
دادگاه صالح اعتراض کند. فک یا تخفیف قرار بدون نیاز به موافقت 
دادستان انجام می شــود و ابقای تأمین باید به تأیید دادستان برسد 

و در صورت مخالفت دادســتان، حل اختلاف با دادگاه صالح است. 
هرگاه بازداشــت متهم ادامه یابد مقررات این ماده، حسب مورد، هر 

دو ماه یا هر  یک ماه اعمال می شود. 
تبصره یــک - نصاب حداکثر مدت بازداشــت، شــامل مجموع 
قرارهای صادره در دادسرا و دادگاه است و سایر قرارهای منتهی به 

بازداشت متهم را نیز شامل می شود.
تبصره ۲- تکلیف بازپرس به اظهار نظر درباره درخواست متهم، 
موضوع ماده ۲۴۱ این قانون، در صورتی اســت کــه وفق این ماده، 
نســبت به قرار اظهار نظر نشده باشــد». در صورتی که در مدت مقرر 
در مــاده پرونده اتهامی متهم منتهی به تصمیم نهایی در دادســرا 
نشــود، بازپرس مکلف اســت قرار تأمین را بردارد یا تخفیف بدهد. 
منظور از بازداشــت متهم اعم اســت از بازداشت موقت و قرارهای 
کفالت و وثیقه منجر به بازداشــت متهم. در صورتی که بازپرس نظر 
به ابقای بازداشت متهم پس از اتمام زمان های یادشده داشته باشد، 
با ذکر علت، قرار را ابقا می کند. قرار ابقای تأمین منجر به بازداشت، 
از ناحیــه متهم ظرف ۱۰ روز از تاریخ ابــلاغ قابل اعتراض در دادگاه 
صالح اســت. هرگاه بازداشت متهم ادامه یابد، مقررات ماده حسب 

مورد هر  یک ماه یا هر دو ماه مجددا اعمال می شود.
فک یا تخفیف قرارهای تأمین غیر از قرار بازداشت موقت، نیازی 

به موافقت دادســتان ندارد؛ اما ابقای قرار تأمین منجر به بازداشت 
متهم باید به موافقت دادستان برسد و در صورت اختلاف نظر،  حل 
اختلاف با دادگاه صالح اســت. مدت بازداشت متهم نباید از حداقل 
مجازات حبس مقرر در قانون برای آن جرم تجاوز کند و در هر صورت 
در جرائم موجب مجازات سلب حیات، مدت بازداشت موقت از دو 
ســال و در سایر جرائم از یک سال تجاوز نمی کند. اداره حقوقی قوه  
قضائیه به موجب نظریه مشــورتی شــماره ۷/۹۴/۱۲۳۱- مورخ ۱۷ 
مرداد ســال ۱۳۹۴ اعلام کرده اســت «حداکثر مدت قرار بازداشت 
موقت در جرائم ســلب حیات دو ســال و در ســایر جرائم یک سال 
است و در جرائم موجب مجازات سلب حیات مانند قتل عمدی پس 
از انقضای مهلت بازداشــت موقت امکان ادامه بازداشت متهم با 
قرارهای کفالت و وثیقه وجود دارد. در صورت تعدد جرائم ارتکابی 
از سوی متهم،  نظر به اینکه قرار تأمین کیفری صادره نسبت به همه 
جرائم ارتکابی است، بنابراین برای تعیین حداکثر مدت بازداشت او 
به لحاظ صدور قرار تأمین، بالاترین حداقل مدت حبس تعیین شــده 
در قانون برای جرائم مذکور، ملاک محاسبه خواهد بود» . همچنین 
مرجع مزبور اضافه کرده اســت «چنانچه پرونــده در دادگاه مطرح 
شــود و بازداشت متهم ادامه داشته باشــد، دادگاه ملزم به رعایت 
سقف زمانی مذکور در ماده ۲۴۲ قانون آیین دادرسی کیفری است». 

به نظر می رســد منظور از طرح پرونده در دادگاه مواردی اســت که 
پرونده مستقیما در دادگاه رسیدگی می شود مانند موضوع مواد ۳۰۶ 
و ۳۴۰ قانون آیین دادرســی کیفری کــه در این مورد تا پایان مرحله 
تحقیقات مقدماتی رعایت ســقف زمانی موضوع ماده ۲۴۲ از سوی 
دادگاه الزامی اســت؛ اما در صورتی که پرونده با صدور کیفرخواست 
به دادگاه ارســال شــود، الزامی برای دادگاه جهت فک یا تخفیف یا 
ابقــای قرار تأمین در بازه های زمانی یک یــا دو ماهه مذکور در صدر 
ماده ۲۴۲ قانون آیین دادرسی کیفری  وجود ندارد. به گزارش سازمان 
قضائی نیروهای مســلح، نکته مهم قابل ذکــر درباره حداکثر مدت 
بازداشــت متهم این اســت که با توجه به صراحت ماده ۲۴۲ مبنی 
بر اینکه «به هر حال مدت بازداشــت متهم نباید از حداقل مجازات 
حبــس مقرر در قانون برای آن جرم تجاوز کنــد و در هر صورت در 
جرائم موجب مجازات ســلب حیات، مدت بازداشــت موقت از دو 
ســال و در سایر جرائم از یک سال تجاوز نمی کند»، علاوه بر دادسرا، 
دادگاه نیز موظف به رعایت ســقف مدت بازداشت متهم در صورت 
رســیدن به حداقل مجــازات قانونی حبس اســت و چنانچه مدت 
بازداشــت متهم به حد نصاب یادشده برســد، حسب مورد مقامات 
قضائی دادســرا یا دادگاه مکلف به فک یا تخفیف قرار تأمین متهم 

هستند؛ به  نحوی که موجبات آزادی او فراهم شود. 

گستردگی بازداشت های اخیر منجر به نابسامانی در تشکیل پرونده ها شده است

ترافیك در رسیدگي قضایي
نسترن فرخه: در اعتراض های خیابانی به مرگ مهسا امینی 
افرادی از جمله خبرنگار، دانشجو، فعال سیاسی و اجتماعی 
و مردم معمولی دســتگیر و بازداشت شدند؛ اما بر  اساس 
اظهارنظر برخی وکلای دادگستری، تعداد درخور  توجهی از 
آنها با گذشت چند روز، ظاهرا هنوز نه تفهیم اتهام شده اند 
و نه پرونده حقوقی برای آنها تشکیل شده است. بر اساس 
 این بسیاری از فعالان حقوقی بخشی از بی نظمی در تشکیل 
پرونده ها را به دلیل گستردگی بازداشت های اخیر می دانند. 
البته در کنــار این موضوع ابوذر نصرالهــی، وکیل پایه یک 
دادگستری، تأکید دارد بعد از تصویب مجوز از وزارت کشور 
برای اعتراض های خیابانی باید در نظر گرفت که این مجوز 
فقط بــرای تجمع احزاب بوده، اما درخصوص اشــخاص 
حقیقی یعنی خارج از احــزاب هیچ گونه مقرره ای مبنی بر 
اینکه نیازمند اخذ جواز از وزارت کشور هستند، وجود ندارد. 
حتی همین موضوع مجوز گرفتن هم به این معنی نیست که 
اجازه ای صادر شــود، بلکه بحث بر سر تأمین امنیت برای 

این تجمع ها ست.

 حجم بازداشت ها انکارناپذیر  است
ابوذر نصرالهی، وکیل پایه یک دادگســتری و عضو کانون وکلای 
مرکز، در پاســخ به این پرســش «شــرق» که آیا این دستگیری های 
گســترده حوادث اخیر بر وقفه  در تشــکیل پرونــده و تفهیم اتهام 
بازداشــتی ها مؤثر بوده یا نه؟ بیان می کند: صد  در صد این مســئله 
تأثیــر دارد. ما در دســتگاه قضا، در شــرایط عادی کــه همان روال 
معمــول پرونده ها را پیــش می بریم هم با همین مســئله مواجه 
هســتیم. مثلا بیست و پنجم ماه به دلیل مسئله آماری یا موارد دیگر، 
دادخواست های ثبت شده ارجاع پیدا نمی کند، چه برسد به ایامی که 
چند صد نفر در بازداشت هســتند و اتفاقاتی دامن گیر جامعه شده 
اســت. الان هم افرادی که بازداشت شدند، پرونده های شان معمولا 
در دادســرای امنیت رسیدگی می شــود. همان طور که ما در سامانه 
می بینیم گویا هفت شــعبه دارد؛ در حالی که تعداد افراد بازداشتی 
زیاد است. چهار شــنبه هفته پیش که به دادسرای اوین رفته بودم، 
یکــی از مأموران انتظامــی در بلندگو اعلام کرد ما الان تازه شــروع 
کردیــم پرونده ها را ثبت کنیم و به  مرور بــرای ابلاغ ها با خانواده ها 
تماس خواهیم گرفت. در هر حال این شلوغی ها و حجم بازداشت ها 

یک مسئله انکار ناپذیر است که باعث این ترافیک کاری شده است.

 مجوز  برای تجمع و اعتراض فقط برای ایجاد امنیت احزاب است
ایــن وکیل اضافه می کنــد: اصل ۲۷ قانون اساســی تأکید دارد 
بر بحث آزادی اجتماعات؛ یعنی حق هر شــهروندی اســت که اگر 
نسبت به یک موضوع اعتراض داشت، بخواهد تجمع تشکیل دهد 
یا در تجمع شــرکت کند. این حقی اســت که در قانون اساسی به 
رســمیت شناخته شده اســت. اصلا یکی از شــعارها و آرمان های 
انقلاب در سال ۵۷ هم همین مسئله بود. در هر حال برای تجمع و 
اعتراض عنوان شد احزاب باید از وزارت کشور مجوز بگیرند. شورای 
نگهبان به صراحت این موضوع را که اخذ مجوز وجود داشته باشد، 
خلاف قانون اساســی تشــخیص داد؛ اما در قانــون احزاب در آخر 
این موضوع مصوب شــد و آمده که احزابی که می خواهند تجمع 
کنند، باید از وزارت کشــور مجوز بگیرند و این قانونی شــد که حالا 
وجود دارد. بااین حال، درخصوص اشخاص حقیقی یعنی خارج از 
احزاب هیچ گونه مقرره ای مبنی بر اینکه نیازمند اخذ مجوز از وزارت 
کشور هستند، وجود ندارد. حتی همین موضوع مجوز گرفتن هم به 
این معنی نیســت که اجازه ای صادر شود، بلکه بحث بر سر تأمین 
امنیت برای این تجمع هاســت؛ بنابراین اینکه فردی صرفا به عنوان 
یک معترض در یک تجمع شــرکت می کند، به هیچ وجه غیرقانونی 

نیســت. حال به جای آنکه فعل را بــا قانون تطبیق دهند، قانون را 
به فعل تطبیق می دهند، در واقع تفســیر نادرســتي از قانون ایجاد 
می کنند. شــرکت در تجمعات را اجتماع و تبانی برای ارتکاب جرم 
علیــه امنیت ملی تعریف کردند؛ در صورتی که اگر کســی با الفبای 
حقوق کیفری آشــنایی داشــته باشــد، این را برنمی تابد. یک عده 
به عنوان اختــلال در نظم، یک عده هم به عنوان اجتماع و تبانی در 
نظر گرفته می شــوند؛ در حالی که اجتماع و تبانی برای ارتکاب جرم 
علیــه امنیت ملــی همان گونه که در خود عنــوان جرم هم وجود 
دارد، این اســت که دو نفر بنشینند، همفکری و تبانی داشته باشند 
و در واقع به معنی تقارن و توافق اندیشــه دو نفر باشــد برای آنکه 
یک جرم علیه امنیت ملی انجــام دهند. درباره افراد غیرنظامی ما 
در فصل پنجم قانون مجازات اســلامی جرائم علیه امنیت ملی را 
تعریف کردیم؛ بنابراین اینها بایــد به قصد ارتکاب یکی از جرائمی 
باشــد که آنجا تعریف شــده اســت. ما می بینیم کــه در خیلی از 
پرونده ها متهمان به صورت انفرادی هســتند. مگر نه اینکه افرادی 
که شریک یک جرم هستند، با هم مرتکب یک جرم در پرونده هستند 
و بایــد با هم محاکمه شــوند؟ وقتی یک فرد وجــود دارد، حداقل 
حکم آن این اســت کــه نفر دومی وجود ندارد کــه اجتماع وجود 

داشته باشــد؛ بنابراین این رویه ای که در پیش گرفته شده، یک رویه 
غیرحقوقی اســت. اگر بخواهیم به صورت اجمالی بیان کنیم، اول 
اینکه شــرکت در تجمعات حق قانونی هر شهروند ایرانی است و 
دوم اینکــه انتصاب اتهام اجتماع و تبانی به افرادی که آمدند تا به 

یک مسئله اعتراض داشته باشند، کار درستی نیست.
 برخی بازداشتی ها  رهگذران خیابان بودند

نصرالهی به بازداشــت های موقــت این روزها اشــاره می کند 
و می گویــد: یکی از دلایلی کــه افراد حقوقی با بازداشــت موقت 
مخالفت می کنند این است که اساسا بازداشت موقت به عنوان یک 
قرار تأمینی تعریف شــده و کاربرد آن باید کاملا به صورت حداقلی 
باشد. چون خود بازداشت موقت از لحاظ روان شناسی قضائی یک 
بــار روانی بر قاضی وارد می کند که رد احتمال ارتکاب جرم برایش 
وجود دارد، بــرای همین قانون گذار ما در جرائم ســنگین و خاص 
ایــن قرار تأمینی را تعریف کرده اســت. در حالی کــه الان می بینیم 
برای موضــوع اجتماع و تبانی جرائمی داریم که ســنگین تر از این 
هم هست. در پرونده همکاران خودمان مثل آقای خسروی، ایشان 
چهار ماه در بازداشــت موقت بود، آقــای مصطفی نیلی به همین 
شکل و الان چهار نفر از همکاران ما که بازداشت شدند، به احتمال 
قوی در بازداشــت موقت هستند. مثلا آقای بابک پاک نیا که خودم 
وکالت شــان را بر عهده دارم، از زمانی که بازداشت شدند تماسی با 
ما نگرفتند تا برای ایشــان تأمینی مثل وثیقه در نظر گرفته شود. در 
کنار این، داســتان برخی بازداشتی ها بسیار عجیب بوده است؛ مثلا 
افرادی بودند که فقط رهگذر بودند و در خیابان دستگیر شدند. برای 
برخی قرار صد میلیونی صادر شده که هنوز همان را هم به خیلی 
از خانواده ها اعلام نکرده اند. این روش درســتی نیست. باید با قوه 
قضائیه و آن سیســتمی که این مسئله را مدیریت می کند گفت وگو 
کرد که این نحوه برخورد درست نیست. این مردم همیشه از کشور 
دفــاع کردند، در زمان جنگ، انتخابات و تحریم، اما ما در مواجهه با 

آنها چه می کنیم؟
  زندان انفرادی غیرقانونی است

با وجودی که در بازداشــتی های اخیر افرادی روزهاســت که در 
انفرادی هســتند و اطلاع دیگری از آنها در دســت نیست، این وکیل 
اشــاره می کند: در اینکه زندان انفرادی یک مسئله غیرقانونی است، 
تردیدی نیســت. ســابق بر این دیوان عدالــت اداری موضوع زندان 
انفرادی را برخلاف قانون تشــخیص داده و فقــط در یک جا زندان 
انفرادی آمده و تجویزکردن آن هم درخصوص جرائم سیاسی است 
که تعریف خاصی دارد. البته آن هم برای مدت بســیار محدود و نه 
اینکــه در یک اتاق یک در دو افراد را نگه دارند. آنچه می شــنویم از 
اینکه افــراد را در انفرادی نگه می دارند، کاملا غیر قانونی و بر خلاف 
اصل قانونی است. در واقع انفرادی خودش مجازات مضاعف است. 
اگر قرار بود قانونی باشــد، صرفا با مصوبه مجلس شورای اسلامی 
امکان پذیر بود. این روش بعضا تا ســال ها آثار روانی خود را در افراد 

به جای می گذارد.
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