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ویژه

مونا به کمک شما نیاز دارد
مونا دختری اســت که جوانی اش را در زنــدان گذرانده، به 

جرمی که خودش مسبب آن نبوده اما مسئولیتش با اوست.
مونا زمانی که زندانی شــد ۲۸ســاله بــود. او را به اتهام 
کلاهبرداری دســتگیر کردند. بررسی ها نشــان داد او با مرد 
مورد علاقه اش شــرکتی تأســیس کــرده تــا بتوانند زندگی 
بهتری داشــته باشــند، امــا مرد جــوان میلیاردهــا پول را 
برداشــته و متواری شــده و مونا را که قرانــی از آن پول به 
جیبش نرفته با میلیاردها بدهی تنها گذاشــته است. هرچند 
مونا در دادگاه و برای شــکات این موضــوع را توضیح داد، 
امــا واقعیت ماجرا این بود که امضا ها و دیگر مســئولیت ها 
بــا او بود و مونا به خاطر اعتمادی که به آن پســر کرده بود، 
مجبــور به پرداخت تــاوان بود. متأســفانه ردی هم از مرد 
جوان به دســت نیامد. حالا مونا ۱۰ سال از عمرش را پشت 
میله هــای زندان گذرانــده و خانواده اش هرچه را داشــتند 
فروختند تا بتواننــد بدهی های مونا را بدهند. او یک طلبکار 
۱۵ میلیاردی دارد که حاضر شده در قبال دریافت ۵۰۰ میلیون 
گذشــت کند و حالا از آن ۵۰۰ میلیون فقط ۱۰۰ میلیون باقی 
مانده اســت. این طلبکار بزرگ تریــن مانع آزادی مونا بعد از 
۱۰ سال است. چهره این دختر اصلا شبیه ۳۸ساله ها نیست. 
جبر زنــدان آدمی را پیر می کند. مــددکار مونا با کمک چند 
مــددکار دیگر در زندان تلاش خود را بــرای جمع آوری ۱۰۰ 
میلیون آغاز کردند تا شــاید بتوانند کمکــی به این دختر که 
زندگی اش به زیر صفر ســقوط کرده بکنند. اگر شــما خیران 
هــم مایل به کمک به مونا هســتید، می توانید مبلغ اهدایی 
خــود را بــه شــماره کارت ۵۰۲۲۲۹۱۰۸۶۶۷۴۴۲۹ بانــک 
پاســارگاد به نام شهرزاد همتی پل ســنگی واریز کنید. مبالغ 
جمع آوری شــده به شماره  حساب ســازمان زندان ها منتقل 
خواهد شــد و اســناد آن در اختیار خیرانی کــه بخواهند در 
جریان واریز قرار بگیرند، قرار خواهد گرفت. منتظر یاری شما 

هستیم.

مورد عجیب آقای شهردار
به گمانم این عبارات تا حدودی روشــن می کند که آقای 
شــهردار وقتی از تعابیری نظیر «ســودآورکردن شــهر برای 
مردم» و «ایجاد گشــایش» صحبت می کننــد، مفهوم پس 
پشــت این عبارات چیست. طرفه آنکه شــهردار محترم در 
همین نشست خبری -نقل به مضمون- فرموده اند مخالفت 
با این مسائل مخالفت با منافع کلی است. در فقدان آن نهاد 
بالادستی تنظیم گر یعنی شورای عالی شهرسازی و معماری 
–در تفســیر جناب شــهردار از قانون- اینجاســت که وقتی 
ایشــان می خواهند گزارش عملکرد بدهنــد، باید از افزایش 
تعداد پروانه ســاختمانی یــاد کند. و تنهــا در بی توجهی و 
نادیده گرفتن سیاســت ها، مصوبات و گزارش های نهادهای 
فرادســت اســت که بدون توجه به وضعیــت بحرانی آب 
تهران، بدون توجه به ســقف جمعیت پذیری مناطق، بدون 
توجه به ظرفیت های زیست محیطی، تنها آمار صدور پروانه 
اســت که برگ برنده و کارنامه عملکرد درخشــان حضرات 
خواهد بود. و شــگفت آنگه با وجود برخــی مدعیات، آمار 
مصوبات موردی کمیســیون ماده ۵ در گــزارش مهمی که 
به تازگی در همین روزنامه منتشــر شده است، نشان می دهد 
در میان مصوبات موردی این کمیسیون –که خود ۸۷ درصد 
کل مصوبات در ســال ۱۴۰۱ را تشکیل می دهد– سهم عمده 
مربوط به مناطق شــمالی شــهر تهران بوده است و این امر 

مؤید توضیحات مذکور است.
نکتــه دیگر بــه گمانــم در کلام جناب شــهردار موجب 
شــگفتی است؛ شیوه استدلال ایشان از دفاع از لایحه احیای 
ساخت وســاز در باغ هــای پایتخــت و به عبارت روشــن تر، 
لایحــه احیــای برج باغ. لایحــه اخیر که به منظــور احیای 
ساخت وساز در باغ ها از شهرداری به شورا ارسال شده است 
و بر مبنای برخی اخبار غیررســمی، گویا در کشــاکش میان 
دو دیدگاه مختلف در شورا، طرح قریب الوقوع آن در صحن 
علنی محتمل اســت. جناب شــهردار در دفاع از این لایحه 
فرموده اند: «اگر راه را باز نکنیم، کسانی هستند که از بیراهه 
بروند و کار را ناقص کنند». این عبارات، با نیم نگاهی به متن 
آن لایحه، روی دیگری نیز دارد. این گونه نیز می توان دریافت 
که اگر ممکن است کسانی به بیراهه بروند و باغ ها را تخریب 
کنند، خوب خود شــورا و شــهرداری آن بیراهه را به یک راه 
رسمی تبدیل کنند! و در اثبات اینکه آن لایحه، بیراهه و آفت 
دوباره ای به جان درختان تهران است، کافی است نیم نگاهی 
به تبعات ۱۳ساله ناشــی از مصوبه برج باغ شورای دوم در 
سال ۸۳ تا ۹۶ بیندازیم و عکس های هوایی قبل و بعد از آن 
را مرور کنیم یا سرنوشت غم انگیز باغ های تهران را ببینیم که 
از مفهومی مجعول به نام برج باغ، برجی باقی مانده است و 
اندک درختی و چندین نهال و گلدان. و لایحه اخیر که آقای 
زاکانی اشاره داشــته اند که «لایحه باغات که به شورا رفته، 
برای حفظ و گسترش باغات است»، به دلیل برخی جزئیات 
خاصی که در متن نهفته اســت، سرنوشــت مخوف تری را 
برای باغ های تهران نســبت به آن آفت ۱۳ساله رقم خواهد 
زد. اگر جناب آقای زاکانی، چنان کــه بارها گفته اند، دغدغه 
حفاظت از باغ های تهران را دارند، سخن کارشناسان مستقل 
را بشنوند تا به ایشان که در مقام شهردار پایتخت، تخصصی 
در امور شهر ندارند، موضوع را ساده و روشن توضیح دهند.
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شرق: علیرضا زاکانی، شهردار پایتخت، در نشستی با اصحاب رسانه، 
درباره عملکردش در حوزه شهرسازی سخن گفت. او در این نشست با 
طرح مفاهیم جدیدی مانند «بازسازی» و «بهسازی شهری» خواستار 
تمییز بین این مفاهیم و «شهرفروشــی» شــد. زاکانی این ســخنان را 
در واکنــش به مکاتبات منتشر شــده میان وزارت راه و شهرســازی با 
شهرداری تهران که در آن شورای عالی شهرسازی و معماری بر عدم 
رعایت طرح تفصیلی شهر تهران تأکید کرده بود، خطاب به خبرنگاران 
گفت.موضوع تراکم فروشــی و شهرفروشــی از ابتدای روی کارآمدن 
زاکانی در شــهرداری تهران همواره از ســوی او در حالی رد شده بود 
که کارشناسان و صاحب نظران مختلف از رونق تراکم فروشی در دوره 
زاکانی خبر داده بودند،  اما حالا با انتشار نامه هایی که از یک سال و نیم 
پیش بین زیرمجموعه های معاونت شهرسازی و معماری وزارت راه و 
شهرسازی خطاب به شهرداری تهران ارسال شده، موضوع ابعاد تازه ای 
به خود گرفته است. به قول معروف ابرها کنار رفته اند و می توان گفت 
بالاخره شهرداری در دوره زاکانی یک سانتی متر تراکم فروخته است یا 
نه! زاکانی از ابتدای حضورش منکر تراکم فروشــی در دوره مدیریتش 
بر شهرداری تهران بود. او در برنامه «صف اول» گفته بود به هیچ وجه 
تراکم فروشی در شهر تهران وجود ندارد. ما از همان اول جلوی تخلف 
را گرفتیم و خدا به درآمد ما در شهرداری تهران برکت داد! چندی بعد 
هم زاکانی درباره برخی ادعاها درباره تراکم فروشی در تهران گفته بود: 
در تهران یک ســانتی متر هم تراکم فروشی نداریم. زاکانی در نشست 
خبری امروزش با خبرنگاران بدون آنکه ادعاهای سابقش درباره تراکم 
را تکرار کند، با اشــاره به شهرفروشی خواستار تمییز بین این موضوع 
با بازســازی و بهسازی شهری شد. زاکانی با تأکید بر اینکه خیلی فرق 
بین شهرفروشــی و بازسازی و بهسازی داریم و هریک قواعدی دارند، 
گفت: اگر تعداد پروانه ها در شهر افزایش پیدا کرد، شهرفروشی نیست 
و راه افتادن چرخه اقتصاد و ایجاد رفاه در جامعه اســت و اگر کسی 
با آن مخالفت کند، در مخالفت با رفاه کشــور به ســر می برد. بهروز 
شیخ رودی، کارشناس مالیه و اقتصاد شهری در واکنش به این موضوع 
به «شــرق» گفت: آقای زاکانی به جای پاسخ به پرسش و حل مسائل 
مورد مطالبه رســانه ها و صاحب نظران و تنویــر موضوع برای مردم 
تهران به عنوان صاحبان شــهر، دست به خلق مفاهیم جدید می زنند 
و به جــای اینکه رک و صریــح بگویند از روی ناچــاری و برای تأمین 
مالی خزانه شــهرداری تهران مجبور به تراکم فروشی و شهرفروشی 
هســتند، یک روز می آیند و می گویند یک سانتی متر تراکم نفروخته اند 
و مفهوم جدیدی مثل یک سانتی متر تراکم خلق می کنند و امروز هم 
آمدند و از دل شهرفروشی، بازسازی و بهسازی شهری را خلق کردند. 
البته با خلق این مفاهیم جدید، چرخه مالیه معیوب شــهری تهران 
از تراکم فروشــی و شهرفروشی نجات پیدا نمی کند. بازی با کلمات و 
واژه ها نمی تواند واقعیت هایی را که اعداد و ارقام گزارش درآمد هزینه 
ماهانه، تفریغ بودجه شــهرداری تهران و همچنین گزارش مرکز آمار 
ایران درباره صدور پروانه های ســاختمانی فریاد می زنند، پنهان کند. 

ایشــان اگر قصد و هدفش بازی با کلمات نیســت، چرا به جای اینکه 
بگوید یک سانت تراکم فروشی نداریم، نمی گوید یک ریال تراکم فروشی 
ندارد؟! علتش واضح است؛ چون رد منابع حاصل از تراکم فروشی را 
می توان در گزارش های درآمد هزینه و تفریغ بودجه و حتی بودجه ای 

که شورای شهر تصویب می کند، دید.
معاون پیشین محاســبات و پایش عملکرد شــورای شهر تهران 
در ادامه با اشــاره به مکاتبات منتشر شــده میان معاونت شهرسازی 
و معمــاری وزارت راه و شهرســازی و شــهرداری تهران گفت: آنچه  
دستگاه سیاست گذار و مرجع نظارت بر اجرای ضوابط طرح تفصیلی 
در دولت از یک  ســال و  نیم پیش به شــهرداری تهران تذکر می داده 
است، موضوع پنهان و غیر قابل لمسی نبوده است و پیش از انتشار این 
نامه ها بارها توسط بسیاری از جمله من با استناد به گزارش ها درآمد 
هزینه و همچنین گزارش های مرکز آمار ایران درباره این روند هشــدار 
داده شده بود. اما با وجود این مکاتبات که به تازگی منتشر شده اند، ما 
شــاهد انکار موضوع از همان ابتدا تا به امروز توســط شهردار تهران 
و مدیران شــهری دوره ششــم بودیم، موضوعی که اگــر به گزارش 
صدور پروانه های ساختمانی پاییز ۱۴۰۰ که مرکز آمار ایران منتشر شد 
توجه کنیم، می بینیم در نخســتین فصل مدیریت زاکانی بر شهرداری 
تهران حکایت از صدور پروانه ســاختمانی بــرای زیر بنای ۱۵۳٫۶۹۰ 
متر مربع آن هم برای مجموع مساحت زمین بالغ بر ۱۷٫۶۲۹ متر مربع 
دارد، بارگذاری این حجم زیر بنا بر مســاحت زمین نمایانگر بارگذاری 
۸۷۲ درصدی اســت که بــا ادعاهــای زاکانی درباره پایــان دادن به 
تراکم فروشــی و ... مغایر اســت. علاوه بر این اگر بــه گزارش درآمد و 
هزینه بهمن ماه ۱۴۰۱ که با امضای زاکانی به شورای ششم ارائه شده، 
رجوع کنیم، می بینیم که در شهرداری تحت مدیریت ایشان در حالی که 
بر اســاس مصوبه بودجه سال ۱۴۰۱ شــهرداری مکلف بوده از محل 

عوارض مــازاد بر تراکم پایه رقمی بالغ بر هشــت هزار و ۴۰۵ میلیارد 
تومان منابع کســب کند، آقای زاکانی و مدیران تحت امرشان تا پایان 
بهمن  توانســته اند بدون حتی یک سانت تراکم فروختن رقمی بالغ بر 
۱۱ هزار و ۱۷۲ میلیــارد تومان از محل عوارض مــازاد بر تراکم درآمد 
کســب کنند. اینکه مازاد درآمد سه هزار و ۱۲۷ میلیارد تومانی از محل 
عوارض مازاد تراکم در ۱۱ ماهه سال ۱۴۰۲ نتیجه عرضه و غیرت است 
یا زیر پا گذاشــتن طرح تفصیلی، تفاوتــی در اصل تحصیل این پول از 
محل مازاد تراکم و تراکم فروشــی ایجاد نمی کند و نمی توان با تغییر 
واژه هــا آن را پنهان کرد. شــیخ رودی در ادامه با اشــاره به اظهار نظر 
زاکانی برای تمییز قائل شــدن میان شهرفروشی، بازسازی و بهسازی 
شــهری گفت: بالاخره این واژه هــا دارای تعاریف خاص خودشــان 
در حوزه شهرســازی هســتند و به فرموده این و آن مفهومشان تغییر 
نمی کند. شهرفروشــی نزد عوام و خواص مفهــوم خودش را دارد و 
خلط مفهوم شهرفروشی با بازسازی و بهسازی شهری را یک شهروند 
عادی هم تشــخیص می دهد. هیچ کس مخالف بازسازی و بهسازی 
شــهری نیست،  اما اینکه زیر لوای بازســازی و بهسازی شهری تراکم 
و ســطح اشــغال یک بنا افزایش یابد یا تغییر کاربری اراضی و تغییر 
کاربرد ســاختمان ها عادی سازی شــود یا به بهانه رونق ساخت وساز 
اجازه قطع حتی یک درخت و تخریب باغات داده شود، اینها هیچ کدام 
مصداق بازسازی و بهسازی شهری نیست،  بلکه بخشی از آنها مصداق 
شهرفروشــی و فروش دارایی بین نسلی شهر و بخش دیگر نیز رسما 
ضابطه فروشی و تخلف فروشی است. با اضافه کردن کلمات باز سازی 
و بهســازی به شــهر و حذف کلمه فروش از شهرفروشی نمی توان 
واقعیت های فنی و عملکردی را از نتیجه شهرفروشــی پاک کرد. این 
کارشناس مالیه و اقتصاد شهری در واکنش به اینکه زاکانی مخالفان 
افزایش صدور پروانه را مخالف با رفاه کشور خوانده بود، گفت: بدیهی 

اســت که هیچ کس مخالف افزایش تعداد پروانه های ســاختمانی 
نیست و تا به حال هم کســی از افزایش تعداد پروانه های ساختمانی 
انتقاد نکرده و نگفته چرا تعداد پروانه ها افزایش پیدا کرده است. این 
حرف ها بیشتر رد گم کنی است. به جای اینکه بیایند و بگویند اثر تخفیف 
تا ۴۰ درصدی که برای اولین بار در طول تاریخ بلدیه در دوره مدیریتی 
زاکانی بر شهرداری تهران به پرداخت های نقدی اعمال شد، نتیجه اش 
بر ساخت وســاز و بازار مســکن پایتخت چه بود، می آیند و می گویند 
اگر کســی با افزایش تعداد پروانه های ســاختمانی مخالف است، در 
مخالفت با رفاه کشور به سر می برد! زاکانی با گفتن این حرف در واقع 
غیر مستقیم گفت اگر کســی مخالف کارهای شهرداری اش به بهانه 
افزایش تعداد پروانه های ساختمانی است، مخالف رفاه مردم و کشور 
اســت. احتمالا چند وقت دیگر می آیند و می گویند مخالفان افزایش 
تعداد پروانه های ســاختمانی به ســبک و روش زاکانی ضد انقلاب و 
منافق و سلطنت طلب هستند! این شکل سیاسی  کردن موضوع صدور 
پروانه در شهرداری و گره زدن یک موضوع فنی با ضوابط مشخص به 
رفاه مردم، در هیچ یک از ادوار مدیریت شــهری ســابقه نداشته است 
و زاکانــی هم با طرح این موضوعات نمی توانــد برای اقداماتی که از 
عضو شــورا تا نماینده مجلس و از کارشناس تا مدیران دولتی به آن 
انتقاد دارند، حاشــیه امن ایجاد کند. شــیخ رودی در ادامه با اشاره به 
گزارش درآمد و هزینه شهرداری تهران در بهمن  ۱۴۰۱ گفت: زاکانی و 
اعضای شورای ششم در سال گذشته تخفیف تا ۴۰ درصد را برای اولین 
بار در تاریخ بلدیه تهران با توجیه کمک به رونق ساخت وساز مسکن 
و ارزان کردن پایتخت تصویب و اجرا  کردند. اثر سیاســت گذاری مورد 
ادعای این تخفیفات را که از ۲۰ آبان  تا ۲۰ بهمن  به همه پرداخت های 
نقدی مؤدیان شــهرداری تعلق گرفت، اگر در گزارش درآمد و هزینه 
بهمن ماه ۱۴۰۱ یعنــی پایان دوره اعمال تخفیف ها بررســی کنیمف 
می بینیم که این تخفیف منجر به این نشده است که درآمد شهرداری 
از محل عوارض صدور پروانه ساختمان های مسکونی (زیربنا) به طور 
 کامل یعنی هزار و ۵۱ میلیارد تومان محقق شــود و این تخفیف باعث 
شده نهایتا درآمدی بالغ بر ۵۸۳ میلیارد تومان از محل عوارض صدور 
پروانه ساختمانی مسکونی نصیب شهرداری شود. این در حالی است 
که در همین مدت شــهرداری از محل عوارض مازاد تراکم توانســته 
است به جای رقم هشت هزار و ۴۰۵ میلیارد تومان مصوب شورا برای 
ســال ۱۴۰۱، رقم ۱۱ هزار  و ۱۷۲ میلیارد تومان تا پایان بهمن کسب کند 
و مازاد درآمد ســه هزار و ۱۲۷ میلیارد تومانــی از محل عوارض مازاد 
تراکم داشــته باشــد. این اعداد و ارقام بدون اینکه طرفدار یا مخالف 
زاکانی و ...باشند، به زبان بی زبانی می گویند سیاست تخفیف به جای 
آنکه محرک رونق ساخت وساز در مقیاس شهر یعنی افزایش تعداد 
پروانه های ســاختمانی باشد، زمینه ساز رونق ساخت وساز در مقیاس 
پلاک های مشــخص و پروانه های محدود از محل افزایش بارگذاری 
بوده اســت. اینکه این مازاد تراکم در چه بخش هایی از شهر و با چه 
سرانه هایی اعمال شده است، مشخص نیست. اگر مشخص بود مردم 
راحت تر می توانستند قضاوت کنند که این تراکم فروشی منجر به رفاه 
می شود یا رفاه را از ساکنان آن محله و محدوده سلب می کند. مردم 
واقعیت های عملکرد مدیریت شــهری دوره ششــم را دارند در شهر 
می بینند و حس می کنند  شــهر چطور دارد اداره می شود و شهرداری 
چگونه عمل می کند، با تحقیر و مخالف رفاه مردم خواندن منتقدان و 
تقصیــر همه چیز را گردن دیگران انداختن واقعیت های ذهنی مردم، 

اعداد و ارقام گزارش درآمد و هزینه شهرداری قابل لا پوشانی نیستند.

نگاهی به تناقض ها در نشست خبری زاکانی 
دفاع فرا قانونی

گزارشی از نشست خبری شهردار تهران پس از گزارش هفته گذشته «شرق» درباره موج تراکم فروشی
 پشت دیوار دفاعی کلمات

  فرانک جواهری: مهم نیســت چقدر بلنــد داد می زنید، چند دوربین 
روبه روی شماســت و میکروفن ها رنگارنگ مقابل تان چندتاســت یا 
اینکه چقدر خوب و قانع کننده حرف می زنید؛ مهم آن اســت که در 
عمل چه رخ داده اســت و قانون چــه می گوید. حداقل تاریخ یادش 
بماند؛ مورخ ۲۰ خرداد ۱۴۰۱ نشست خبری شهردار تهران درخصوص 
کمیســیون مــاده ۵ برگزار شــد. این نشســت خبری بعد از انتشــار 
مجموعه ای اسناد برگزار شد که نشان دهنده وقوع تخلفات پی در پی 
در کمیسیون ماده ۵ بود. اسناد شــامل نامه هایی از سوی وزارت راه 
و شهرســازی به شهرداری و گزارشی از سوی این وزارتخانه با عنوان 
«مروری بر مصوبات کمیســیون ماده ۵ شــهر تهران در سال ۱۴۰۱» 
اســت. این اسناد نشــان دهنده تناقض هایی اساســی میان ادعاهای 
شهردار برای مسکن سازی مردم فرودســت، ارزان سازی تهران و آن 
چیزی است که در عمل رخ می دهد. با وجود اینکه این نشست خبری 
در پی انتقاد شدید از کمیسیون ماده ۵ و ورود نهادهای نظارتی برگزار 
شــد، روابط عمومی شــهرداری در ابتدای جلســه اعلام کرد محور، 
تشــریح موفقیت های کمیسیون ماده ۵ است! باید به این نکته توجه 
کرد که شــهردار تهران در این نشست خبری، این گزارش و نامه ها را 
رد نکرد، ولی مســتقیم به سؤالات پاســخ نداد. با این حال، با ادبیات 
مخصوص خودش محکم هرگونه قانون شکنی را رد کرد و مطالعات 

مرکز پژوهش های مجلس را زیر سؤال برد.
خلاصه کلام زاکانی

شــهردار تهران نشســت را با چنین جملاتی شــروع کرد: «رفاه 
مرد برای ما اولویت دارد»، «مردم، ســالار جامعه هســتند» و «مسیر 
ما ارزان ســازی است». بعد از آن نوبت به ســؤال اصلی خبرنگاران 
رســید. آیا شــهرداری برخی مصوبات کمیســیون ماده ۵ را با وجود 

«مغایرت های اساسی» بدون تأیید شورای عالی معماری و شهرسازی 
ابلاغ و اجرا می کند؟ قبل از آنکه ســراغ پاســخ شــهردار برویم باید 
بدانید که ابلاغ مصوبه کمیســیون ماده ۵ به شورای عالی، عمل به 
روح قانون تأســیس شــورای عالی و معماری و شهرسازی  مصوب 
۱۳۵۱/۱۲/۲۲ در مجلس اســت. یک قانون بالادست که بیش از ۵۰ 
سال از تصویب آن می گذرد. شهردار در پاسخ به این سؤال اختیارات 
شــورای عالی را زیر ســؤال برده و آنچه در گزارش شورای عالی به 
عنوان «ابلاغ غیرقانونی مصوبات» نامیده شده، اختلاف نظر حقوقی 
خوانــد و گفــت: اختلاف نظر حقوقــی وجود دارد کــه آیا مصوبات 
کمســیون ماده ۵ در شــهر تهران باید به شــورای عالی معماری و 
شهرســازی برود یا نــه. الزاماتی که آنها (شــورای عالی معماری و 
شهرســازی) دیکته می کنند، غیرعلمی اســت و هیــچ متری ندارد. 
برای مثال برج چهار ســال ۱۴۰۰ اعلام کردند کــه (پرونده) بالای ۱۱  
طبقه باید به شــورای عالی برود. یعنی چه؟ با چه ملاکی دارید این 
حــرف را می زنید؟ دلبخواهی و از روی هــوی و هوس آمدند به این 
فکر کردند که چطور می توانند شــهر را قفل کنند و مردم را به خاک 
سیاه بکشند. یکهو (شورای عالی) می گویند: چرا دارید درباره ده کن 
حــرف می زنید، ما درباره ده کن مصوبــه داریم. درباره یک درصد ده 
کن مصوبه دارید. مگر چقدر می شود بالای ۱۰ هزار متر ساخت؟ مگر 
مردم فقط ملکشــان بالای ۱۰ هزار متر است. یعنی نگاه ناقص غلط 
معیوب حاکم است و الان هم متأسفانه ادامه دارد که ان شاءاالله دکتر 
بذرپاش (وزیر راه و شهرســازی) آن را اصلاح کنــد. عامل و عوامل 
بیچارگی کشــور هنوز دارند این مســیر را می روند. چرا دســت از سر 
مردم بر نمی دارید؟ می گویید ما قانون را قبول نداریم، چه کسی چنین 
حرفی زده اســت؟ من ۱۳ ســال در مجلس بودم و مفهوم قانون و 

قانون مداری را می دانیم.
سکوت وزارت راه و شهرسازی؟

شــورای عالی معمــاری و شهرســازی زیرمجموعــه معاونت 
معماری و شهرسازی اســت. این وزارتخانه هنوز واکنش مستقیمی 
به این مســئله نشــان نداده اســت. روابط عمومی وزارتخانه پاسخ 
تماس های مکرر خبرنگار «شــرق» را نداده و جای سؤال دارد که این 
سکوت چه معنایی دارد؟ مگر می شود اختیارات قانونی ۵۰ساله یک 

نهاد در پایتخت زیر سؤال برود و این نهاد سکوت کند؟  
آمارهای متناقض

تناقض هــا میان آنچه شــهردار روز گذشــته در نشســت خبری 
مطرح کــرد با آنچــه در گزارش شــورای عالی آمــده، نگران کننده 
اســت. به گفتــه شــهردار، ایــن کمیســیون در ســال ۱۴۰۱ حدود 
۳۴۰ مصوبه داشته که ۶۶ مصوبه موضعی بوده است. او وعده داده 
فهرست این ۶۶ طرح موضعی را به رسانه ها می دهد؛ البته قبلا هم 
وعده داده جزئیات مناسب ســازی را در اختیار رسانه ها قرار دهد. در 
هر حال نکته اینجاست که بر اساس گزارش شورای عالی معماری و 
شهرسازی، این کمیسیون در سال ۱۴۰۱، با ۲۱ جلسه، ۳۵۳ مصوبه داشته 
است که ۳۶ مورد، مصوبه موضعی بوده نه ۶ ۶ مورد. ۳۰۵ مصوبه 
هم موردی بوده که ۵۰ درصدشان برای مناطق گران تهران از جمله 
۱، ۳، ۴ و ۶ بوده اســت. با وجود اینکه این تناقض در نشســت به او 
یادآوری شد، اما او چنین ادامه داد: رویکرد ما در یک کلمه این است 
که ســمت مردم باشیم؛ ســمت متخصصانی باشیم که رفاه را برای 
جامعه رقم می زدند، لذا حرکت ما به سمتی می رفت که طرح های 
موضوعی اهمیت داشــته باشــد. راجع به طرح هــای موضوعی و 
موضعی شــهر حســاس بودیم و اینکه موردی پرونده ای می آید به 
کمیسیون، هرچه کارگروه فنی اعلام کند ما به آن اعتنا می کنیم. کلید 
کارگشایی شهر تهران طرح های موضوعی و موضعی است تا بتوانیم 

یک محله را نجات دهیم.
آیا قانون، قانون است؟ فراتر از قانون و آن ورتر

او به هیچ وجه عملکرد کمیســیون ماده ۵ را زیر ســؤال نبرد و در 
هیچ کجای نشســت حاضر نشد به عملکرد کمیسیون انتقاد کند. او 

حتی در پاســخ به اینکه چرا به یک هتل ۳۰طبقه روی گســل مجوز 
داده ایــد، با تأکید بر اینکه مگر دوســت نداریــد تهران هتل ۳۰طبقه 
داشــته باشد، گفت: زمین شناســی گفت که این بنا روی گسل است، 
اما مراجع دانشــگاهی از دانشگاه امیرکبیر نامه رسمی دادند که نوع 
سازه تاب آوری لازم را دارد و کاملا مناسب است و در کمیسیون دفاع 
کردند. باز هم ما گفتیم و آوردیم که این مجوز را به شما می دهیم به 
شرط تأیید مرکز تحقیقات ساختمان و این نشان می دهد برای ما این 
مسئله مهم است. مثلا در ژاپن نوع سازه برای هشت ریشتر نیز دوام 
می آورد. درواقع در این حوزه سخت گیرانه ترین روش را اعمال کردیم. 
این در حالی است که این مصوبه بعد از ورود نهادهای نظارتی باطل 
شد، اما شهرداری تهران با اعتماد به وعده مالک و سازنده و به استناد 
به تأیید مراجع دانشگاهی مجوز داده است. البته شهرداری همیشه 
طرفدار مطالعات و پژوهش ها نیســت. او در جریان نشســت سه بار 
نتیجــه مطالعات و پژوهش ها را زیر ســؤال برد. بار اول درخصوص 
ســقف جمعیتی منطقه ۲۲، بــار دوم درباره ارتباط مســتقیم میان 
فروش تراکم و افزایش قیمت مسکن و بار سوم درباره پایان ظرفیت 

زیست محیطی شهر تهران.
جــا دارد در انتها اشــاره ای به جمع بندی گزارش شــورای عالی 
معماری و شهرسازی از عملکرد کمیسیون ماده ۵ کنیم؛ عملکردی 

که در نشست دیروز موفقیت تلقی شد:
۱. مغایرت مســاحت ملاک عمل قطعات طبق ســند با مساحت 

ملاک صدور پروانه در شورای معماری مناطق
۲. ناکامل بــودن مدارک و مســتندات پرونده هــای مطروحه در 

جلسات کمیسیون (آرای باغ استعلام میراث!)
۳. عدم اجرای کامل مصوبه دستورالعمل اراضی ذخیره توسعه 
و نوســازی (بی توجهی به ســهم ۵۰ درصد خدمات و فضای ســبز 
عمومی شهر و احتســاب فضای باز مجاور بلوک ها و... در سهم ۵۰ 

درصد شهر)
۴. ابلاغ غیرقانونی مصوباتی که تصمیم گیری درخصوص آنها در 
اختیار کمیسیون ماده ۵ نیست (بلندمرتبه اراضی نظامی با وسعت 

بیش از ۱۰ هکتار).

 علیرضا زاکانی، شــهردار تهران، در ســومین نشســت خبری خود گفت : ما امروز 
شــرایطی را پشت ســر می گذاریم که بر اساس آمار در ســال ۱۳۹۹ اجاره نشینی از ۱۲ 
درصد به ۳۸ درصد رســیده است. او در ادامه اظهار کرد: در تهران این آمار ۴۳ درصد 
بوده و امسال بیش از این است و پس از تهران، شهر کرج با ۴۱ درصد قرار دارد. شهردار 
تهران با بیان اینکه اجاره سرســام آور بالا رفته و  به آرزو تبدیل شده و خرید مسکن نیز 
فراتر از آرزو و به نوعی دل نگرانی مردم اســت، یادآور شد: بدترین وضعیت ما مربوط 
به دوره دوم آقای روحانی است. اگر بخواهیم ادوار گذشته بعد از جنگ را مرور کنیم، 
در دوره سازندگی با توجه به اینکه تورم سالانه ۲۲ درصد بود ، قیمت مسکن ۳.۹ برابر 
شــد  و یک میلیون و ۳۰۰ هزار واحد مسکونی به بازار عرضه شد . زاکانی با بیان اینکه از 
ســال ۸۴ تا ۹۱، دو میلیون و ۳۰۰ هزار واحد تحویل داده شده است، گفت: تورم در این 
مدت ۲۵ درصد و رشد قیمت چهار برابر بوده و در دولت تدبیر و امید تورم ۳۳ درصد 

و قیمت مســکن هشــت برابر شــده و بدترین ادوار به این دوره اختصاص دارد و ۶۹۰ 
درصد رشد قیمتی را شاهد بوده ایم؛ به طوری که در انتهای دوره، قیمت هر متر مسکن 
۳۰ میلیون تومان بوده اســت. شــهردار تهران ادامه داد: در دولت اخیر نیز ۷۰ درصد 
رشد قیمت مسکن داشتیم که علت آن ادامه مسیر گذشته دپو و استمرار رکود است. 
برای چنین موضوعی، مدیریت شــهری یک پایه اساسی آن است و باید تصمیم گیری 
می کردیم که آیا تهران را مثل پیشــینیان، به ویژه دوره قبل، گران اداره کنیم یا به سمت 
ارزان کردن ببریم و اینکه نگاه ما این باشــد شــهر را ارزان و زیست پذیر کنیم که با این 
شرایط مردم سود ببرند. شــهردار تهران با اعلام اینکه از سال ۹۱ شاهد سقوط صدور 
پروانه هســتیم و حداقل آن به ســال ۱۴۰۰ رسیده است، یادآور شــد: ما در سال ۱۴۰۱ 
توانستیم ۱۰ هزار و ۴۰۰ فقره پروانه صادر کنیم و مسیر سقوط شکسته شد. وی بیان کرد: 
تهران چهار مخاطره جدی دارد و از جمله آن گسل های فعال و ۱۲ هزار بافت ناپایدار 
اســت؛ اما گذشتگان نه تنها بی خیال از زندگی مردم شــهر بودند، بلکه در این مسئله 
بی خیال جان مردم نیز بودند و مســیر فرسودگی شهر را دنبال کردند که در سال ۱۴۰۱ 
توانستیم این مسیر را عوض کنیم. زاکانی اظهار کرد: سیاست هایی که ایجاد شده، باعث 
شده است از دهه ۹۰ شاهد شروع کاهش رشد پروانه ها باشیم که تا سال ۱۴۰۰ کاهش 
پیدا کرده و در ســال ۱۴۰۱ موفق شــدیم شرایط جدیدی برای تهران رقم بزنیم و این از 
جهت ایجاد رفاه برای ســاکنان تهران مهم است. زاکانی با بیان اینکه می توان مبتنی 

بر کمیسیون ماده ۵ شرایط بســیار خوبی را فراهم کرد، گفت: در سیاست گذاری کلان 
کشــور، شورای عالی معماری و شهرسازی مسئولیت تصویب طرح های جامع شهر را 
دارد و طرح های تفصیلی که در قالب این طرح ها بررسی می شود، در کمیسیون ماده 
۵ مصوب می شــود که در استان ها مسئولیت با استانداری است و در تهران دبیرخانه 
در شهرداری و مسئول کمیسیون، شهردار است. شهردار تهران با بیان اینکه یک اتفاق 
بزرگ سیاســی در شــهر ما افتاد، تأکید کرد: وقتی در ابتدای دهه ۹۰ طرح تفصیلی بر 
مبنای طرح جامع تصویب شــد، نیاز نبود در شــورای عالی مصوب شود ولی در شورا 
مصوب شد و از وقتی دولت آقای روحانی روی کار آمد، هدف گذاری خود را معطوف 
به کمیســیون مــاده ۵ و طرح تفصیلی کرد. با نگاه گران ســازی شــهر تهران و ایجاد 
مهاجرت معکوس، به طرح تفصیلی قیــد زدند و دنبال کردند که محدودیت هایی با 
این قیود ایجاد شود؛ بنابراین طرح تفصیلی امروز با دخالت های نابجای شورای عالی 
معماری و شهرسازی، شهر را به نقطه ای برده که مردم را دچار محدودیت کرده است. 
زاکانی با بیان اینکه در دوره آقای قالیباف هیچ وقت به این اجزا و عناصر تن داده نشد، 
تصریــح کرد: در دوره آقای نجفی نیز به هیچ وجه این مــوارد را نپذیرفتند، اما در دوره 
آقــای حناچی ایــن محدودیت ها را اعلام کردند و به صورت دو گانه، بخشــی از آن را 
قبول و بخشــی دیگر را قبول نکردند و فاجعه ای ایجاد شــد که اکنون مردم در موارد 

اولیه گرفتار شده اند.

 نسخه شهرداری تهران برای
 نجات پایتخت از فرسودگی


