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نامه روحاني به اوباما پس از 
اجرائي شدن برجام

ایســنا: یک پایگاه خبري مدعي شــده اســت که  �
حسن روحاني یک سال پس از اجرائي شدن برجام در 
نامه اي به اوباما خرسندي خود را از اجراي این توافق 
بین المللي ابراز کرده است. در متن این نامه که پایگاه 
خبري میدل ایســت آي منتشــر کرده، آمده است: «من 
معتقــدم که یک رویکرد برد-برد کــه برجام بر آن بنا 
نهاده شده اســت، مي تواند به عنوان یک مدل خوب 
براي حل مناقشات بین المللي استفاده شود. این توافق 
ثابت کرد کــه حتي پیچیده تریــن موضوعات جهاني 
مي تواند از طریق گفت وگو، مذاکره و همکاري سازنده 
حل شــود». بنابر ادعاي میدل ایســت آي این نامه یک 
سال پس از اجرائي شــدن برجام در ۱۶ ژانویه از سوي 
روحاني به اوباما ارســال شده است. در ادامه این نامه 
آمده است: «من معتقدم موضع برد-برد که برجام بر 
آن بنا نهاده شــده است مي تواند یک مدل خوب براي 
حل مناقشــات بین المللي به خصوص در خاورمیانه 
باشــد». بنا بر این گزارش روحانــي در این نامه ضمن 
تشکر از اوباما از او خواسته با انجام اقدامات ضروري 

لازم از اجراي کامل برجام اطمینان حاصل کند.

واکنش مولوي عبدالحمید به اظهارات ترامپ: 
سخنان ترامپ با ادعاي 

متمدن بودن آمریکا مغایرت دارد
خبرگزاري صداوســیما: مولوي عبدالحمید درباره  �

ســخنان رئیس جمهور آمریکا با اشــاره به اینکه این 
اظهــارات برخلاف مقررات بین المللي اســت، گفت 
چگونه ممکن اســت دولــت آمریــکا و آمریکایي ها 
ادعاي تمدن داشــته باشند و از طرفي قراردادي را که 
در سطح دنیا منعقد شده یک جانبه و یک طرفه نقض 
کننــد. این عالم اهل ســنت افزود مــا ترامپ را بابت 
این صحبت هــا ملامت مي کنیم و از دیدگاه ما ترامپ 

محکوم است.
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جهانگیري در واکنش به سخنان ترامپ
جز نفرت، تهمت، بدبیني، دروغ 

و توهین حرف دیگري نشنیدیم
ایســنا: معاون اول رئیس جمهور روز گذشته  �

در آییــن افتتاح کارخانه آهن اســفنجي میانه با 
قدرداني از دســت اندرکاران احداث واحد احیاي 
مســتقیم و تولیــد آهن اســفنجي، از تلاش هاي 
قرارگاه ســازندگي خاتم الانبیا(ص) تشکر کرد و 
گفــت: «اینکه برخي مي گوینــد دولت اقتصاد را 
به سپاه داده، ســخني جفا و غیرمنصفانه است 
چراکــه دولت به میزاني کــه بخواهد پروژه ها و 
طرح ها را در اختیار سپاه قرار مي دهد. البته سپاه 
و قرارگاه سازندگي از توانمندي خوبي برخوردار 
است و قرارگاه سازندگي مجموعه اي متعلق به 
ملت ایران اســت که قادر اســت کارهاي بزرگي 
انجام دهد و دولت نیــز نمي تواند این توانمندي 

و ظرفیت را نادیده بگیرد».
اســحاق جهانگیــري همچنین با اشــاره به 
ســخنان جمعه شــب رئیس جمهــور آمریــکا، 
افزود: «مشــخص بود که سخنان ترامپ از روي 
عصبانیت اســت چراکــه او در زمــان تبلیغات 
ریاســت جمهوري ســخناني گفــت امــا بعدا با 
واقعیت هاي اداره کشــور و مســائل بین المللي 
روبه رو و متوجه شد تمام سخناني که براي اخذ 
رأي از مــردم به زبان آورده بــا واقعیت ها مغایر 

است».
او ســخنان ترامپ را تکــرار اتهامــات ناروا، 
ناصحیح و دروغ نســبت به ملت ایران که ملتي 
متمــدن، تاریخ ســاز و اثرگذار در تمــدن جهاني 
هستند، دانســت و افزود: «یک شخص معمولي 
وقتــي مي خواهد دربــاره منطقه اي ســخنراني 
کند، حداقل ســعي مي کند که نــام آن منطقه را 
یاد بگیرد اما رئیس جمهور آمریکا برخلاف تمام 
اســناد معتبــر بین المللي، خلیج فــارس را که 
قرن هاســت با این نام در اســناد بین المللي ثبت 

شده، با نام جعلي به کار برده است».
جهانگیري با یــادآوري یاوه گویي و اظهارنظر 
ترامپ درباره رابطه ملت ایران با نظام و رهبري 
گفت: «ملــت ایران در ۳۷ ســال پس از انقلاب 
اســلامي، بر اســاس باورهایي عمیق توانسته  اند 
بــا وجــود مخالفت هــاي قدرت هاي بــزرگ و 
به خصوص آمریکا، مســیر خود را به خوبي طي 
کنند که در رأس این باورها رابطه صمیمانه ملت 

و مقام معظم رهبري بوده است».
او همچنین با اشــاره به اظهارنظر مغرضانه 
ترامپ درباره ســپاه پاســداران، گفت: «ســپاه از 
جمله نهادهایي است که با تمام وجود ایستادند 
و از نظــام و ملت دفاع کردنــد. مگر ملت ایران 
فراموش مي کند که سپاه در دوران دفاع مقدس 
چه نقشــي داشــته است. دشــمنان ملت ایران 
داعــش را ایجاد کردنــد که امنیت ایــران را به 
خطر بیندازد اما ســپاه ایســتادگي کرد و امنیتي 
مثال زدنــي در ایران برقرار کرده اســت».معاون 
اول رئیس جمهــور عنوان کــرد: «خیلي ها تردید 
داشتند که آیا ایران مي تواند در مذاکره اي که یک 
طرف آن شش قدرت بزرگ و در طرف دیگر ایران 
قرار دارد، موفق شــود اما ما با اتکا به توانمندي 
دیپلمات ها و بــا اتکا به منطق ســخنان خود و 
پشــتوانه قوي در داخل کشور توانستیم برجام را 
به جایي برسانیم که شش کشور بزرگ دنیا آن را 
امضا کردند. اما امروز رئیس جمهور آمریکا فریاد 
مي زند که در توافق نامه برجام ســر آمریکا کلاه 

رفته و منافع آمریکا دیده نشده است».
جهانگیــري گفــت: «تعــداد اعضــاي تیــم 
مذاکره کننــده ایــران حداکثــر ۱۰ نفــر بودند و 
این در حالي اســت کــه تعداد گروه پشــتیباني 
مذاکره کنندگان آمریکا ۱۵۰ نفر بودند و مشخص 
نیســت که چگونه مي گویند سر آمریکا کلاه رفته 
اســت. مذاکرات برجــام یک الگو بــراي دنیا در 
جهت حل مســائل پیچیده بین المللي است و به 
همین دلیل است که پیش از آنکه ایران بخواهد 
به ســخنان ترامپ پاســخ دهد، نماینده اتحادیه 

اروپا به او پاسخ داد».
قلب  قــوت  کــه  رســیده  نقطــه اي  به  ســپاه 

کشورهاي منطقه است
همچنیــن  رئیس جمهــوري  اول  معــاون 
روز گذشــته در جلســه شــوراي اداري اســتان 
آذربایجان شرقي با اشاره به سخنان رئیس جمهور 
آمریــکا و اصرار وي بر اینکــه میان ملت ایران و 
مقام معظم رهبري فاصله اســت، گفت: «علت 
اینکــه توطئه هــاي آمریکا در ســال هاي پس از 
انقلاب اسلامي به نتیجه نرسیده و دشمنان ایران 
نتوانســتند اهداف خود را محقق کنند، به خاطر 
پیوند مســتحکم میان امام خمیني (ره) و مردم 
و پس از آن رابطه مقــام معظم رهبري با ملت 
ایران بوده اســت» به گزارش پایگاه اطلاع رساني 
دولــت، دکتر جهانگیري افــزود: «رئیس جمهور 
آمریکا اصــرار دارد کــه روي نهادهاي قدرتمند 
کشــور و نهادهایــي که بیشــترین نقــش را در 
حفاظت از کشــور داشته  اند، انگشــت بگذارد و 
این در حالي اســت که ملت ایران به خوبي آگاه 
هستند که سپاه چه نقش مهمي در دوران دفاع 
مقدس داشته اســت. سپاه پاســداران امروز به 
نقطه اي رسیده که قوت قلب کشورهاي منطقه 
شده و کســي که توانســت داعش را در منطقه 

زمین گیر کند، در واقع سپاه بود».
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  ارزیابی کلی شما از سخنرانی آقای ترامپ چگونه  �
بود؟ چه چیزی در سخنرانی او بیشتر مورد تمرکز بود؟ 
به  نظر من سخنرانی جمعه ترامپ مبتنی بر سیاست  
دولت های قلبی آمریکا درباره ایــران بود. چیزهایی که 
ایشان می گفت، استراتژی جدیدی نبود. بلکه جمع بندی 
مسائلی بود که از دوره های قبل به خصوص از دوره آقای 
کلینتون شــروع شــده بود. مثلا «دولت یاغی» یا «ملت 
تروریســت» که آقای ترامپ این ترکیــب را در مصاحبه 
مطبوعاتی خود به  کار بــرد. به  نظرم در صحبت هایش 
هیچ استراتژی جدیدی وجود نداشت؛ بلکه جمع بندی 
او از چیزهایی بود که قبلا گفته شد. در نهایت هم آمریکا 
از برجــام بیرون نرفت و تصمیم گیری درباره تحریم های 
جدید هم برعهده کنگره گذاشته شد. در مجموع مطلب 

جدیدی نداشت. 
  وقتی به صحبت های ترامپ درباره برجام دقت  �

می کنیم، گویا به جــای ترامپ این جرج بوش بود که 
در حال صحبت درباره مسئله هسته ای ایران بود، نه 
رئیس جمهوری که بعد از مذاکرات طولانی و ســخت 
هســته ای که درباره این مســئله صحبــت می کند. 
با وجود اینکه همــه پروپاگاندای معطــوف به این 
سخنرانی، این بود که او درباره برجام «تصمیم خواهد 
گرفت»، اما شــاهد این بودیم که او درباره برجام به 
تصمیم خاصی نرسیده و جمع بندی من این است که 
گویا می خواهد ایران را بترســاند. با این نتیجه گیری 

موافق هستید؟ 
 به نظــر می رســد که اکثــر صاحب نظران ســر این 
موضوع اتفاق نظر دارند که ایــران اولین دولتی خواهد 
بود که از برجام بیــرون می رود. بنابراین عملیات ایذایی 
آقای ترامپ در عرصه دیپلماتیک و عرصه های دیگر در 
راستای همین پیش فرض است. ایران باید خیلی مراقب 
باشد که اگر امریکا در حوزه های دیگر هم کارهایی از این 

دست انجام داد، پاسخ های سنجیده ای بدهیم. 
  منظورتان از حوزه های دیگر چیست؟  �

مثلا در خلیج فارس؛ اگر ناوگان آمریکایی به آب های 
سرزمینی ایران تعرض کند یا در عراق و افغانستان دست 
به کارهایی بزند یا با ارســال پهبادهای دیگری بخواهد 
ایران را تحریک کند، ضمن اینکه باید از آب ها و سرزمین 
ایــران دفاع کرد، خیلی خیلی باید مواظب بود که چیزی 
فراتر از این نباشد. باتوجه به وضعیت آمریکا در جهان، 

ایران باید  سیاســت کلی 
هم چنــان بر ایــن محور 
تنش  که  باشــد  اســتوار 

بیشتر نشود. 
ایــن  �منظورتــان 
بایــد  کــه  اســت 
خونسردی خودمان را 

حفظ کنیم؟ 
به نظر  چراکــه  بلــه، 
طول  ســال ها  می رســد 

می کشد تا هرگونه لطمه به ایران ترمیم شود. ما کشوری 
هســتیم که جریان توســعه مان یک بار به واسطه جنگ 
تحمیلی قطع شده اســت و بار دیگر چند سال پیش در 
جریان تحریم های گســترده. بهترین راه بــرای ایران این 
اســت حالا که مواضع آمریکا مثل ســابق با تشــویق و 
همراهی دیگر کشورها همراه نیست، ایران از این فرصت 
استفاده کند. باید با کشــورهای اروپایی همکاری کرد و 
امیدوارم که از سرمایه گذاری خارجی در ایران جلوگیری 

نشود. 
  ترامپ گفته از کنگــره می خواهد لایحه بازنگری  �

بــرای برجام در نظر بگیرد و به آن تبصره اضافه کند. 
این کار خیلی دور از ذهن و عجیب به نظر می رســد. 
این موضوع اصلا نمونه ای داشته و آیا او می تواند این 

قرارداد چندجانبه را تغییر دهد؟ 
به لحاظ حقوقی هر قــرارداد حداقل دوطرف دارد. 
برجام همان طور کــه می دانید هفت طرفِ قرارداد دارد 
و از سوی شــورای امنیت سازمان ملل متحد تأیید شده 
اســت. به نظر من در صورت اینکه آمریکایی ها بخواهند 
تبصره ای به برجام اضافه کنند دنیا به آخر نمی رسد اما 
بایــد بدانند این تبصره یا هر چیز دیگری باید مورد توافق 

همه خصوصا ایران قرار بگیرد. 
  اما بحثی که درباره تحریم های سپاه مطرح شد،  �

بخش  نگران کننده ترین 
سخنرانی ترامپ بود. 

در  مــن  ببینیــد 
ترامــپ  ســخنرانی 
ندیــدم که جایی ســپاه 
را تروریســتی اعلام کند. 
او گفــت ســپاه حامــی 
تروریســتی  گروه هــای 
به لحاظ  اســت.  منطقه 
حقوقی بین این دو گزاره 

فرق وجود دارد. 
� اما او از وزارت خزانه داری خواســت که ســپاه 

تحریم های تازه ای علیه سپاه اعلام کند. 
به  نظــر من این موضوع باید بیشــتر مورد بررســی 
قرار بگیرد. این موضوع یکی از جاهایی اســت که طرف 
ایرانی باید درباره آن بیشتر دقت کنند. سپاه قبلا در چنین 
لیســت هایی بوده است و چیزی تغییر نکرده و سپاه باید 
هم چنــان همــان فعالیت هایی که داشــته ادامه دهد. 
به  نظر من هنوز اتفاق خاصی نیفتاده اســت. البته سه  
شرکت به لیســت تحریم ها اضافه شد اما این در امتداد 
تحریم هایی است که از آوریل ۱۹۷۹ دولت آمریکا داشته 
و در ۱۹۸۵ تشدید شد. به  نظر من این سخنرانی چیزی را 
در واقعیات تغییر نداده اســت. آنها به دنبال این هستند 

که از عکس العمل  ایران بهانه ای به دست آورند. 
  اگــر روزی طرفین برجام تصمیــم بگیرند که از  �

برجام خارج شوند، آیا سخنرانی ترامپ درباره برجام 
می تواند یک نقطه عطف در این زمینه باشد؟ 

مــن معتقدم در این لحظــه روی زمین چیزی تغییر 
نکرده اســت. بقیه کشــورها و مخصوصا اتحادیه اروپا، 
سازمان های منطقه ای و حتی رسانه ها و ژورنالیست ها 
اذعان کردند این ســخنرانی چیزی نبود که بتواند ایران 
را محدود کند و در کل کاری منطقی نبوده اســت. اما از 

این به بعد چه خواهد شــد بــه نظر من خیلی به طرف 
ایرانی بســتگی دارد. تا به الان سیاست خارجی ایران دو 
خصیصه داشــت، یکی اینکه منطقی بود و دیگر اینکه 
بســیار به روز و دقیق بود. اینکــه آقای رئیس جمهور در 
آخرین ســاعات یک روز تعطیل ســخنرانی کردند، پیام 
خیلی خیلی روشــنی داشــت. درعین حال ما انتظارات 
منطقی داریم؛ هم دفاع از کشــور مدنظر ماســت و هم 
اینکه مذاکرات را در چارچوب برجام با کشــورهای ۵+۱ 

ادامه می دهیم. 
  از موضع گیری های دولت آمریکا نسبت به ایران  �

از زمان تسخیر سفارت تا امروز، به نظر می آمد اغلب 
سیاســت ها معطوف به تغییر رژیــم در ایران بوده 
اســت؛ اما در دوره اوباما به  نظر می رسد این رویکرد 
در آمریکا تغییر کرده و به پایان خود رســیده است؛ 
ولی ترامپ نشان داد همچنان درگیر شخم زدن تاریخ 

تلخ بین دو کشور است. 
ببینید عقیده من این است که فارغ از اینکه چه کسی 
در تهــران حکومت می کند، ســاختار دولــت آمریکا و 
لابی هایی که در واشــنگتن وجــود دارد، حداقل یکی از 
لابی های واشــنگتن مخالف ایــران خواهد بود و زمان و 
مکان خاصی نــدارد؛ اما درباره جمهوری اســلامی به 
 نظر می رســد نه یک لابی بلکه چندیــن لابی در آمریکا 
در حــال کارکردن اســت. از بعد از انقلاب تــا به حال، 
موضوع تغییر رژیم در ایران گاهی مشخص تر گفته شده 
و گاهی در لفافه مطرح شــده است. آقای ترامپ برآیند 
تمام استراتژی های آمریکایی ها در مقابل ایران را در روز 
جمعه تکرار کــرد. این به یک معنا اســتراتژی جدیدی 
است و به معنایی دیگر، می توان گفت چیز جدیدی نبوده 
و اینها ثابت می کند هم باید مواظب کشور بود و هم باید 
با همه کشورهای دنیا روابط دیپلماتیک و تجاری داشت 
و هم باید درباره منطقه (منظورم آســیای غربی است)، 
با حساســیت بیشتری کار را دنبال کرد. یکی از چیزهایی 
که در سیاست خارجی نیاز به بررسی مجدد دارد، شروع 

دیالوگي جدید و مذاکره با عربستان است. 
  منظورتان از حساسیت بیشتر چیست؟  �

هر اتفاقی کــه بخواهد برای کشــور بیفتد از طریق 
کشورهای همسایه می افتد. این مهم است که همسایگان 
ایران، غالبا ایران  دوست باشند و علاقه نداشته باشند که 

آمریکا برای برخی از اهداف خود از آنها استفاده کند. 

یک سال و ۹ ماه بعد از اجرائی شدن برجام، این توافق روزی سخت را 
پشت سر گذاشت. روزی که دونالد ترامپ نطق غرایی درباره ایران کرد 
که اگرچه حاوی مفهوم ویژه ای درباره این توافق نبود اما می تواند برگ 
جدیدی را درباره آن رقم زند.  دونالد ترامپ بعد از ماه ها معطل کردن 
افکار عمومی درباره برجام، تصمیم گیری درخصوص برجام را به کنگره 

واگذار کرد و گفت از ایــن مجلس می خواهد تا با افزودن تبصره هایی 
آن  را اصلاح کند. 

موضوعی که می تواند مورد توافق و پســند دیگر شرکای برجام به ویژه 
ایران باشد یا اینکه مخالفت آنها را برانگیزد. موضع گیری ها تا به اینجا 
نشــان می دهد که ایران، شرکای اروپایی و روســیه و چین علاقه مند 

به این رفتار تک روانه آمریکا نیســتند اما دو ماه فرصت قانونی کنگره 
بــرای تصمیم گیری دراین بــاره می تواند وضعیت را روشــن کند.  از 
عباس ملکی دانشیار دانشــگاه شریف و رضا نصری، کارشناس حقوق 
بین الملل، خواســتیم تحلیل خود درباره این سخنرانی و اضافه کردن 

احتمالی تبصره  به توافق را با ما در میان بگذارند. 

توصیه عباس ملکی درباره واکنش به سخنان ترامپ: 

باید خونسرد باشیم

  ارزیابی شما از سخنرانی روز جمعه دونالد ترامپ چیست؟  �
معتقدم یکــی از مهم ترین جنبه های ســخنرانی ترامپ ایــن بود که او 
برای «جامعه جهانی» تقریبا هیچ اســتدلال و پیامی نداشــت. قاعدتا وقتی 
رئیس جمهور یک کشور درباره سرنوشت یک توافق چندجانبه بین المللی و 
یک قطع نامه شورای امنیت سازمان ملل صحبت می کند، حداقل انتظار این 
اســت که او جامعه جهانی را مخاطب اصلی خود قــرار دهد و مواردی را 
عنوان کند که دغدغه عمومی تلقی می شود. اما سخنرانی ترامپ عمدتا برای 
مخاطب «داخلی» تنظیم شده بود و مواردی در آن ذکر شد که -هرچند ممکن 
اســت افکار عمومی آمریکا را دچار هیجان کنــد- اما در عرصه بین المللی 
تقریبــا هیچ خریداری ندارد. به عنوان مثال، طرح ادعاهایی از این دســت که 
«ایران به نحوی در ماجرای ۱۱ سپتامبر نقش داشته» یا اینکه «ایران با طالبان 
همکاری  کرده است» یا اینکه «ایران ۴۰ سال پیش دیپلمات های ما را گروگان 
گرفت»؛ همه بیانگر این نکته است که آقای ترامپ در این سخنرانی بیش از 
اینکه بخواهد جامعه جهانی را متقاعد کند، سعی کرده فضای داخلی آمریکا 
را تحت تأثیر قرار دهد. به نظرم مهم ترین دلیل تمرکز او بر فضای داخلی هم 
این اســت که آقای ترامپ خوب می داند در عرصه بین المللی به انزوا رانده 
شــده و تقریبا هیچ اهرم بین المللی مؤثری برای مواجهه با ایران ندارد. دیگر 
نه سازوکارهای آژانس بین المللی انرژی اتمی برای آمریکا قابل بهره برداری 
و سوءاســتفاده است، نه می تواند از شــورای امنیت سازمان ملل علیه ایران 
قطع نامه بگیرد، نه قادر اســت اتحادیه اروپــا را به تصویب قوانین تحریمی 
ترغیب کند، نه می تواند از سایر ظرفیت ها و اهرم های قهریه نظام بین الملل 
علیــه ایران اســتفاده کنــد. ازایــن رو، از هم اکنون در داخل کشــور خودش 
فضاسازی می کند تا از این طریق احیانا زمینه را برای اقدامات خصومت آمیز 
هم پیمان های خود در کنگره آماده کند. البته استفاده از  اهرم ها و سازوکارهای 
«داخلی» آمریکا هم ملزومات سیاســی و حقوقی خاص خود را دارد. اینکه 
خانم نانســی پلوسی، رئیس  ســابق مجلس نمایندگان کنگره و رهبر حزب 
دموکــرات، یک روز پیش از ایراد ســخنرانی رئیس جمهور در بیانیه ای اعلام 
می کند «اگر دولت ترامپ تهدید های بی پروای خود درباره اعلام عدم تصدیق 
برجام را محقق کند، کنگره وظیفه خواهد داشــت هوشمندانه و قاطعانه از 
منافع ملی ایالات متحده محافظت کند» خود بیانگر این واقعیت اســت که 
ملزومات سیاسی و حقوقی برای پیشبرد سیاست های افراطی حتی در درون 
آمریکا الزاما آن طور که تصور می شود، آماده و مهیا نیست. ضمن اینکه -اگر 
قصد نداشته باشــند در چارچوب قانون INARA «تحریم  های هسته ای» را 
برگردانند- برای پیشــبرد هر طرح خصومت آمیز دیگری در کنگره لازم است 
دست کم ۶۰ سناتور را در مجلس سنا با خود همراه سازند، که هشت سناتور 
آن بایــد از حزب دموکرات باشــند. بنابراین، آقای ترامــپ و تیم افراطی او از 

هم اکنون هراس افکنی ها و فضاسازی  لازم را شروع کرده اند. 
  ترامپ درباره برجام بر مواضعــی تأکید کرد که گویی جورج بوش در  �

حال سخنرانی درباره برنامه هســته ای ایران بود. به نظر می رسد او هنوز 
درباره برجام به تصمیمی نرسیده و تنها قصد دارد ایران را از ادامه برنامه 

هسته ای بترساند تا اینکه بخواهد عمل جدی انجام دهد. 
ســاعاتی پیش از شروع ســخنرانی آقای ترامپ، کاخ سفید یک «سند 
راهبردی جامع درباره ایران» منتشــر کرد که سخنرانی رئیس جمهور نیز 
حول محور ســرفصل های همان سند تنظیم شــده بود. اما همان طور که 
اشاره کردید، این سند بیش از اینکه حاوی یک استراتژی جدی و مشخص 
باشد، یک «شکایت نامه» بود که در آن به طور کلی مجموعه ای از گلایه ها 
و تهمت های قدیمی علیه ایران و رفتارهای آن فهرست شده بود بی آنکه 
روش جدید و مشــخصی برای مقابله با این رفتارهای ادعایی ذکر شــده 
باشــد. ایضا در متن سخنرانی نیز آقای ترامپ چهار هدف کلی را برشمرد 
-ماننــد «مقابله با رفتارهای بی ثبات کننده ایران» و «ممانعت از رســیدن 

ایران به سلاح هسته ای»- بی آنکه استراتژی جدید و مشخصی ارائه کند. 
اگر متن ســند راهبردی و بیانات رئیس جمهور را مبنا قرار دهیم عملا تنها 
استراتژی ترامپ علیه ایران این است که قصد دارد «مطابق قوانین آمریکا» 
و بــه کمک کنگره ایران را محدود کند. تنها مــوردی هم که آقای ترامپ 
به عنوان اولین اقدام عملی در راســتای پیش برد سیاست جدید از آن یاد 
کرد، تحریم کلیت سپاه پاســداران انقلاب اسلامی بود که آن هم در عمل 
اقدام عجیب و جدیدی نیســت؛ چراکه سپاه پاسداران هم اکنون نیز تحت 

رژیم های متعدد تحریمی در آمریکا قرار دارد. 
اما جدا از آنچه رســما بیان کردند، به نظر می رسد استراتژی نانوشته 
آمریکا عبارت از این باشد که از طریق تحریک ایران، ابهام آفرینی در عرصه 
حقوقی و هراس افکنی در دل ســرمایه گذاران، فضــا را برای بهره برداری 
ایران از برجام نامساعد کند تا ایران احیانا از تداوم حضور در برجام منصرف 

شود و به  دست خود از این توافق خارج شود. 
 در همین راستا، ترامپ گفت درباره برجام از کنگره خواهد خواست  �

لایحه بازنگــری تدارک ببیند و چند تبصره بــه آن اضافه کند. از منظر 
حقوق بین الملل، این کار اصلا شدنی است؟ درحالی که برجام، توافقی 

چندجانبه است نه توافقی بین دو کشور. 
اگر حقوق بین الملل به کشورها اجازه می داد از طریق مصوبات داخلی 
خود مفاد قراردادهای بین المللی چندجانبه را تغییر دهند، دیگر چیزی به 
نا م «نظام بین المللی» معنی نداشت. حال، آقای ترامپ نه تنها می خواهد 
به یک توافق چندجانبه بین المللی به صورت یک جانبه چند تبصره اضافه 
کند، بلکه می خواهد یک قطع نامه شــورای امنیــت (قطع نامه ۲۲۳۱) را 
هم با مصوبات داخلی خود مورد تغییر قرار دهد. طبیعتا، عرف و حقوق 
بین الملل به او چنین اجازه ای نمی دهد. درواقع، نه تنها حقوق بین الملل 
به دولت ها اجازه دســتبرد یک جانبه به توافقات بین المللی را نمی دهد، 
بلکه مطابــق عُرف و قوانیــن بین المللی هیچ کشــوری نمی تواند برای 
شانه خالی کردن از تعهدات بین المللی خود به قوانین داخلی اش استناد 
کند! این موضوع را پیش از این هم آقای ظریف در نامه ای که در پاسخ به 
نامه ۴۷ ســناتور جمهوری خواه نوشته بود، به آمریکایی ها یادآوری کرده 
بــود. آنها هم در زمان مذاکرات در یک نامه به مقامات تهران ادعا کردند 
که «مطابق قوانین آمریکا» آنها می توانند هر توافقی را که با ایران منعقد 
می شود با «چرخش یک قلم» لغو یا تغییر دهند که در پاسخ به آنها آقای 
ظریف به طعنه نوشته بود: «آمریکا کُل دنیا نیست» و روابط بین الملل را 

حقوق بین الملل  اداره می کند، نه کنگره ایالات متحده! 
درواقــع، این ادعای آقای ترامپ چنان بی اســاس بود که بســیاری از 
رســانه ها و تحلیلگران خود آمریکا بلافاصله آن را مردود دانستند. خانم 
موگرینــی نیز به فاصله چنددقیقه صراحتا به آن پاســخ داد و تأکید کرد 
که هیچ کشــوری نمی تواند به تنهایی یک قرارداد چندجانبه را که متعلق 
به جامعه جهانی و مورد تأیید شورای امنیت است دستخوش تغییر قرار 

دهد. 

 اروپا در مورد این اقدام ترامپ چه واکنشی می تواند نشان دهد؟  �
معتقــدم که واکنش اروپا به آمریکا تابه حال بســیار مثبت بوده اســت. 
پیش از ایراد ســخنرانی آقای ترامپ، سفرای مختلف اروپایی در واشنگتن و 
همچنین مقامات ارشــد اتحادیه اروپا، مواضع سیاسی بسیار مثبتی در مورد 
برجام اتخاذ کردند. پس از سخنرانی او نیز بلافاصله خانم موگرینی واکنش 
نشــان داد و فرانســه، آلمان و بریتانیا نیز در حمایت از برجام بیانیه مشترک 
صادر کردند. درمجموع، شاید این اولین باری باشد که در تاریخ معاصر چنین 
اجماع فراگیری «در حمایت» از ایران شــکل می گیرد و این نکته بسیار مثبتی 
است که بیانگر موفقیت بی نظیر دستگاه دیپلماسی کشور است، اما به نظرم 
جا دارد پارلمان اروپا نیز – به عنوان منتخب و نماینده صدها  میلیون شهروند 
اروپایــی- در برابر مواضع نامتعارف ترامپ موضع بگیرد و ســایر نهادهای 

اتحادیه را در جهت اتخاذ حمایت های «عملی» و «حقوقی» ترغیب کند. 
بسیار مهم است که اتحادیه اروپا قانونی موسوم به قانون «مسدودکننده» 
(Blocking regulation) را - که در سال ۱۹۹۶ برای مقابله با تحریم ثانویه و 
قوانین فرامرزی کنگره به تصویب رسانده بود - مجددا به روز کند تا شرکت های 
اروپایی را به خاطر کار با ایران در برابر تحریم های احتمالی کنگره تا حد ممکن 
مصون کند. یکی از اقدامات دیگر که می شــود به اتحادیه اروپا پیشــنهاد کرد 
این اســت که قانونی با یک مکانیســم «ماشــه» (Trigger mechanism) به 
تصویب برســاند، به نحوی که ســازوکارهای «حمایتی» به صورت خودکار در 
صورت تصویب قوانین تحریم آمریکا علیه ایران به کار بیفتند و به اجرا گذاشته 
شوند. این مکانیسم ماشه می تواند در رفتار و تصمیمات آتی نمایندگان کنگره 

تأثیرگذار باشد، ضمن اینکه حاوی یک پیام سیاسی قوی نیز هست. 
  نکته مهم سخنرانی او، موضوع سپاه بود که وزارت خزانه داری آمریکا  �

هم به ســرعت آن  را اعلام کرد. این تصمیم چقدر می تواند مشکل ایجاد 
کند؟ 

این موضوع هنوز مورد ابهام است. جمله بندی های ترامپ و متعاقبا بیانیه 
وزارت دارایی همگی با احتیاط بسیار زیادی تنظیم شده، به نحوی که نمی شود از 
آن به طور قطعی برداشت کرد که سپاه تحت عنوان SDGT (یا یک موجودیت 
تروریســت) نام گذاری شده است. قطعا ســپاه به عنوان یک «سازمان خارجی 
تروریست» (FTO) نام گذاری نشــده، ولی اینکه آیا برچسب SDGT خورده یا 
خیر هنوز مورد بررســی است. آنچه مشخص است این است که سپاه مشمول 
تحریم هایی شده که برای نهادها و افرادی که SDGT خوانده می شوند، وضع 

شده است؛ اما اینکه رســما چنین برچسبی خورده 
یا نه محل ابهام اســت، اما درهرحــال، این اقدام – 
به جز جنبه توهین آمیز و نامتعارفش - احتمالا تأثیر 
چندانی از نظر حقوقی بر ســپاه نمی گذارد، چراکه 
پیش از این هم سپاه مشمول چندین رژیم تحریمی 

مختلف شده بود! 
 درحالی که ترامپ از اضافه کردن تبصره  به  �

برجام از سوی کنگره خبر داده، آیا می توان گفت 
وارد دوره پسابرجام شده ایم؟ آیا صحبت های 
به  برجام  افتــادن  نقطه عطفــی در  ترامــپ 

سراشیبی لغو است؟ 
گمان نمی کنم به دوران پســابرجام به مفهوم 
منفی کلمه رسیده باشــیم. البته سرنوشت توافق 
هسته ای تا حدود زیادی به عملکرد ایران، عملکرد 
اتحادیــه اروپا و در نهایت تــا حدودی به عملکرد 
کنگــره در ماه هــای آینده بســتگی دارد. معتقدم 
دستگاه دیپلماسی ایران قادر است در هر سه حوزه 

تأثیر مثبت بگذارد. 

رضا نصری، کارشناس حقوق بین الملل:
عرف و حقوق بین الملل به ترامپ اجازه تغییر در برجام را نمى دهد

زینب اسماعیلى

امیدي ها چند نفرند
«اینکــه برخی ژلــه ای و چندفراکســیونی عمل 
می کنند، فقــط به پایین آمــدن اعتمــاد عمومی به 
اعضــای اصیــل فراکســیون منجر می شود.شــعار 
شفافیت می دهیم درحالی که کمتر درون فراکسیون 
درباره همین اســامی و اعضای اصلی شفاف ســازی 
شده است. به همین  دلیل از هرگونه تصمیم در زمینه 
شفاف سازی استقبال می کنم».او همچنین تأکید کرده 
«پیش بینی من عددی بالاتر از صد نفر اســت. درباره 
۸۶ امضای نقد محدودیت ها برخی نمایندگان حوزه 
انتخابیه بودند و به نظرم عدد اصلی فراکسیون امید 

بین صد تا ۱۰۷ نفر است».
بهرام پارســایی، ســخنگوی فراکســیون امید نیز 
که بارها بر ضرورت اعلام اســامی تأکیــد کرده بود، 
به فرم هایی اشــاره می کنــد که به طــور آنلاین بین 
نمایندگان تقســیم شده و حالا کار عارف و فراکسیون 
را برای مشــخص کردن اعضای واقعی فراکســیون 
امید آســان تر می کند».سیاوشــی نیز به امضای فرم 
چندخطی میثاق نامه فراکســیون امید اشاره می کند 
و اینکــه در همان چند خط بــر ضرورت عضویت در 
یک فراکســیون و تعهد به تصمیم های فراکســیونی 
تأکید شــده اســت. البته در همان حال سیاوشی به 
نمایندگانی اشــاره می کنــد که با وجــود رأی آوردن 
در فهرســت امیــد و راهیابی به مجلــس از امضای 
میثاق نامه فراکســیون امید سر باز زده اند و در برخی 

تصمیم ها آتش به اختیار عمل می کنند. 
تحقق وعده؟ 

عضو فراکسیون زنان مجلس دهم همچنین تأکید 
می کند فراکسیون امید تا به اینجای کار بارها از مواضع 
چندنبشــی برخی نماینــدگان عضو این فراکســیون 
صدمــه خــورده و این صدمــه شــاید در دوره های 
بعدی به عــدم اعتماد مردم به فهرســت موردنظر 
اصلاح طلبان منجر شــود. تاکنون جســته و گریخته 
خبرهایی مبنی بر انتشار اسامی فراکسیون امیدی های 
مجلس دهــم از جانب ســخنگو و نایب رئیس این 
فراکسیون مطرح شــده، اما این نخستین بار است که 
شــخص عارف در این زمینه اعلام نظر رســمی کرده 
و شــفاف گفته: «به زودی فهرست فراکسیون امید را 
اعــلام می کند». حالا باید دیــد وعده عارف چه زمان 

محقق خواهد شد. 

ادامه از صفحه 2


