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سال بیست ودوم      شماره ۵۲۰۸ جهانجهان
گزارش

«ترامپ» در کره جنوبیوعده دیدار «شی» و 
دونالــد ترامــپ و شــی جین پینــگ، 
رهبران آمریکا و چین، توافق کردند شش 
هفته دیگــر در کره جنوبی دیــدار کنند؛ 
نشستی که بخشی از تلاش برای مدیریت 
جنگ تجاری و تعیین تکلیف اپلیکیشــن 
تیک تاک خواهد بــود. این تصمیم پس از 
یک گفت وگوی تلفنی دو ساعته و «بسیار 
ســازنده» میان دو رهبر گرفته شد. ترامپ 
اعلام کرد این نشست سرآغاز مجموعه ای 
از دیدارهای دوجانبه خواهد بود و افزود 
اوایل سال آینده به چین سفر خواهد کرد. 
او همچنین گفت شی جین پینگ در «زمان 
مناســب» به آمریکا خواهد آمد. به گفته 
ترامــپ، این تماس که دومین گفت وگوی 
مســتقیم آنها از زمان بازگشت او به کاخ 
سفید بود، طیف وسیعی از موضوعات را 
در بــر گرفت؛ از تجــارت و جنگ گرفته تا 

اوکراین، روسیه و غزه.
ترامپ خود را مذاکره کننده ای حرفه ای 
می داند و علاقه مند اســت با دیپلماسی 
حضــوری، نقش تازه ای بــرای آمریکا در 
جهان بسازد. در مقابل، شی تلاش دارد با 
شناســایی نقاط فشار اقتصادی و فناوری، 
دســت بالا را در برابر واشنگتن حفظ کند. 
دو طرف بر سر آینده تیک تاک نیز گفت وگو 
کردند؛ اپلیکیشــنی که بــه  دلیل مالکیت 
چینی و نگرانی های امنیتی، تحت فشــار 

آمریکا قرار دارد.
رئیس جمهــور آمریــکا در ماه هــای 
اخیــر بارها بــا صــدور فرمــان اجرائی، 
مهلــت واگــذاری دارایی هــای تیک تاک 
به شــرکت های آمریکایی را تمدید کرده 
است. آخرین بار این مهلت تا ماه دسامبر 
افزایش یافت. توافق تــازه میان دو رهبر، 
به پکــن اجــازه داد تــا Byte Dance به 
دنبال معامله با سرمایه گذاران آمریکایی 
بــرود؛ هرچند مســائل اصلــی همچنان 
بــر دوش بخش خصوصی باقــی مانده 
اســت. تحلیلگران معتقدند هر دو طرف 
می کوشــند با این نشست، فضای تنش را 
مدیریت کنند بدون آنکه از مواضع اصلی 

خود عقب نشینی کنند.

شرق: ســه جنگنده روســی بدون اعلام قبلی وارد 
آسمان استونی شــدند؛ فقط ۱۲ دقیقه کافی بود تا 
یکی از کوچک ترین کشورهای عضو ناتو زنگ خطر 
را در ائتلاف به صدا درآورد. مارگوس تساهکنا، وزیر 
خارجه اســتونی، گفت این رویداد یــادآوری تازه ای 
است از اینکه ولادیمیر پوتین هیچ علاقه ای به صلح 
ندارد و برعکس، مسیر تنش را انتخاب کرده است. 
او این اقدام را «نقض سنگین» خواند و تأکید کرد که 
واکنش ســریع ناتو نشان داد همبستگی غرب هنوز 

وجود دارد، اما فشار کرملین رو به افزایش است.
مقام های اســتونی بلافاصله پس از این حادثه 
اعلام کردند  ســه جنگنــده میگ-۳۱ روســی وارد 
حریم کشور شدند و جنگنده های ایتالیایی حاضر در 

مأموریت ناتو برای مقابله برخاســتند. به  گفته آنان، این ورود غیرمجاز حدود ۱۲ دقیقه طول کشید و 
تهدیدی مستقیم علیه امنیت ملی و یکپارچگی ناتو بود. کایا کالاس، مسئول سیاست خارجی اتحادیه 
اروپا، در واکنش گفت: «این تحریک بسیار جدی است و نشان می دهد روسیه در پی سنجش مرزهای 

تحمل ماست ».
در پاسخ، استونی بلافاصله ماده ۴ پیمان آتلانتیک شمالی را فعال کرد. این ماده پیش بینی می کند 
که در صورت تهدید یک عضو، گفت وگوی فوری میان متحدان برگزار شــود. تســاهکنا در گفت وگو 
با پولیتیکو تأکید کرد: «روســیه در حال آزمایش ناتو و وحدت اروپا ســت. جناح شــرقی ناتو بیشترین 
مسئولیت را بر دوش دارد. ما خط مقدم هستیم و نیاز داریم درباره اینکه چه اقدام بیشتری می توانیم 
انجام دهیم، گفت وگو کنیم ». برای استونی، کشوری کوچک با جمعیتی کمتر از یک و نیم میلیون نفر، 
چنین تهدیدی معنایی فراتر از یک حادثه مرزی دارد؛ این کشــور خود را نخستین سد دفاعی غرب در 

برابر فشارهای نظامی مسکو می داند.

واکنش متناقض مسکو
در مسکو اما روایت کاملا متفاوت بود. وزارت خارجه روسیه در بیانیه ای که صبح شنبه منتشر شد، 
ورود به حریم استونی را رد  و اعلام کرد: «در ۱۹ سپتامبر سه جنگنده میگ-۳۱ پرواز برنامه ریزی شده ای 
از کارلیا به کالینینگراد داشــتند. هواپیماها از مســیر توافق شده منحرف نشــدند و هیچ گونه نقضی 
رخ نــداد ». این تکذیب البته تازگی ندارد؛ کرملین در ســال های گذشــته بارها تجاوز به حریم هوایی 
همســایگان را انکار کرده، حتی زمانی که تصاویر راداری و واکنش های فوری متحدان ناتو خلاف آن 
را نشــان داده اســت. این رخداد تازه در حالی ثبت شد که فقط چند روز پیش، پهپادهای روسی وارد 
خاک لهستان و رومانی شده و موجب نگرانی مضاعف در پایتخت های اروپایی شدند. برای بسیاری از 
تحلیلگران، این الگو بخشی از استراتژی مسکو برای آزمودن آمادگی دفاعی جناح شرقی ناتو است. 
از نگاه آنان، کرملین با هر نقض مرزی می کوشــد شــکاف ها و ضعف های احتمالی را آشکار کرده و 

هم زمان پیام قدرت نمایی به غرب ارسال کند.
در بروکسل، رهبران اتحادیه اروپا هم زمان بسته تازه ای از تحریم های انرژی و مالی علیه روسیه را 
اعلام کردند. اورزولا فون درلاین، رئیس کمیسیون اروپا، در کنفرانسی گفت: «پوتین بارها سطح تنش را 
بالاتر برده و ما نیز بارها پاسخ داده ایم. تحریم ها ابزار مؤثر فشار اقتصادی  هستند و تا زمانی که روسیه 
پای میز مذاکره نیاید، به استفاده از آنها ادامه خواهیم داد ». این تحریم ها معاملات مالی با نهادهای 

روسی و صادرات انرژی را هدف قرار می دهند.
اتحادیــه اروپــا علاوه بر این تــلاش کرده ایــالات متحده را بــه اتخاذ مواضع 
سخت گیرانه تر علیه مسکو متقاعد کند. بروکسل تیمی از کارشناسان را به واشنگتن 
اعزام کرده تا درباره طراحی تحریم های ثانویه علیه خریداران نفت روسیه همکاری 
کنند. در همین حال، کاخ ســفید وعــده داده در صورتی که متحدان اروپایی خرید 
نفت روســیه را به  طور کامل متوقف کنند، محدودیت های بیشتری اعمال کند. این 
هماهنگی اما با چالش هایی جدی روبه رو است؛ زیرا برخی کشورهای اروپایی هنوز 

به منابع انرژی روسیه وابسته اند و جایگزینی فوری برای آنها در دسترس نیست.

نشانه های عقب نشینی آمریکا
در واشنگتن، مقام های پنتاگون اواخر آگوست با گروهی از دیپلمات های اروپایی 
دیدار کردند و به آنان اطلاع دادند که آمریکا قصد دارد بخشی از کمک های امنیتی 

به اســتونی، لتونی و لیتوانی را کاهش دهد. دیوید 
بیکر، مقام ارشــد وزارت دفاع، در این نشست تأکید 
کــرد که اروپا باید وابســتگی خود به واشــنگتن را 
کاهــش دهد؛ زیرا دولت ترامپ تمرکز اصلی اش را 
بر مسائل داخلی و دفاع سرزمینی گذاشته است. این 
پیام بســیاری از دیپلمات های اروپایی را نگران کرد؛ 
آنان هشــدار دادند که چنین تغییری ممکن اســت 
ولادیمیر پوتین را به اقدامات تهاجمی تر تشویق کند.
حادثــه روز جمعه عمــلا این نگرانی هــا را به 
واقعیت تبدیل کرد. سه جنگنده روسی وارد آسمان 
اســتونی شدند و فقط واکنش ســریع جنگنده های 
ایتالیایی توانســت آنان را وادار به عقب نشینی کند. 
هم زمان، روسیه جنگنده هایی را به نزدیکی سکوی 
نفتی لهستان فرستاد و هفته گذشته نیز پهپادهایی در خاک لهستان سرنگون شدند. برای کشورهای 
بالتیک و لهستان، این رخدادها زنجیره ای از تحریک های عمدی است که هدف آن افزایش فشار روانی 

بر دولت های شرقی اروپا و سنجش میزان آمادگی ناتو است.

واکنش سرد ترامپ
با وجود اهمیــت این رخدادها، واکنش دولــت آمریکا محدود و دیرهنگام بــود. دونالد ترامپ، 
رئیس جمهور، چندین ساعت پس از حادثه استونی در اظهارنظری کوتاه گفت  «این موضوع می تواند 
مشــکل بزرگی» باشــد. در ماجرای لهستان نیز او فقط یک جمله در شــبکه اجتماعی خود نوشت: 
«!Here we go ». این نوع واکنش ها با الگوی ماه های اخیر او مطابقت دارد؛ الگویی که نشان می دهد 

ترامپ تمایل کمتری به دیپلماسی فعال دارد و بیشتر مسئولیت را بر دوش متحدان می گذارد.
ایــن تغییر رویکرد در تضاد با سیاســت های چند ماه پیش اوســت. پس از ورود به کاخ ســفید، 
ترامپ تلاش کرد در بحران های جهانی فعال باشــد. او بارهــا طرح هایی برای آتش بس در اوکراین 
یا میانجیگری در خاورمیانه ارائه کرد. حتی در تابســتان گذشــته با بمباران تأسیسات هسته ای ایران 
در حمایت از اسرائیل، پیامی روشن از تمایل به حضور فعال در عرصه امنیتی منطقه ارسال کرد. در 
نشســت ناتو در هلند وعده داد سامانه های پاتریوت بیشــتری به اوکراین بفرستد و بارها روسیه را به 
تحریم های شدیدتر تهدید کرد. بااین حال، پس از دیدار بی نتیجه با پوتین در آلاسکا و عدم پیشرفت در 

مذاکرات صلح، نشانه های عقب نشینی آشکار شد.

اروپا میان بیم و امید
دیپلمات های اروپایی در محافل خصوصی از فرســایش اعتماد به رهبری آمریکا سخن می گویند. آنان 
می گویند تغییر مداوم موضع کاخ سفید، اعتماد را تضعیف کرده و این پرسش را برانگیخته که آیا واشنگتن 
در لحظه های حســاس کنار متحدان خواهد بود یا خیر؟ الکس پلیتســاس، پژوهشگر اندیشکده آتلانتیک 
کانسیل، در گفت وگو با رویترز هشدار داد: «هرچه آمریکا بیشتر عقب نشینی کند، پوتین تحریک آمیزتر عمل 
خواهد کرد. او اروپا را ضعیف تر و قابل تقسیم می بیند ». هم زمان، برخی مقام های آمریکایی تأکید دارند که 
کشورهای اروپایی باید هزینه های امنیتی خود را بیشتر تقبل کنند. یکی از مقامات کاخ سفید گفت: «بسیاری 
از متحدان اروپایی جزء ثروتمندترین کشورهای جهان  هستند و توانایی تأمین مالی برنامه های امنیتی خود 

را دارند ». این موضع اما در بروکسل و دیگر پایتخت های اروپایی نگرانی های تازه ای ایجاد کرده است.

ورود جنگنده های روسی به آسمان استونی، زنگ خطر تازه ای برای مرزهای شرقی ناتو به صدا درآورد

جسارت پوتین، سکوت واشنگتن متن سخنرانی عماد الدین باقی به مناسبت روز جهانی صلح
ایران، حقوق بشر و آشتی ملی

اگر صلح را در سه سطح «صلح با خود»، «صلح با دیگری یا صلح با پیرامون» 
و «صلح با جهان» بدانیم، بحث آشــتی ملی در سطح دوم به شمار می رود؛ 
یعنی بدون صلح با خود، به صلح با دیگری نمی رســیم و بدون صلح با پیرامون، به 
صلح با جهان نمی رســیم. در این نگاه، حقوق بشــر جنبه کلیدی پیدا می کند و هم 

بسترساز و هم ضامن صلح با دیگری است.
فهم رابطه صلح و حقوق بشــر نیز در گرو فهم تفاوت صلح منفی و صلح مثبت 
اســت. صلح منفی صلحی است که از نفی جنگ حاصل می شود؛ صرفا مخالفت با 
جنگ اســت. به دو معنا منفی اســت؛ یکی اینکه نفی جنگ است و دوم اینکه گرچه 

بهتر از جنگ است اما از این نظر صلح خوبی نیست که موقت است و دوام ندارد.
صلح مثبت امــا افزون بر فقدان مخاصمه، عبارت اســت از صلحــی که دارای 
زمینه ها و ریشــه های ماندگار اســت. این هم به دو معنی مثبت است؛ یکی اینکه کار 
ایجابی درباره خود صلح می کند و مثبت (یعنی اثبات کننده) صلح است، یعنی فقط 
نفی جنگ نیســت بلکه تلاش برای از بین بردن زمینه های جنگ و دوام صلح است. 
دوم اینکه صلح خوبی اســت چون به دلیل زیرســاخت هایی که برای این صلح مهیا 
شده، با دوام است. بعضی ها موازین حقوق بشر و قواعد دموکراسی را مصداق صلح 
مثبت می دانند، ولی درست این است که آموزش و تثبیت حقوق بشر زیرساخت های 
محکمی برای صلح ایجابی و تثبیت آن اســت. اما ســؤال بزرگ این است که مگر نه 
اینکه از تأســیس ســازمان ملل تاکنون بیشترین بحث ها در زمینه حقوق بشر و صلح 
انجام شــده، نهادسازی های فراوانی صورت گرفته، خود سازمان ملل برای جلوگیری 
از جنگ ایجاد شــده و بیش از هر مقطعی در تاریخ  حقوق بشــر و صلح در ۸۰ سال 
گذشــته ترویج شده و سازمان یونسکو مســئولیت ترویج صلح و حقوق بشر را داشته 
اســت و بســیاری از تلاش ها که در جهان صورت گرفته، از تأسیس نهادهای مدنی و 
غیر دولتی و دانشــگاهی تا نهادهای دولتی و انتشــار هزاران کتاب، مقاله، کنفرانس 
و...، پس چرا شــاهد بوده ایم که جنگ های فراوانی در همین چند دهه پس از تشکیل 
ســازمان ملل متحد وجود داشــته و اتفاقا بیشترین تجاوز و خونریزی و جنگ از سوی 
همان کشــورهایی بوده که سازمان ملل را تشکیل داده اند و در شورای امنیت وظیفه 
حفاظت از صلح را هم داشــته اند؟ به همین روی این پرسش ایجاد می شود که چرا 
حقوق بشر، مثبت آن (تثبیت کننده صلح) نبوده است؟ آیا برای این نیست که اصلا این 
تفکر اشتباه است  و جنگ، ذاتیِ بشر و جامعه انسانی است و ریشه در نهاد بشر دارد؟ 
آیا اصلا این حرف ها خوش خیالی نیست؟ همین امروز غزه  و  جهان را ببینید؛ دو سال 
است  وضعیت غزه وجدان بشریت را تکان داده است. در همین سازمان ملل که برای 
حفظ صلح بوده، رفتارهای دوگانه ای که مهلک صلح است، دیده می شود. مثلا همین 
چنــد روز پیش برای ایران کمیته حقیقت یاب درســت می کنند، اما غزه، عراق، لیبی و 
بمباران اخیر ایران که حرکتی ناجوانمردانه و برخلاف تمام قواعد بین الملل بود، کمیته 
حقیقت یاب نمی خواهد. خود حقوق بشر هم استاندارد دوگانه دارد. برای یک اعدام 
در ایران  جنجال می کنند (و ما هم با اعتراض به هر اعدامی موافقیم و تا اینجا مشکلی 
نداریم) اما مســئله این است که همان ها کشتن هزار و صد نفر بی گناه در ایران در یک 

جنگ تجاوزکارانه را حتی محکوم هم نمی کنند و بعضی شان حمایت هم می کنند.
مــن اما به جای این نتیجه گیری منفی که حقوق بشــر خوش خیالی اســت چون 
منطق حاکم بر جهان منطق زور است، برعکس فکر می کنم اگر این بحث های صلح 
و حقوق بشــر و این نهادهای حافظ صلح در چند دهه اخیر نبودند، جنگ های بیشتر 
و شــدیدتری را در دنیا شــاهد بودیم. کافی اســت نگاهی به تاریخ ملت ها تا پیش از 
تشــکیل سازمان ملل بیندازید؛ جهان یکســره غرق در جنگ بوده است، طوری که در 
طول تاریخ فقط لحظات کوتاهی شــاهد صلح بوده ایم. دائما ملت ها و قبایل در حال 
ستیز بوده اند و همه برای بقای خود حمله می کردند. آن که قدرتش بیشتر بود، حمله 
می کرد تا اقتدارش را تثبیت کند و آن که ضعیف بود، برای بقا با دیگران متحد می شد 
تا از خود دفاع و بعد هم حمله کند. این وضعیت در درون خود ملت ها و کشــورها و 
در میان کشورها و ملت ها همیشه وجود داشته است. کاش تاریخ را بیشتر می خواندیم 
تا متوجه ابعاد این واقعیت می شدیم. حق وتو در شورای امنیت سازمان ملل در واقع 
ادامه همان منطق قدیمی جنگ و ســلطه در جهان اســت که آن قدر این رویه قدرت 
داشت که جهان جدید هم نتوانست خود را از آن رها کند و به نحوی در قوانین جهان 

جدید هم جایی برای خود باز کرد.
در چند دهه اخیر، تحول فناوری ها  آن قدر شگفت انگیز بوده که می شود گفت در 
۵۰ ســال اخیر دانش فنی بشر بیش از پنج هزار ســال گذشته پیشرفت داشته و یک 
جهش بزرگ بوده اســت که تأثیر آن در جهان را امروزه جلوی چشــم خود می بینیم. 
در همیــن جنگ ۱۲ روزه آمریکا، ناتو و اســرائیل علیه ایران، شــاهد به کارگیری هوش 
مصنوعی، ماهواره ها، هدایت موشک های هوشــمند، ریز پهپاده ها و پهپادها بودیم و 
اینکه این گوشــی های تلفن همراه که فکر می کردیم جانشین تلفن های سیمی است، 
تبدیل به یکی از عظیم ترین ماشین های جاسوسی می شود. تجربه پیجرها در لبنان هم 
نشــان داد که اگر در گذشته حریم خصوصی میدان جنگ نبود و میدان جنگ محیط 
مشخص و تعریف شده ای داشت، اما امروز حتی درون خانه ما و حتی موبایلی که در 
مشــت ما ست هم میدان جنگ و کشتار است و می تواند به وسیله ای علیه دارنده آن 
بدل شــود. فقط کافی است یک لحظه تصور کنید آنچه در انفجار پیجرها در لبنان یا 
آنچــه در این ۱۲ روز علیه ایــران اتفاق افتاد، در مقیاس جهانی رخ بدهد، چه خواهد 
شد. آن وقت خواهید دید که با تمام جنگ های تاریخ بشر و جنگ جهانی اول و دوم هم 
قابل مقایسه نیست. حالا می شود تصور کنید که در صورت فقدان سازمان ها، نهادها 
و ترویج صلح و حقوق بشر چه اتفاقی می افتاد. علی رغم همه این تلاش ها، همچنان 
امروز منطق زور و جباریت بر جهان حاکم است و قواعد حقوق بشردوستانه و حقوق 
بشر را به ســخره گرفته . تصور کنید اگر جریان صلح مثبت و تلاش های حقوق بشری 
در این چند دهه نبود، وضعیت از آنچه  هســت بســیار دردناک تر بود. بنابراین وجود 
نهادها و تلاش های حقوق بشر بیهوده نبوده و ترویج حقوق بشر اگر نمی تواند جنگ 
را از بین ببرد، اما از تعدد و شــدت جنگ هــا می کاهد و آن را محدود می کند و هرچه 
جامعه مدنی و دموکراســی ها قدرتمندتر باشند، بخت مهار جنگ ها (نه از بین بردن 
جنگ) بیشــتر است. برمی گردم به سخن آغازینم که اگر صلح را در سه سطح «صلح 
با خود»، «صلح با دیگری یا صلح با پیرامون» و «صلح با جهان» بدانیم، آشــتی ملی 
در ســطح دوم است؛ یعنی بدون صلح با خود، به صلح با دیگری نمی رسیم. حقوق 
بشر زیر ساخت صلح است؛ چه در سطح صلح با خود و چه در سطح صلح با جهان.

اساســا ریشــه گسســت های موجود که موجب نگرانی عمیقــی در جریان جنگ 
تجاوزکارانه ۱۲روزه علیه ایران  بود، عدم رعایت حقوق بشر و شهروند است. عدم رعایت 
حقوق بشــر و شــهروند بود که موجب انبوه نارضایتی ها، شــکاف ها و شکایت ها بود. 
خوشــبختانه مردم ایران با درایت و هوشــیاری در برابر دشمن غدار، این نارضایتی ها را 
دخالت ندادند و فرش قرمز برای متجاوز پهن نکردند و خواب های شوم شان برای ایران 
عزیز را پریشــان کردند، ولی همین واقعه نشــان داد که ایران برای ماندن و  ایستادن در 
برابر تهدید و تجاوز، بیش از پیش به همبســتگی ملی نیاز دارد و این همبستگی بدون 
آشــتی ملی امکان پذیر نیســت. بعضی ها تحریف می کنند و می گویند مگر مردم با هم 
دشــمنی دارند که دعوت به آشتی ملی می کنید؟ اینها می خواهند مقصود از آن را که 
آشتی حاکمیت و جامعه است، ابهام آلود کنند. منظور از آشتی ملی این نیست که مردم 
بــا هم جنگ دارند و حالا بیاییم آشتی شــان بدهیم، بلکه به معنای ترمیم گسســت ها 
میان حاکمیت و مردم اســت. آشــتی ملی به این معنا نیز فقط با التزام به فصل سوم 
قانون اساســی درباره حقوق ملت  میسر اســت که تماما اصولی هستند که در اعلامیه 
جهانی حقوق بشر هم آمده، اما با تفسیرهای نادرست و تحریف کننده و با قوانین فرعی 
محدود کننده، آن را از حیز انتفاع می اندازند. تصور ما این است که حقوق بشر می تواند 
بهترین زمینه باشد برای تقویت همبستگی ملی و حفظ ایران. امیدوارم گوش شنوایی در 
بین مدیران و مسئولان وجود داشته باشد و بفهمند در زمانه ای به سر می بریم که تصمیم 

و رفتار آنها، می تواند بر سرنوشت خودشان و بر سرنوشت ایران و مردم تأثیر گذار باشد .

نگاه

شــرق: دولت ترامپ در حال پیگیری فروش نزدیک به شش میلیارد دلار تسلیحات 
به اسرائیل است؛ شامل قرارداد هلیکوپترهای آپاچی و خودروهای زرهی. این اقدام 
با وجود حمله موشــکی اســرائیل به قطر و عملیات ســنگین در غزه پیش می رود؛ 
عملیاتی که موجی از محکومیت جهانی را به  همراه داشته است. طرح دولت ترامپ 
برای فروش تسلیحات به اسرائیل، شامل قراردادی ۳.۸ میلیارد دلاری برای ۳۰ فروند 
هلیکوپتر آپاچی و قراردادی ۱.۹ میلیارد دلاری برای بیش از سه  هزار خودروی زرهی 
است. این تجهیزات قرار است با کمک مالی نظامی آمریکا پرداخت شود؛ همان کمک 
سالانه ای که از جیب مالیات دهندگان آمریکایی تأمین می شود. کارشناسان می گویند 
تحویل این ســلاح ها دست کم دو تا سه سال زمان خواهد برد. در حال حاضر، وزارت 
خارجــه آمریکا به دنبال تأییــد رهبران کمیته های روابط خارجی کنگره اســت. این 
درخواست تسلیحاتی نخســتین بار یک ماه پیش، پیش از حمله ۹ سپتامبر اسرائیل 
به رهبران حماس در قطر مطرح شد؛ حمله ای که به شدت در منطقه محکوم شد و 
حتی ترامپ را خشمگین کرد. او برای مهار بحران، نخست وزیر قطر را به شام دعوت 
کرد و وعده داد چنین اقدامی تکرار نشــود. مارکو روبیو، وزیر خارجه آمریکا، در سفر 
بــه دوحه، همراه با نتانیاهو بر حق اســرائیل برای هدف قــراردادن رهبران حماس 
در هر نقطه ای تأکید کرد، بدون آنکه مخالفتی نشــان دهد. در همین زمان، اسرائیل 
عملیات زمینی گســترده ای را در غزه آغاز کرد؛ اقدامی که از سوی گروه های امدادی 
و دولت های اروپایی به دلیل شــرایط انسانی فاجعه بار به شدت نقد شد. یک کمیته 
ســازمان ملل نیز اسرائیل را به «نسل کشــی» متهم کرد؛ اتهامی که تل آویو آن را رد 
کرده است. مقامات آمریکایی در ظاهر بر لزوم حل مسالمت آمیز بحران تأکید دارند، 
اما هم زمان از عملیات اسرائیل حمایت می کنند. یک کارشناس تسلیحاتی گفت: «این 
روند نشان می دهد چراغ سبز کامل برای حمایت نظامی داده شده است ». کارشناسان 
بین المللی هشــدار می دهند قحطی در برخی مناطق گسترش یافته است. در چنین 
شــرایطی، ادامه ارسال سلاح از سوی آمریکا پرســش هایی جدی درباره مسئولیت 
اخلاقی واشــنگتن در قبال این بحران ایجاد کرده و بحث بر سر نقش واقعی ایالات 

متحده را در سیاست های خاورمیانه تشدید کرده است.

برنامه آمریکا برای فروش 
۶ میلیارد دلار تسلیحات به اسرائیل

برگ سبز پژو ٤۰٥ خاکستری مدل ۱۳۹٦ 
به شماره پلاک۱۹ن۳٥٤ ایران۹۱ 
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