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بازخورد  تحریم   وزیر خارجه 
و  پیامدهای آن 

آمریکا در ماه های اخیر فشار بیش ازحدی را برای  �
مذاکره با مقامات جمهوری اسلامی اعمال کرده و از 
جنبه جلب افکار عمومی در قالب دیپلماسی عمومی 
نیــز مانورهایی را به انجام رســانده اســت؛ از جمله 
اینکه ابتدا رفت وآمد وزیر خارجه ایران را در ســفر به 
نیویورک محدود کرد و سپس خواستار عزیمت مایک 
پمپئو به ایران یا گفت وگوی مســتقیم او با مردم ایران 
از طریق رسانه های داخلی شد. وقتی این نوع کنش ها 
نتیجه بخــش نشــد، در اقدام بعــدی تحریم ظریف

 اعلام شد.
این کنــش تبلیغــی- دیپلماتیک دولــت ترامپ 
هیچ گونه واکنش مثبتی نداشت. اتحادیه اروپا ضمن 
اظهار تأسف اعلام کرد که به همکاری خود با ظریف 
ادامه خواهد داد. دولت چین نیز از آمریکا خواســت 
تــا راه های مراوده و تماس دیپلماتیــک با ایران را باز 
بگــذارد. با این حال، دولت آمریــکا این اقدام را گامی 
دیگر برای فشار بیشتر بر جمهوری اسلامی دانست و 
اعلام کرد که این گونه فشارها ادامه خواهد یافت؛ اما 
چرا آمریکا چنین تصمیمــات به ظاهر عجیبی اتخاذ 
می کنــد؟ به اظهار بســیاری کارشناســان عواملی از 
جمله فشار حداکثری به ایران برای مذاکره با مقامات 
تصمیم گیرنــده، چنددســتگی در میان مشــاوران و 
مقامات دولت ترامپ در مورد ایران و پرونده برجام و 
نهایتا تصمیمات ضدونقیض شخص ترامپ در حوزه 

مسائل مختلف، از جمله در مورد ایران است.
امــا خود مقامــات دولت ترامپ نظــر مضاعفی 
دربــاره تصمیــم اخیــر وزارت دارایی آمریــکا دارند: 
آنهــا معتقدند که اهرم فشــار حداکثــری اقتصادی 
و تحریم هــای اعمال شــده فراگیر بهتریــن راه برای 
کنارآمدن و مصالحه با ایران خواهد بود. تحریم ظریف 
نیز در همین راستا است. از نظر مقامات آمریکایی این 
نوعی فشار مضاعف خواهد بود تا مقامات تصمیم گیر 
راضی به مذاکره شوند. روزنامه واشنگتن پست ضمن 
درج این خبر از قول یک مقامی که نخواست نام برده 
شود آورده است که ظریف چون خود یک تصمیم گیر 
نیســت، از این جهت باعث خواهد شــد تا در صورت 
اقدام مذاکره با مقامات بالاتر انجام پذیرد. علاوه بر آن 
او اعتقاد دارد که رئیس جمهوری ایران اگر قرار باشد 
فــردی را برای مذاکره در نظر بگیــرد، آن فرد، ظریف 
نخواهد بود! عامل دیگری که به خاطرش آمریکایی ها 
ظریف را تحریم کرده اند، ناخشنودی آنها از او به دلیل 
تســلط و تجربه کافی اش در فن مذاکره است، زیرا در 
صورت مذاکــره با او به نتیجه لازم نخواهند رســید. 
ظریف به نوشــته واشنگتن پست در سفر اخیر خود به 
نیویورک با سناتور رند پال ملاقات داشته و پس از این 

ملاقات بود که تصمیم به تحریم او گرفته شد.
در مجمــوع می تــوان نتیجه گرفت کــه آمریکا 
شخص ظریف را تحریم کرده و احتمالا اگر فرد دیگری 
در آینده جانشین او شود این تحریم بنا به مصلحت و 
تشــخیص می تواند قابل بازبینی باشد. اکنون واکنش 
بین المللی در حد عدم  استقبال از این تصمیم دولت 
ترامپ بوده و به نظر نمی رســد کــه این تحریم ها در 
رونــد جاری بحران روابط آنچنــان تأثیری نه از جنبه 
مثبت و نه از جنبه منفی داشــته باشــد. آنچه هست 
پیغام هایی اســت که ممکن است از طریق واسطه ها 

صورت گرفته و در آینده نیز ادامه داشته باشد.
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بیشتر  کشورهای درگیر 
با سیاست آمریکا مخالف اند

دربــاره تحریم ظریــف دو مســئله را باید در نظر  �
گرفت. مســئله اول این است که مغایرت این تصمیم 
بــا مواضع آمریکایی هاســت و مخالفتــی که اغلب 
کشورها کم وبیش نشان داده اند. تیم ترامپ در صحنه 
بین المللــی از مذاکــره، حتی مذاکره بی قیدوشــرط 
سخن می گوید. به لحاظ سیاسی و قوانین بین الملل، 
مذاکره با وزیر خارجه به عنوان نماینده رسمی سیاست 
خارجی کشور انجام می شود. وقتی وزیر خارجه تحریم 
می شود، معنایش این است که حرف هایی که درباره 
مذاکره از ســوی آمریکا مطرح می شود، خیلی جدی 
نیســت و اهداف دیگری دارد. بیشتر به نظر می رسد 

هدف ظاهرسازی و فریب افکار عمومی است.
بحث دوم، مسئله واکنش ها و مخالفت کشورها با 
این تصمیم است و تأثیر آن در روابط ایران با کشورهای 
دیگر. واقعیت این است که در میان کشورهای دیگر در 
این زمینه، از یک طرف با دو دســته خاص مواجهیم. 
یک دسته کشورهایی که به هر دلیلی خودشان تمایل 
دارند که از سیاست ها پیروی کنند و یک دسته آنهایی 
که به دلیل موقعیتشان نمی توانند در مقابل تصمیمات 
آمریکا ایســتادگی کنند. نتیجه هــر دو موقعیت یکی 
است. این گروه از نظرات آمریکا تبعیت می کنند و این 
تصمیمات در مناسباتشــان با ایران تأثیر منفی خواهد 
داشــت. اما گروه دیگری هستند که از اساس مخالف 
رویه آمریکا در سیاست خارجه هستند. این تصمیمات 
روی آنها اثرگذار نیســت. آنها مناسباتشــان را ادامه 
خواهند داد و تحریم ظریف تأثیری روی آنها نخواهد 
گذاشت. این کشورها یا از همسایگان ایران هستند یا از 
ایران سوخت می گیرند. ژاپن، کره جنوبی، چین، هند و 
کشورهای دیگر در جنوب شرقی آسیا از این دسته اند. 
همچنین کشــورهای اروپایی، حتی کشورهای نزدیک 
به آمریکا مثلا آلمان، خیلی به آمریکا نزدیک است اما 
نمی پذیرد در این زمینــه همکاری کند. به طور خاص 
در زمینه پیشــنهادهای نظامی آمریــکا درباره خلیج 
فارس آلمان رسما اعلام کرد تمایل نداریم وارد شویم. 
ایــن رویکردهای آمریکا در میان متحدان خودش هم 
زیر ســؤال اســت. با نگاه دقیق تر می بینیم که برخی 
کشورهای منطقه به نوعی تحریم ایران را به نفع خود 
می دانند؛ ازجمله اسرائیل، عربستان سعودی، امارات 
متحــده عربی و بحریــن. این کشــورها فکر می کنند 
هرچه بیشــتر ایران در انزوا باشــد، منافع اینها بیشتر 
تأمین می شــود. اینها قطعا از تصمیم آمریکا حمایت 
می کنند؛ اما اینها از قبل هم مناسبات خاصی با ایران 
نداشته اند و عملا اتفاق خاصی نیفتاده است. واقعیت 
این است که رابطه ای که اینها از قبل با ما داشته اند و 
رابطه ای که دارند، تفاوتی نمی کند. رویکرد سابقشان 
خصمانه بوده اســت و از این به بعد هم خواهد بود؛ 

البته از کشور به کشور تفاوت هایی وجود دارد.
از این میان، اســرائیل بیشترین ســود را از افزایش 
تنش خواهد برد؛ اما بقیه از ادامه افزایش تنش نفعی 
نمی برند. مثلا امارات کشــور کوچکی است که بسیار 
آسیب پذیر اســت. کافی است موشکی سرگردان وارد 
دوبی شــود. زندگی و توسعه این منطقه به تجارت و 
نفت مربوط است. حتی عربستان هم سودی نمی برد. 
تنها کشــوری که فکر می کند هرچه بیشــتر تنش بالا 
برود، برنده نهایی او خواهد بود، اسرائیل است. روسیه 
که خود فروشــنده نفت است هم وقتی بحران پیش 
بیاید، بازی خودش را می کند و از فرصت فروش نفت 

سودش را می برد.
گروه دیگر بین همسایگان ایران کشورهایی هستند 
که نگران اند سیاســت های آمریــکا به نوعی برخورد 
نظامی منتهی شود و ابتکار عمل از دست همه خارج 
شود؛ یعنی شرایطی به  وجود آید که بدون اینکه کسی 
بخواهد، درگیری نظامی پیش بیاید. در چنین شرایطی 
اینها نگران منافع و امنیت خودشان خواهند بود. اگر 
درگیری نظامی پیش بیاید، احتمال خیلی زیادی وجود 
دارد که محــدود به دو طرف نباشــد و بقیه را درگیر 
کند؛ به ویژه منطقه خاورمیانه را. کشــورهای بسیاری 
یا به واســطه خرید سوخت از این منطقه یا به واسطه 
همسایگی، کم وبیش ناخواسته درگیر چنین برخوردی 
خواهند شــد. آمریکا در افغانستان، در ۱۰ کیلومتر مرز 
ایران پایگاه نظامــی دارد که البته در معاهده امنیتی 
پذیرفتــه از پایگاه هایش در افغانســتان علیه دیگران 
اســتفاده نکند اما تضمینی نیســت. اگر جنگ بشود، 
ممکن است آمریکا افغانستان را درگیر بحرانی بسیار 
شــدیدتر کند. در عراق و ترکیه هم آمریکا نیرو دارد و 
آنها هم ممکن اســت درگیر شوند. تلاش عراق برای 
میانجیگری بی دلیل نیست. اگر برخوردی پیش بیاید، 

دامان آنها را هم خواهد گرفت.
این گروه از کشورها تلاش می کنند که نوعی نقش 
میانجی پیدا کنند یا حداقل از این سیاست های آمریکا 
خودشان را کنار بکشند؛ یعنی اگر نتوانند نقش مثبتی 
در جهت میانجیگری ایفــا کنند، حداقل نقش منفی 
هم نداشــته باشند. اگر این تقسیم بندی را بپذیریم، در 
نوع برخورد هرکدام، منافع و امنیت ملی خودشــان 
در نظر گرفته می شــود. کشــور به کشــور رویکردها 
فرق می کند و افکار متفاوتی در کشــورهای مختلف 
هســت اما در مجموع به نظر می رســد اکثر دنیا این 
سیاســت های آمریکا را رد می کننــد. به هرحال رفتار 
ترامپ برای همه غیرقابل پیش بینی اســت؛ او امروز 

یک تصمیم می گیرد و فردا یک تصمیم دیگر.
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آمریکا ســرانجام  کارزار تحریم  اســماعیلی:  زینب 
نماینده اصلی ایران در صحنه دیپلماسی بین المللی 
را هــم هدف گرفت. تحریــم محمدجواد ظریف که 
اواخر هفته گذشــته ازســوی آمریکا اعلام شد، از 
مدت ها پیش به عنوان گزینه ای در دســت بررسی 
مطرح شــده بــود و محدودیت هایــی را که برای 
عبورومرور وزیر خارجه در نیویورک اعلام شده بود، 
این اقدام دانســت. کوروش  می توان پیش نمایش 
احمدی، کارشــناس حقــوق و روابــط بین الملل، 
چندیــن دوره از اعضای دفتر نمایندگــی ایران در 
سازمان ملل در نیویورک بوده  است. او اخیرا کتابی 
هم به نام «خلیج فارس» نوشــته و در آن به بررسی 
ســابقه تاریخی خلیج فارس پرداخته اســت. او به 
«شــرق» می گوید با این اقدامــات، آمریکا به اوج 
برنامه هایش برای تحریم ایران رســیده اســت. از 
نگاه او که می گوید چنین تحریمی بی ســابقه است، 
باید منتظــر بود و دید اجرای ایــن تحریم در عمل 
چگونه خواهد بــود و البته باید دید طرف های دیگر 
چه تلقی ای از این تحریم خواهند داشت؛ اما به هر 
حال این اقدام در تعارض محض با درخواست های 

او برای مذاکره با ایران است.

  اگر چــه با تأخیر نســبت به موعــد اعلامی  �
پیشــین، اما بالاخره جواد ظریف ازسوی ایالات 
متحده تحریم شــد. به نظر شما علت این فاصله 

و سر آخر اعلام تحریم چه بود؟
خبر اولیه درباره تصمیم دولت ترامپ به تحریم 
دکتر ظریــف در ۲۴ ژوئن و هم زمــان با صدور یک 
فرمان اجرائــی ترامپ درباره تحریــم بیت رهبری 
مطرح شــد. حدود یک هفته قبل از آن، نخست وزیر 
ژاپن در قالب تلاشــی برای ایجاد نوعی تفاهم بین 
ایران و آمریکا سفری به تهران داشت. چند روز بعد 
نیز گفته شــد که رئیس جمهور فرانسه تلاش هایی 
را بــرای کمک به تهران و واشــنگتن بــرای تعدیل 
مخاصمات شــروع کــرده و متعاقــب آن امانوئل 
بن، مشــاور دیپلماتیــک مکرون، ســفری به تهران 
داشــت و همچنیــن تماس های تلفنــی متعددی 
بین رؤســای جمهور ایران و فرانسه صورت گرفت. 
برداشت من این است که فرمان اجرائی مورد اشاره 
به نحوی تنظیم شــده بــود تا دســت آمریکا برای 
تحریم هر یک از مقامات جمهوری اســلامی ایران 
بــاز باشــد و در همین قالب از تحریــم دکتر ظریف 
نیز ســخن رفت. با این حال و بــا نظر به تلاش های 
دیپلماتیکی که به آنها اشــاره کردم، تصور می کنم 
آمریکا تحریــم دکتر ظریف را بــه تأخیر انداخت تا 
نتیجه این تلاش ها مشخص شود. می توان احتمال 

داد که ایــن تلاش ها به جایی نرســیده و ترامپ از 
اینکه ایران پیشــنهادش بــرای مذاکــره را بپذیرد، 
ناامید شــده است. از طرفی، شاید موافقت آمریکا با 
ادامه تعلیق تحریم ها در مورد پروژه های هسته ای 
صلح آمیز ایران که روز چهارشــنبه اعلام شد، نیز در 
این قضیه بی تأثیر نبوده باشــد. واشنگتن پســت در 
شماره سه شــنبه اش از اختلاف شدید در این زمینه 
بیــن تیم امنیتی ترامپ خبر داده و تصریح کرده بود 
کــه عناصر تندرو کاخ ســفید مخالف تمدید تعلیق 
بوده اند. بعید نیست که ترامپ خواسته با تسریع در 
تحریم دکتر ظریف، امتیــازی به طیف تندرو در تیم 

امنیتی اش داده باشد.
  شما دو دوره به عنوان دیپلمات در نیویورک  �

کار کرده اید، به یاد دارید آمریکا در مورد دیپلمات 
دیگری دست به چنین اقدامی بزند؟

فکــر می کنــم تحریم یــک وزیر خارجــه و یک 
دیپلمات به این شــکل بی ســابقه باشد. در مواردی 
آمریکا از دادن ویزا به برخی از دیپلمات های ارشــد 
ایرانــی و برخی از دیگر کشــورها خــودداری کرده 
اســت. اما تحریم اقتصادی و تجاری یک دیپلمات 
و تحریم معاملات مربوط به او صرفا به دلیل انجام 
وظایف دیپلماتیکش و تعمیــم فراملی این تحریم 

قطعا بی سابقه است.
  تحریم ظریف شــامل چه محدودیت هایی  �

برای او می شــود؛  فقــط محدودیت ســفر به 
نیویورک و مقر سازمان ملل یا کشورهای دیگر؟

ایــن تحریــم ازســوی اداره کنتــرل دارایی های 
خارجــی وزارت خزانه داری آمریــکا (OFAC) و در 
چارچوب فرمان اجرائی ترامپ (E.O. 13876) و به 

این عنوان که ایشــان مجری فرامین رهبری است و 
با نیروی قدس هماهنگ است، صورت گرفته است. 
این تحریم دو بخــش اولیه و ثانویه دارد؛ در بخش 
اولیه شــخص تحت تحریــم از هر گونــه فعالیت 
اقتصادی و تجاری در آمریکا یا با اشخاص آمریکایی 
یــا از طریق نهادهــای آمریکایی منع می شــود. در 
وجه ثانویه تحریم، اشــخاصی کــه اقدام به برخی 
معامــلات با شــخص تحت تحریم کننــد، خود نیز 
ممکن اســت تحت تحریم قــرار گیرند و همین طور 
هر نهاد مالی خارجی که معامله قابل ملاحظه ای را 
برای شخص تحت تحریم تسهیل کند، ممکن است 
تحریم شــود. باید دید که آمریکا در عمل این تحریم 
را چگونه اجرا خواهد کرد و طرف های غیرآمریکایی 
نیز چه تلقی ای از این تحریم خواهند داشت؛ مثلا آیا 
برخی هتل ها، شرکت های هواپیمایی، تأمین کنندگان 
سوخت هواپیما و مانند آن چگونه برخورد خواهند 
کرد. ابهــام دیگری که وجود دارد درباره صدور ویزا 
به منظور شــرکت ایشــان در نشســت های سازمان 
ملل است. مقامات آمریکایی بدون ذکر نام سخنان 
ضدونقیضــی در این مورد گفته انــد و نهایتا یکی از 
آنها گفته که درخواســت برای ویزا را مورد به مورد 
بررســی خواهند کــرد و تصمیم خواهنــد گرفت. 
در حالی که قرارگرفتن روی فهرســت SDN عملا با 
عدم صــدور ویزای آمریکا نیز همراه اســت، در این 
مورد خاص مســئله این اســت که آمریــکا مطابق 
موافقت نامــه مقر ســازمان ملل، بــه عنوان دولت 
میزبان ملزم به صدور ویزا برای مقامات کشورهای 
عضو ســازمان «قطع نظر از روابط دو جانبه» است. 
با این حال، ســوابق نشــان می دهد که به برخی از 

مقامــات مربوطــه ایرانی هیچ گاه برای شــرکت در 
نشســت های ســازمان ملل ویزا داده نشــده است. 
نمونه هــای دیگری نیــز وجود دارد؛ مثلا در ســال 
۱۹۸۸، امتناع آمریکا از صدور ویزا برای یاسر عرفات 
که قصد سخنرانی در سازمان ملل را داشت، موجب 
صدور یک بیانیه اعتراضی ازســوی مجمع عمومی 
سازمان ملل و تشــکیل نشست مجمع در ژنو برای 

شنیدن سخنرانی عرافات شد.
  بالاخره این تحریم می تواند در دیپلماســی  �

ایران و کشــورهای دیگر محدودیت ایجاد کند؟ 
مثلا وزیر خارجه کشور دیگری با محدودیت هایی 

برای ملاقات با ظریف مواجه شود؟
قطعــا وزرای خارجه و مقامات دیگر کشــورها 
محدودیتــی برای ملاقات با دکتر ظریف و ســفر به 
ایران نخواهند داشــت. مصاحبه هــای مطبوعاتی 
و تماس های ایشــان با افــکار عمومی از کانال های 
مختلــف نیز می توانــد ادامه یابــد. در همین یکی، 
دو روزه شــماری از رســانه های آمریکایی خواستار 
مصاحبــه با دکتــر ظریــف شــده اند و مصاحبه ها 
می توانند به طرق مختلف روی اینترنت یا با استفاده 
از امکانــات صداوســیما انجام شــود. ضمن اینکه 
امکان ســفر نمایندگان رســانه ها به ایران همچنان 
وجود دارد. فقط باید دید که آیا از رهگذر این تحریم 
برخی محدودیت های لجستیک برای سفر ایشان به 

برخی کشورها در عمل پیش خواهد آمد یا خیر.
  به نظر می رســد دولت ترامپ با این تصمیم  �

تمام درهای دیپلماســی را بست، آینده ماجرا را 
چگونه می بینید؟

باوجــود اینکه دولــت ترامپ ادعــای متفاوتی 
مطرح می کند، اما بی شــک این اقدام دولت ترامپ 
در تعارض محض با درخواست های او برای مذاکره 
با ایران اســت. این اقــدام همچنین نشــان داد که 
پیشــنهاد مذاکره عمدتا ترفندی بــرای فریب افکار 
عمومــی بوده و اصالت نداشــته اســت. از طرفی، 
اگر تلاش های مکرون به نتیجه ای نرســیده باشــد، 
محتمل است که برای مدتی تلاش های دیپلماتیک 
دچار وقفه شــود و در این فاصله ایران به برداشتن 
گام های بیشــتر برای کاهش تعهدات برجامی اش 
ادامه دهد. از طرفی واقعیت این اســت که آمریکا 
دیگر گزینه ای برای تحریم اقتصادی ندارد و محتمل 
است که همچنان به تحریم های سیاسی ادامه دهد 
که در این صورت نیز به نظر می رســد با تحریم بیت 
رهبری و تحریم دکتر ظریف اوج این نوع از تحریم ها 
را هم باید سپری شده دانست. با وجود این تحولات 
ناخوشــایند، به گمان من در تحلیل نهایی راهی جز 

تلاش برای حل سیاسی مسئله وجود ندارد.

رویــداد تحریم وزیــر خارجه جمهوری اســلامی 
ایران، کنشــگری که با قریب به چهار دهه تکاپو برای 
حفظ صلح از کانال دیپلماســی کارنامه موفقی را از 
خود به یادگار نهاده، بی تردید در نگاه نخست اقدامی 
اســت غیرمعمــول، بغض آلود، خصمانــه و خلاف 
حقوق بین الملل؛ اما از سوی سیاست خارجی دولت 
کنونــی ایالات متحده بــرای مــا قابل پیش بینی بود. 
ظریف به همان دلیل از ســوی ایالات متحده تحریم 
شــده است که منتقدانی در داخل او را به کم توجهی 
به این متهم کرده بودند: «اجرای منویات مقام معظم 

رهبری».
جــک لنــدن (۱۸۷۶ - ۱۹۱۶) ســرمقاله نویس و 
نویسنده شناخته شده آمریکایی در یکی از داستان های 
خود که ســال ها قبل با نام داستان های ملل در ایران 
منتشــر شــد، جمله ای نوشــت که گویی پس از یک 
قــرن پژواک آن در کاخ ســفید با این اقدام مشــترک 
وزارتخانه های خزانه داری و خارجه آمریکا  طنین انداز 
شــده است: «شــما اگر جلوی حقیقت را بگیرید، اگر 
آن را پنهــان کنیــد، اگر نخواهید برخیزیــد و در میان 
مردم بی پرده ســخن بگویید؛ یا اگر هنگام گفتن، همه 
حقیقت را نگویید، پس شما کمتر از حقیقت هستید».
تحریم ظریف، حجاب بر «راســتی» انداختن بود، 
بی آنکه مجریان آن به اندرز جک لندن توجه نشــان 
دهند، یعنی با مردم ســخن گوینــد و همه آنچه آنها 
را به این جهت کشــاند بازگو کنند، پس به قول مؤلف 

آوای وحش «ناراستی» روا داشتند.
با ایــن مقدمه دو نگرش درباره ایــن رویداد قابل 

توجه است:
نخســتین نگاه آنکه اگر «فصــل آزادی» در تاریخ 
آمریکا به روایت مورخان آن کشــور، با انتشار اعلامیه 
استقلال در ۱۷۷۶ میلادی رقم خورد، نادرست نیست 
اگر به اســتناد همان بندی که در اعلامیه می گوید «ما 
این حقایق را بدیهی می دانیم که همه انسان ها برابر 
آفریده شده اند و آفریدگارشــان حقوق سلب ناشدنی 
معینی به آنها اعطا کرده  است که حق زندگی، آزادی، 
و جست وجوی خوشــبختی از جمله  آنهاست»، بیان 
شود با ســلب حق خوشــبختی ملت ایران از طریق 
اعمال تحریم های ظالمانه و تروریسم اقتصادی، این 
فصل از کتاب تاریخ آمریکا پایان یافته است. مگر این 
گونه نیست که تدوین کنندگان آن سند تاریخی در متن 
خود کوشیدند «حقایق را به گوش جهانیان منصف» 
برســانند. بنابراین در طرح شــکواییه بلند خود علیه 
جورج سوم پادشاه بریتانیا این عبارت را گنجاندند که 
از جمله مظالم بی حد او یکی «قطع رابطه تجاری ما 

با همه جهان» بوده است؟
امــروز دولت ایــالات متحده بی توجه بــه تاریخ 
آمریکایی که با این ســند متولد شــد، به سنت جورج 
سوم می کوشد ظالمانه با دنیا برخورد کند و از نابودی 
دیگــران ســخن بگوید. اگرچــه تاریخ همین کشــور 

می گوید ظلم نماند و استقلال حاصل شد.
نگــرش دوم بــه تصمیــم بــرای تحریــم دکتر 
محمدجــواد ظریف بــر واقعیت صحنــه تکیه دارد. 
ترامــپ رئیس جمهــور ایالات متحده، پــس از خبط 
خروج از برجــام بارها آشــکارا از تصمیم خود برای 
گفت وگو با تهران ســخن بــه میان آورده اســت. او 
بــرای نیل بــه این مقصــود گاه با خطــاب تند ملت 
ایــران را به نابودی تهدید و حاکمیت نظام سیاســی 
جمهوری اســلامی ایران را مذمت کــرده و زمانی به 
رشــحه قلمش دلبــری آموخته و از مقامــات ایران 
دلجویی می کند. هفته های متمادی نیز هســت که با 
لنگرانداختن در خلیج فــارس و آب های بین المللی 
پنجه نشــان داده و با هدایت نمایندگانش از شرق و 
غرب پنجره گشــوده اســت. تلون بی نتیجه و غوغای 
بی حاصل امــا پرهزینه کــه او پی گرفته اســت یک 
هدف دارد: جهاندن اسب سرکش سیاست در کورس 
ریاســت جمهوری آمریــکا. همین نکته اســت که بر 
شــتاب و حرص او برای حصول نتیجه و خروج از این 
وضعیت «ایســتادن پشت در» افزوده است. پس باید 

چه می کرد؟
توییــت ۲۹ جــولای ترامــپ دو فاکتــور تاریخی 
مهم را در خود داشــت: «ایرانی هــا تاکنون هیچ گاه 
در جنگــی پیــروز نشــده اند، اما هرگــز در مذاکره ای 
شکســت نخورده اند». ابتدا، او پذیرفته است ایرانیان 
از جنــگ نمی هراســند و اگر پیــروز معرکه همچون 
چالدران نباشند، شکست خورده هم نبودند، شجاعانه 
جنگیدند و از دل آن مرزها و اســتقلال کشورشــان را 
حفظ و اســاس دولتی بــزرگ را در زمانی کوتاه بنیان 

نهادند.
شــاخص مهم دیگر این توییت شکســت ناپذیری 
ایرانیــان در مســیر مذاکره برای احقــاق حق، تثبیت 
تمامیــت ارضی، حفظ حاکمیت و صیانت از مرزهای 
خود اســت. امــری که بــا مطالعه مســیر مذاکراتی 
جمهوری اســلامی ایران در دهه هــای اخیر تلقی از 
آن را به باوری عمیق آن گونه که ترامپ بیان می کند، 

بدل کرده است.
با این دو نگاه، چه شــده اســت؛ آیا آمریکا در اوج 
نیاز به بازگشت به دیپلماسی، تصمیم گرفت با تحریم 
وزیــر خارجه ایران و تهدید دیپلمات های ارشــد طی 
فرمان اجرائی ۱۳۸۷۶، مسیر مورد نظر خود را مسدود 
کند؟! به نظر می رسد پاسخ الزاما مثبت نیست. بلکه 

بایــد این معنا را در همان فــراز جمله دوم توییت در 
نظر گرفت: «هرگز در مذاکره ای شکست نخورده اند». 
آمریکا به یقین و از سر استیصال در اندیشه بازگشایی 
کانال مذاکراتی اســت اما با تحلیــل داده هایی چون 
پاســخ آشــکار مقام معظم رهبری به نخســت وزیر 
ژاپن به دقت دریافته برای بازگشــت به میز باید لااقل 
«ترکیب میــز» را برهم بزند. اینجا قــدرت محاجه و 
منطق متین طرف مذاکراتی مؤثری چون دکتر ظریف 
فقط رویه ماجراســت که سبب شد با تحریم ایشان و 
تهدید آنچه «دیپلمات های ارشــد» نامیده اند، فضا را 

غبارآلود کنند. حقیقت ناگفته آن اســت که آمریکای 
سرافکنده برای گشودن مســیر مذاکراتی اگر بخواهد 
در مذاکره تفوق پیدا کند، راهی ندارد جز تلاش برای 
دوقطبی یا چندقطبی کردن افکار عمومی ایرانیان در 
ســطح جامعه، نخبگان و حاکمان. تهدید طرف های 
مذاکراتــی آن گونه که در فرمان اجرائی مورد اشــاره 
درج شــده و بیان یــک مقام ناشــناس آمریکایی که 
به رویترز چنین اظهار کــرده که به دنبال گفت وگو با 
یک شــخص مؤثر در نظام تصمیم گیــری جمهوری 
اســلامی ایــران هســتیم، نشــانه ای از تــلاش برای 
گسست در سیاســت متمرکز، منسجم و هدایت شده 
مقتضیــات  بــا  مواجهــه  در  نظــام  ارکان  فعلــی 

این برهه از زمان است.

کوروش احمدی، دیپلمات سابق ایرانی در مقر سازمان ملل در نیویورک، تبیین کرد

نقطه جوش تحریم های سیاسی آمریکا
 حمید کریم نیا

 پیرمحمد ملازهى دیپلمات سابق در انگلیس
 تحلیلگر مسائل شبه قاره

ترامپ به دنبال برهم زدن ترکیب میز مذاکره 
 سیدعلى موجانى

 مولف کتاب بررسى 
مناسبات ایران و امریکا

مى
ست

ه ر
وف

 رئ
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