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پيشنهادروزگار رفته

روايت ويراستار

عبدالحسين آذرنگ، مترجم، پژوهشگر و ويراستار، ��
براي پژوهش��گران نامي آشناست. كساني كه در حيطه 
نش��ر، ويرايش و مانند آن گام نهاده‌اند بي‌ش��ك نام وي 
را شنيده‌اند. اما تا‌كنون متن روايي از ايشان انتشار نيافته 
بود. كتاب استادان و نااستادانم نخستين نثر از اين دست 
است كه آذرنگ به علاقه‌مندان آثارش تقديم كرده است. 
در اين كتاب حكايت مردي را مي‌خوانيم كه در تمام عمر 
از كودكي تا ميانسالي در طلب علم، شور و شوق فراواني 
داش��ته است. نويس��نده خود در معرفي كتابش چنين 
مي‌گويد: »اين كتاب براي كساني نوشته شده است كه 
دغدغه‌ آموزاندن و آموختن دارند. عش��ق به آموختن را 
چه كس��اني و چگونه در دل‌هايي برمي‌ا‌فروزند؟ ميل به 
آموختن را چه كساني و چگونه در دل‌هايي مي‌ميرانند؟ 
مرز ميان استادي و نااستادي كجاست؟ آيا اگر ما استادان 
ديگري مي‌داشتيم يا تاثيرگذاراني كه علاقه‌هاي عميق 
و اس��تعدادهاي ما را در مي‌يافتند و ما را به مس��يرهاي 
خودمان سوق مي‌دادند، اكنون همان بوديم كه هستيم؟ 
آموزشگران راستين، انگيزش‌گران راستين‌اند؛ آنها كاشف، 
هدايتگر، الهام‌بخش و نيرو‌دهنده انگيزه‌هايي هستند كه 
سرچشمه‌ همه آفرينش‌ها، ره‌گشايي‌ها و ساختن‌هاست.«
در اين كتاب، با تجربه‌هاي ش��خصي و دس��ت اول 
نويس��نده‌اي آشنا مي‌ش��ويم كه با زباني ساده و بي‌پرده 
از كساني س��خن مي‌گويد كه راه مي‌گشودند و كساني 
كه بن‌بس��ت مي‌ساختند. شريك شدن در اين تجربه‌ها 
شايد راهي به سوي شناختن بهتر اين واقعيت باز مي‌كند 
كه مسيرهاي آينده در گرو گشوده شدن انواع راه‌هاست.

آذرن��گ در اين كتاب دريافت‌هايش را در ارتباط با 
آدم‌هايي كه راهگشا يا مخل پيشرفت براي ديگرانند، در 
قالب‌هاي داستاني نوشته است. اين پژوهشگر و مترجم 
پيشكس��وت، در بخشي از مقدمه اين كتاب آمده است 
»فصل‌هاي مختلف اين كتاب با نثري ساده و به شكلي 
داستان‌گونه براي مخاطب نوش��ته شده‌اند. آشنايي با 
برخي پيچيدگي‌هاي محيط‌هاي آموزش��ي و فرهنگي 
و نگاه��ي به واكن��ش و رويكرد آدم‌هاي��ي مختلف در 
موقعيت‌هاي تحصيلي، شغلي و حرفه‌اي و نقش استادان 
بر رش��د دانشجويان و تاثير نخبگان بر رشد يكديگر از 
نكاتي است كه آذرنگ در يادداشت‌هاي داستاني خود 

به آنها پرداخته است.« 
متن كتاب بس��يار صميمي‌ اس��ت و خوانن��ده را از 
سرگذشت آموختن اين پژوهشگر آگاه مي‌كند. استادان 
و نااس��تادانم روايتي انتقادي ا‌س��ت از تجارب شخصي 
نويس��نده از روابط آموزش��ي در ايران، چه اين آموزش 
در دبس��تان باشد و چه سربازخانه؛ تاجايي كه نويسنده 
خاط��رات دوران خدمت س��ربازي خ��ود را نيز با همان 
دقتي موش��كافي مي‌كند كه تجارب خود را در موسسه‌ 
مايكروس��افت. در پس بيان تمام اين تجارب ش��خصي 

دغدغه‌ مه��م نويس��نده آموخت��ن و آموزاندن اس��ت. 
نويسنده با قدرداني، استادان تاثيرگذارش را ياد مي‌كند 
و در برابرش��ان فروتني و ادب بس��يار نشان مي‌دهد، اما 
نام نااستادانش را نمي‌برد و تلاش نمي‌كند كه رسوايشان 
كند. او نشان مي‌دهد كه نااستاد مي‌تواند حتي بزرگ‌ترين 
پژوهشگران را دلسرد و نوميد كند و بهترين فضاها را به 
دوزخي تحمل‌ناپذير بدل كند. وي در مقابل استادان، از 
نااستادان نيز سخن مي‌گويد كه شمارشان به مراتب بيش 
از استادان بود و تاثيرهاي بد و منفي آنها، گذشته از آنكه 
پس از گذشته سال‌ها همچنان بر جا بود چه بسا مسير 

كار و زندگي بسياري چون نويسنده را تغيير داده بود. 
ب��ه گمان نويس��نده هرچه درب��اره آموزش��گران و 
منش‌ها و روش‌هاي آموزش��گري بيش��تر تامل شود يا 
بحت و گفت‌وگوي بيشتري صورت گيرد و اين موضوع 
را به عرصه خود آگاهي جامعه ببريم، تابوها و سكوت‌ها 
دراين‌باره را بش��كنيم به نس��ل‌هاي پس از خود كمك 
كرده‌ايم. به‌گفته نويسنده، وي در كتابش نخواسته خاطره 
بگويد و سرگذشت بنويس��د اما بارها مجبور بوده است 
به خود بازگردد و به وضعيت ش��خصي‌اش اشاره كند و 
اين امر بي‌ش��ك به سبب درآميختگي چاره‌ناپذير اينها 
با رويدادهاس��ت يا ضرورت به‌دس��ت دادن زمينه‌اي كه 
بتوان ربط و تاثيرها را بهتر نش��ان داد. با اين حال چون 
محوريت بحث، تجربه‌هاي شخصي اس��ت، خواه‌ناخواه 
اين اثر را مي‌توان به‌گونه‌اي خاطرات فرهنگي دانس��ت. 
كتاب آذرنگ كتابي اس��ت ميان خاط��رات و بحث‌هاي 
نظري و تجربي درباره آموزش‌وپرورش. نويسنده در اين 
كتاب تجربه‌هايش را از آموزش‌وپرورش و آموزش عالي و 
آموزش‌هاي غيررسمي در ايران و آمريكا را و تاثيري كه 

اين آموزش‌ها در زندگي‌اش گذاشته، بيان كرده است. 
نويس��نده ابراز اميدواري كرده است يادداشت‌هايي 
ك��ه از رويدادهاي فرهنگي، پژوهش��ي و علمي مرتبط 
با فعاليت‌هايش داش��ته اس��ت آنها را م��دون و در قالب 
زندگينامه‌اي فرهنگي منتشر كند كه در آن خاطره‌هاي 
بسياري از محيط‌هاي آموزشي، پژوهشي و انتشاراتي، با 
خاطره‌هايي از اهل قلم )مترجمان، ويراستاران، كتابداران، 
هنرمندان، مديران و روزنامه‌نگاران( مورد اشاره قرار خواهد 
گرفت. نويسنده مدعي است در كتاب تلاش دارد با انصاف 
و حقيقت‌گو باشد. نويسنده در كتاب ‌174صفحه‌اي خود 
از عده‌اي نام برده است اما از كساني كه تاثير منفي بر وي 
داشته‌اند هيچ نامي نبرده است و از خوانندگان خواسته 
است از سركنجكاوي درصدد بر نيايند نام كساني را بيابند 

كه نتوانسته‌اند در آنها صفت نيكي بيابند.

 كتابفروشي و سير تحول آن
 در تهران - قسمت نهم

در 1318 شمس��ي به دس��تور رضاخان تمام ��
مغازه‌هاي غرب ناصرخسرو را از خيابان درب اندرون 
تا در جنوبي آن كه جزو بيوتات س��لطنتي دوران 
قاجاريه به حساب مي‌آمد بدون پرداخت سرقفلي به 
مالكان آن تخريب و آنجا را به وزارت دارايي تبديل 
كردند و هر كدام از كتابفروش��ان به ناچار به محل 

ديگري رفتند.
كتابفروشي اقبال به خيابان شاه‌آباد منتقل شد. 
س��يدعلي‌اكبر كاش��اني به خيابان اسلامبول بين 
چهارراه لال��ه‌زار و مخبرالدوله رفت. كار كاش��اني 
بيشتر چاپ كارت تبريك بود. كتاب رباعيات خيام 
را با نقاشي‌هايي از محمد تجويدي نيز منتشر كرد. 
كتابفروش��ي‌هاي گنج دانش، مظفري و مهديه به 

خيابان باب همايون منتقل شدند.
كتابفروشي مروج هم بعدها در زير شمس‌العماره 
به مديريت محمدحسين مروج شروع به كار كرد و 
كارش چاپ رمان و فرهنگ‌هاي دوزبانه انگليسي- 
فارسي بود، از او دو پسر به نام‌هاي غلامرضا و حسن 

با نام فاميلي محيط به جا مانده است.
در س��مت ديگر ناصرخس��رو نيز كتابفروشي‌ 
شمس در ابتداي پاس��اژ معطر قرار داشت. دو نفر 
با ش��راكت اين كتابفروشي را اداره مي‌كردند. آقاي 
بارفتني و حاج‌حسين فرشاهي )فشاهي(. كار آنان 
خريد و فروش كتاب‌هاي دس��ت دوم، نسخ خطي 
و كتابخانه‌هاي شخصي بود و سال‌‌ها محل مراجعه 
علاقه‌مندان به كتاب‌هاي ناياب و قديمي بود. بعد از 
انقلاب آقاي فرشاهي از بارفتني جدا شد و پايين‌تر 
از س��ه‌راه ‌شاه سابق )س��ه راه جمهوري( مغازه‌اي 
ب��زرگ به نام آيينه كتاب راه‌ان��دازي كرد كه مورد 
اس��تقبال علاقه‌مندان بود. چند سال پيش ايشان 
اين فروشگاه را به فروشندگان لوازم پزشكي واگذار 
كرد. بارفتني نيز تا مدتي بيشتر به فروش كتاب‌هاي 
كمي��اب فقهي پرداخت ولي مدت‌هاس��ت كه آن 

فروشگاه غيرفعال است.
اس��ماعيل بارفتن��ي، از صاحبان كتابفروش��ي 
ش��مس درباره خودش و كار كتابفروش��ي چنين 
مي‌گويد: »در حدود 40سال كارم در ارتباط با كتاب 
و نشر بوده است. از ابتدا اين شغل را انتخاب نكرده 
بودم. ابتدا دوستدار معلمي بودم اما انسان هميشه 
به همه خواس��ته‌‌هايش نمي‌رسد. من هم به عللي 
وارد رش��ته  فني شدم و در قسمت رنگرزي پارچه 
مشغول كار شدم. بعد از طي يك دوره سه‌ساله در 
هنرس��تان متخصص رنگ پارچه ش��دم. آن زمان 

هنرس��تان ما در محل وزارت ارشاد كنوني بود. در 
جنوب باغ مع��روف قاجار‌ها يك بخش مخصوص 
مجسمه‌سازي بود. بخشي اختصاص به كاشي‌كاري 
داشت و بخشي به نقاشي، تئاتر، رنگرزي و... نقاشي 
در آنجا دنباله كار كمال‌الملك بود. يك قسمت هم 
در »موزه بهزاد« بود. هنرس��تان زير نظر اداره كل 

صنايع اداره مي‌شد.
ق��رار بود در امتحان پايان دوره س��ه نفر اول را 
به اروپا بفرستند. من هم ش��اگرد دوم شدم، اما با 
جنگ سه‌روزه ايران و روس و انگليس هم‌زمان شد 
و رفتن رضاشاه. اين مساله باعث شد در همه امور 

وقفه ايجاد شود.
ب��ه هر حال بعد از گرفتن ديپلم به اس��تخدام 
وزارت پيش��ه و هنر درآمدم. حدود س��ه س��ال در 
رش��ته رنگ و پارچ��ه كار كردم، بع��د به فكر كار 
آزاد افتادم و با آقاي فرش��اهي صاحب كتابفروشي 
آيينه كتاب كه دوست و همكلاسي بوديم به دنبال 
شغلي غيردولتي رفتيم. ابتدا به كشاورزي و سپس 
تجارت و... پرداختيم. ام��ا در نهايت راه‌مان را پيدا 
كرديم. چون هر دو دوستدار كتاب بوديم ، به شغل 

كتابفروشي روي آورديم.
در آن زمان س��رمايه زيادي نداشتيم كه مغازه 
بزرگي بگيريم. مغازه‌اي جلو پاساژ معطر در خيابان 
ناصرخسرو ديده بوديم و با آقاي فرشاهي براي خريد 
مغازه رفتيم و بالاخره موفق شديم آن كتابفروشي 
را با همان قيمتي كه مي‌‌خواستيم بخريم و مقداري 
كت��اب هم خريديم و آنجا را به نام »كتابفروش��ي 
شمس« راه‌اندازي كرديم. با بيشتر كتابفروشي‌هاي 
بزرگ آن زم��ان مانند كلاله‌خاور، خيام، علمي و... 

دادوستد و رفت‌وآمد داشتيم.
بيش��تر در كار كتاب‌ه��اي خط��ي افتادي��م و 
كتاب‌هايم��ان را از كتابخانه‌هاي ش��خصي تامين 
دوران  در  چاپ‌ش��ده  كتاب‌ه��اي  مي‌كردي��م؛ 
ناصرالدين‌ش��اه، امثال و حكم دهخدا، لغتنامه‌ها و 
روزنامه‌هايي كه در زمان رضاشاه چاپ شده بود و... . 
مشتري اين‌گونه كتاب‌ها چندان زياد نبود كه دوباره 
چاپ شوند و مشتريان خاص داشتند. بيشتر افرادي 
كه كار تحقيقاتي مي‌كردند يا كلكسيونر بودند اين 
كتاب‌‌ها را مي‌خريدند. البته ناگفته نماند كه بعضي 
از مش��تري‌ها هم فقط شكل و اندازه و رنگ كتاب 

برايشان مهم بود.
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)رضا شاه، رزم‌آرا و مصدق( 
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نشر: البرز
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كتابي كه با نام »فلسفه فلسفه سياسي« انتشار يافته ظاهرا 
كتابي درس��ي اس��ت و نه براي مخاطب عام كه به گفته مولف 
»به‌عنوان منبع درس��ي براي كاربرد نظريه‌هاي سياسي مقطع 
كارشناس��ي ارشد علوم سياسي تاليف ش��ده است.« و شايد به 
همين دليل هم هس��ت كه داراي نثري كارشناس��انه، مغلق و 
پيچيده اس��ت با محتوايي دايره‌المعارف��ي! مولف در درآمدي بر 
كتاب مي‌نويسد: حال كه كل واژگان سياست جديد با ‌گذار از امر 
سياسي كاربردي ندارند، بهتر است به شناسايي و تفسير عميق 
جنبه‌هاي اصلي فلسفه سياسي نوين بپردازيم! )حال اگر خواننده 
در فهم اين عبارت قدري مشكل دارد بايد آن را به حساب درسي 
بودن كتاب بگذارد!( و با پرداختن به اين »جنبه‌هاي اصلي فلسفه 
سياس��ي نوين« است كه مولف شاهكاري آفريده بي‌بديل كه نه 
تنها در خور تامل و تعمق و ژرف‌نگري است، بلكه مي‌تواند اثري 

كلاسيك در انديشه مدرن به حساب‌ آيد! 
مولف در درآمدی بر كتاب مي‌نويس��د: »با استناد به اهميت 
تفس��يرهاي جديد در حوزه فلس��فه سياس��ي، بر آن است كه 
واقع‌بينانه‌ترين وضعيت، گشايش مسيري است كه صرفا متكي 
به يكي از سناريوهاي پيش‌گفته نباشد...« و با اين گفته خواننده 
را وا مي‌دارد تا در مسير گشوده به دست ايشان! براي فهم فلسفه 

سياس��ي گام بردارد؛ اما بعضا متوجه مي‌شود 
»هدف كتاب آن نيس��ت كه در جست‌وجوي 
فلسفه سياسي مناسب براي دوره معاصر، يعني 
عصر جهاني برآيد.« با اين حال مولف ارجمند 
در تلاش��ي تب‌س��وز و قابل احترام در حجمي 
عظيم در جس��ت‌و‌جوي همان چيز مناس��ب 
براي دوره معاصر... برمي‌آيد و خود را خس��ته 
و فرس��وده مي‌كند. بايد پرس��يد مولف در اين 
اثر كه هدفش »گش��ايش مسيري« تازه براي 
پي‌افكندن »فلس��فه سياسي مناس��ب براي... 

عصر جهاني« اس��ت؛ ‌اما فروتنانه اعلام مي‌كند از »جست‌وجو« 
براي تحقق چنين امري دس��ت شس��ته، پس چ��را كار را ادامه 
مي‌دهد؟! شايد به دليل آنكه كسي تاكنون درباره فلسفه فلسفه 
سياسي چيزي ننوشته و اين رسالت اوست كه درباره آن چيزي 
بنويس��د هرچند منجر به گشايش راه تازه و مسير متفاوتي هم 
نشود. با اينكه من تمايل چنداني به مطالعه و بررسي آثار تاليفي 
به‌ويژه در عرصه علوم اجتماع��ي در اين ديار ندارم، اما چون در 
خواندن دقتي در حد توان دارم و دليلش هم احترام به نوش��ته 
و نويس��نده اس��ت، در مورد اين كتاب نيز به نكات قابل تاملي 
برخوردم كه ناديده‌گرفتن‌شان دور از انصاف و گونه‌اي بي‌احترامي 
ب��ه خوانندگان كتاب كه لابد اكث��را دانش‌پژوهانند، خواهد بود. 
اين نكته‌ها شامل نارسايي عبارات، سهوالقلم و خطا در برگردان 
نقل‌قول‌هاس��ت كه مول��ف ارجمند تذكر آنه��ا را بر من خواهد 
بخشيد و آن را خرده‌گيري و عيب‌جويي آدمي كه پيوسته نيمه 

خالي ليوان را مي‌بيند، نخواهد پنداشت. 
مقدمه كتاب با دو نقل‌قول از هانا آرنت و هگل آغاز مي‌شود 
كه به‌نظر مي‌رسد نقل‌قول اول برگردان غلط يا دست‌كم نارسايي 
است. اينك عين عبارت: واقعيت اسفبار اين است كه بخش بزرگي 
از بدي‌ها را افرادي مرتكب مي‌شوند كه هرگز تصميم به بدبودن 
يا خوب‌بودن نمي‌گيرند؛ آنهايي كه توانايي انديشيدن ندارند. در 
اي��ن عبارت مبتدا و خبر جمله با هم همخواني ندارند زيرا »اگر 
بدي‌ها را افرادي مرتكب مي‌شوند كه هرگز...« با اين خبر كه »آنها 
توانايي...« ندارند توقع بي‌جا از كسي است كه نمي‌تواند بينديشد 
و در مورد خوب و بد تصميم بگيرد. تصميم كسي مي‌گيرد كه 
توانايي انديش��يدن داشته باش��د. )با عرض معذرت از خانم هانا 
آرنت!( حال ربط آن با مطالبي كه در پي مي‌آيد چيست؟ چيزي 
اس��ت كه بايد مولف پاس��خ گويد. از اين دست خطاها در كتاب 

فراوان يافت مي‌شود. مثلا شعري از بودلر: 
امكان دارد چيزي حقيقي باشد، اگرچه و از آن لحاظ كه نه 
زيباست و نه مقدس و نه خوب؟!  آيا واقعا بودلر اينچنين سخن 
گفته: اگرچه و از آن لحاظ...؟ يا »دولت رفاهي« كه ظاهرا ترجمه 
weftare state بايد دولت رفاه ترجمه شود. ديگر جمله معروف 
لاك كه ذهن انسان را به لوح سفيدي مانند مي‌كند، در كتاب به 
 mind عقل يك صفحه سپيد برگردانده شده. اين واژه در اصل
بوده كه ترجمه درس��ت آن ذهن است نه عقل چرا كه اگر عقل 
سفيد باشد... بقيه باشد براي بعد، همچنين نقل قولي از سقراط 
در آپولوژي:  من آن خرمگس��ي هس��تم كه خداوند به اين شهر 
بستگي داده است؟! حالا چرا سقراط بدين‌سان در دادگاه از خود 
دفاع كرده و ش��ايد همين هم سبب صدور حكم اعدامش شد، 
لابد ترسيده بود.  چشمگيرتر از همه، منابع و مآخذ مورد استناد 
مولف اس��ت كه به راس��تي حيرت‌آور و باورنكردني است. براي 
نمونه، مقدمه 16صفحه‌اي داراي چيزي حدود 50 منبع است كه 
اگر سرانگشتي هم حساب كنيم، براي كل كتاب، اين منابع سر 
به چند صد مي‌زند كه بايد به حوصله و صبر و شكيبايي مولف 

آفرين گفت. من در هيچ كتاب تاليفي در اين زمينه رجوع به اين 
همه منبع نديده‌ام حتي آثار سترگ كلاسيك جهاني‌شده مانند 
اثر عظيم هارولدسكي1 كه كتاب درسي و مرجع اصلي رشته علوم 
و فلسفه سياسي در سرتاسر جهان انگليسي‌زبان و در ترجمه در 
ديگر كشورهاست، 10درصد منابع استنادي شاهكار ما را ندارد. 

در اينجا بي‌مناس��بت نيس��ت ذك��ري از جلس��ه پايان‌نامه 
كارشناس��ي ارشد در دانش��گاه هنر كنم كه از من نيز به عنوان 
استاد داور دعوت شده بود. شايد گفتني نباشد كه در جلسه معلوم 
شد بين اس��تادان حاضر، تنها من پايان‌نامه را تمام و كمال و با 
دقت خوانده بودم و در پايان جلسه در اشاره به فهرست مفصل 
چندصفحه‌اي منابع به زبان‌هاي فارسي، انگليسي، فرانسه و... با 
طنزي گزنده گفتم: »اگر اين جوان تنها پنج كتاب از اين منابع 
را ديده و خوانده بود، پايان‌نامه بهتري مي‌نوش��ت.« از اين‌رو، به 
گمان من، اگر استادان، اثر قابل اعتنا و ارزشمندي به زبان ديگري 
يافتند، بهتر است به جاي تاليف كه معمولا در دانشگاه‌هاي ما، 
ترجمه‌اي است مخلوط، دست و پا شكسته و نارسا از چند منبع 
كه تنها نام اس��تاد مولف را يدك مي‌كشد، آن را برگردانند و در 
اختيار دانش��جوي مش��تاق قرار دهند و او را با تاليف خود دچار 
س��رگيجه و اعوجاج فكري نكنند؛ مگر آنكه از ياد ببريم كه در 
دانشگاه‌ها و مراكز علمي ما، تاليف جايگاه ويژه‌اي دارد كه ترجمه 

فاقد آن است و براي ارتقا، نمره بالاتري مي‌گيرد. 
در كتاب فلسفه فلسفه سياسي خواننده جوياي فهم فلسفه 
سياسي به ندرت با مسايل اساسي و اصلي انديشه فلسفي روبه‌رو 
مي‌شود. در حالي كه شناخت و فهم اين مسايل 
است كه مي‌تواند به او در نظريه‌پردازي و احيانا 
تفلسف در مبادي چيزي به نام سياست ياري 
رساند. كسي كه نداند سياست چيست نه نظريه 
و نه فلسفه سياسي را مي‌فهمد و لااقل در اين 
كتاب هم ت��ا آنجا كه من جس��ت‌وجو كردم، 
تعريف جامع و مانعي از بنيان‌هاي سياس��ت، 
پيداي��ي و خاس��تگاه آن و مراحل تكاملي‌اش 
نيافت��م و يقي��ن دارم دانش��جوي پرسش��گر 
علوم سياس��ي نمي‌تواند و نبايد از »چيستي« 
سياست نپرسد و از فهم آن صرف‌نظر كند و اين بي‌ترديد وظيفه 
انديشه‌وراني اس��ت كه در اين حوزه انديشه كرده و مي‌نويسند. 
در معرف��ي كتابي ب��ه خامه مك فارلين به نام نظريه سياس��ي 
مدرن2 مي‌خوانيم:  در گذشته، نظريه سياسي و فلسفه سياسي 
به طور جداگانه آموزش داده مي‌شد. نظريه سياسي از راه تحليل 
مفاهيم )سياسي( و فلس��فه سياسي از طريق مطالعه و بررسي 
آثار اصلي و عمده بزرگان و پيش��تازان انديشه سياسي در توالي 
تاريخي آن. اما دكتر م��ك فارلين اين دو رهيافت را براي پديد 
آوردن روش و ش��يوه جديد و وضوح‌بخش‌تري در هم مي‌آميزد، 
يعني )انديشه‌هاي( هابز، لاك، روسو، بنتام، جان استوارت ميل، 
هگل، ماركس و انگلس، با تفسير ديدگاه‌هاي متعارض همراه نقل 
قول‌هاي زيادي از آنها و آزمودن انديشه هر يك از آنان پيرامون 
مسايل اساسي و تغييرناپذير سازمان اجتماعي يا كتاب كوچك و 
كم‌حجم پروفسور رافائل به نام مسايل فلسفه سياسي3 كه تقريبا 
به همه مسايل و پرسش‌هاي فلسفه سياسي به شيوه‌اي انتقادي 
و بس��يار موشكافانه مي‌پردازد با بحث و تحليل جامعي از نظريه 
علمي و فلسفي و تفاوت ميان آنها، كاري كه به شيوه ديگري مك 
فارلين در اثر خود به آن مبادرت ورزيده كه به آن در بالا اش��اره 
كرديم. نظر پروفسور رافائل درباره‌ اين مقوله سياسي چنين است:  
اصطلاحات »نظريه سياسي« و »فلسفه سياسي« ]مقوله‌هايي[ 
هس��تند كه اغلب به شكل مفاهيم جايگزين مورد استفاده قرار 
مي‌گيرند. در حالي كه تفاوت چشمگيري ميان آنها وجود دارد. اثر 
تئوريك دانشوران سياسي و فلاسفه سياسي با هم يكي نيستند. 
به همين س��ان تفاوت چشمگيري ميان نظريه جامعه‌شناختي 
جامعه‌شناس��ان كه داراي ديدگاه نظري )تئوريك(‌اند با فلسفه 
اجتماعي فليسوفان وجود دارد. در بحث پيرامون تفاوت ميان اين 
دو نوع نظريه، بهتر و مناس��ب‌تر آن اس��ت كه هر دو، هم نظريه 
اجتماعي و هم نظريه سياس��ي را با ه��م در نظر بگيريم. البته 
ترديدي نيس��ت كه ميان اين دو -اجتماعي و سياسي- تمايزي 
هست؛ اما هدف من در اينجا متمايز كردن نظريه‌پردازي فلسفي 
درباره جامعه و دولت از آن‌گونه نظريه‌پردازي است كه به‌وسيله 
دانش��مندان و جامعه‌شناسان ارايه مي‌شود. خب، اينك مي‌توان 
پرسيد اگر مولفان ارجمند زحمتكش ما دست به برگردان آثاري 
از آن گونه كه نشان داديم، بزنند و ترجمه پاكيزه‌اي فراهم آورند، 

هدف آموزشي‌شان را بهتر برآورده نخواهد كرد؟ 
اما، دو بخش پاياني اين كتاب درباره دموكراسي ليبرال و به ديد 
من خواندني‌ترين قسمت كتاب است زيرا تصويري ارايه مي‌دهد 
از انديش��ه و تاملات اخير پيرامون فلسفه سياسي و ديدگاه‌هاي 
انديشه‌وران پست‌مدرن چپ نو يا پست ماركسيست‌هايي كه با 
پذيرش ايدئولوژي ليبرال دموكراسي خواستار »راديكاليزه شدن و 
گسترش و تعميق« آنند. اما پيش از پرداختن به اين موضوع –كه 
براي جلوگيري از اطاله كلام نمي‌خواهم بحث درازدامني را پيش 
كش��م – جز چند نكته توضيحي درباره پاره‌اي مقوله‌هاي قابل 
بحث در اين دو بخش و اشاره به نكته ظريف و قابل تامل پروفسور 

مك فرسون كه كتابي از او به نام سه چهره دموكراسي به ترجمه 
من چند س��ال قبل منتشر شد، درباره پست ليبرال دموكراسي 
با تاكيد طنزآميزي بر پيشوند »پُست« يا »پسا« كنم كه بسيار 
تامل‌برانگيز است. او مي‌نويسد: اين روزها مقادير زيادي مطالب 
بي‌ربط درباره چيزي گفته و نوشته مي‌شود كه هم كارشناسان 
مسايل روز و هم نظريه‌پردازاني كه اين اصطلاح »پست« يا »پسا« 
را به كار مي‌برند، آماده‌اند تا درباره »پست‌ماركسيسم« نيز سخن 
گويند. منظور و هدف در هر دو مورد يكي است: نشان دادن اينكه 
چيزي كه اكنون با خط پيوند )-( نوشته مي‌شود، در واقع‌ ناپديد 
شده و با چيز كاملا متفاوت ديگري جابه‌‌جا شده است. در هر دو 
مورد اگر كس��ي نتواند اين واقعيت را انكار كند و بر‌ آن باشد كه 
لااقل چيزي از شكل افتاده و سطحي مشابه آنچه در گذشته بوده 
هنوز هم وجود دارد احتمالا مجبور اس��ت آن روح پليد را با واژه 

»پست« يا »پسا« تطهير كند. 
به اين‌ ترتيب اگر نشود براي مثال نظام سرمايه‌داري به سبك 
قديم )از مد افتاده( را با اخلاقيات پذيرفته‌شده امروز توجيه كرد يا 
اين امر به دشواري ممكن باشد، به‌صرفه‌تر است كه بگوييم نظام 
سرمايه‌داري جاي خود را به چيز ديگري، يعني »پساسرمايه‌داري« 
داده است. همچنان كه ماركسيسم سبك قديم )از مد افتاده( نيز 
كماكان مشكل‌آفرين است، شايد بهتر باشد »مرده« اعلام شود 

كه جايش را چيزي به نام »پساماركسيسم« گرفته است. 4 
و ب��ا توجه به اين نقل‌قول اس��ت ك��ه مي‌خواهم مختصري 
درباره اين دو بخش از كتاب بنويسم كه مولف كتاب با رهيافتي 
غيرانتقادي، تنها با بازگويي گفته‌هاي اين نظريه‌پردازان »پست 
ماركسيس��ت« و ديدگاه‌هايش��ان كه چيز تازه و در خور تاملي 
هم نيس��ت، مي‌خواهد نش��ان دهد كه »چپ نو« كه لابد خود 
ايش��ان از آن طايفه اس��ت با درك بهتر و ژرف‌تري از پيشينيان 
ماركسيست‌شان مناسبات جامعه سرمايه‌داري »عصر جهاني« را 
شناخته و با شيوه‌اي نو و ابتكاري بر ضد آن –بربريت مدرن- به 
مبارزه مرگ و زندگي همت گماشته است. در حالي كه مي‌دانيم 
در چند دهه اخير جز موارد نادري، آنچه به نام »انديش��ه چپ« 
ادعا شده و به قلم آمده آن نظريه اصيل و ناميراي ماركسيستي 
نيس��ت كه حتي روشنفكر پس��ت‌مدرني چون مايكل هارت – 
هم��كار و همفكر آنتونيو نگري – آن را چنين توصيف مي‌كند: 
نظريه ماركسيستي هرگز در گذش��ته چونان امروز در مرگش، 

چنين سرزنده، شاداب و پويا نبوده است. 
انديشه چپ – ماركسيسم »اخته نشده« اصيل را تنها در آثار 
لويي آلتوسر و ديگراني چون او مي‌توان يافت كه سلاح برنده‌اي در 
مبارزه با نظام سرمايه‌داري در اشكال جديد آن براي تغيير بنيادي 
است. آناني كه ماركسيسم را علم مي‌دانند و نه ايدئولوژي و بر آنند 
كه اكثر به اصطلاح ماركسيست‌ها، چه در گذشته و حال و احزاب 
كمونيستي كه آنها را تشكيلات ريويوزينيستي )تجديد‌نظرطلبانه( 
مي‌نامند، حقيقت ماركسيسم را نفهميدند. بنابراين، نه اصطلاحاتي 
چ��ون »امپراتوري« آقاي��ان نگري و هارت، به جاي امپرياليس��م 
مي‌تواند عملكرد هنوز غارتگرانه جهاني را توضيح دهد و نه واژه من 
عندي »ماليتيتود« )انبوهه( جايگزين طبقه غارت‌شده و استثمارزده 
پرولتاريا ش��ود كه هنوز هم به گفته پل مسينگ، رسالت براندازي 
نظام سرمايه‌ را دارد. 5 شايد عجيب جلوه كند يا با چوب تكفير بر 

فرق دگرانديشاني بكوبند كه باور دارند نه گذاري واقعي از مقطعي در 
تاريخ جهان صورت پذيرفته و نه انسان در بند از اسارت رهايي يافته 
– آري، بربريت كهن به گفته فراروش و بسياري ديگر انديشه‌وران 
ژرف‌نگر چون فرانسيس وبر، ليز فكت، بريژيت اندر، مون و سوزان 
جرج به »بربري��ت مدرن« تحول يافته اس��ت؛ اما نظام بهره‌كش 
سرمايه‌داري با شيوه كاراي »ناانساني كردن« انسان‌ها كه با استفاده 
از تكنولوژي جديد كاراتر و موثرتر نيز ش��ده است، همان است كه 
بود و بايد برانداخته شود كه بي‌ترديد خواهد شد.  بنابراين، اظهاراتي 
نظير »برآمدن پساماركسيسم« و تحليل‌هاي سست كم‌مايه‌اي از 
قبيل »بسط و گسترش انقلاب دموكراتيك و فهم متكثر از جامعه« 
و اينكه »سياست معاصر ابدا عرصه مبارزات پرولتاريايي« نيست، 
بلكه »به مجموعه‌اي كلي از كش��مكش‌هاي هويت‌هاي متفاوت و 
رقيب تجزيه ش��ده« 6 و فروكاستن »جنگ طبقاتي« چنان كه در 
مبارزات وال‌اس��تريت نشان داده ش��د، در واقع چيزي جز ديدگاه 
آشتي‌جويانه مشتي روشنفكر راديكال بورژوا نيست كه با پذيرش 
اصل نظام كهن، مي‌خواهند س��يماي انساني‌تري از آن به نمايش 
بگذارند. مولف با نقل قول‌هاي فراواني از لاكلائو و موفه كه بر حسب 
تصادف هر دو را از نزديك مي‌شناسم و اولي استاد من در دانشگاه 
اسكس بود و هم‌سن يا كوچك‌تر از من است و به همين دليل هم 
رابطه دوستانه و شوخي‌آميزي با هم داشتيم، ماركسيست دوآتشه 
آرژانتيني بود كه پس از فرار از زندان به انگلستان – مهد دموكراسي 
– مي‌آيد و پس از رس��يدن به موقعيتي در آنجا و سس��تي گرفتن 
مبارزات سياسي چپ در دهه‌هاي بعدي، بايد با پيشينه‌اش درباره 
راديكاليزه ش��دن دموكراسي نظريه‌پردازي كند. موفه نيز مانند او 
مي‌انديشد و اينها و امثال‌شان در تلاش براي حفظ وضع موجودند. 
با ايجاد اصلاحاتي كه اگر پهنه را گسترده‌تر بگيريم، يعني عملكرد 
جهاني نظام س��رمايه اين امر در همه جا به طور يكس��ان ناممكن 
است.  اگر نظريه‌پردازان پست‌مدرن مانند لاكلائو و موفه با استفاده 
و بهره‌گيري از ديالكتيك كلسن )دموكراسي چونان رويه( و اشميت 
)دموكراسي چونان جوهر( ‌در پي باز‌س��ازي »آرمان دموكراسي و 
روح كثرت‌گرايانه‌اند«7 همه در جهت نفي مبارزه طبقاتي است كه 
اصل محوري ماركسيسم اس��ت. و من نمي‌توانم هم‌راي و هم‌گام 
با چپ‌هاي نو و پساماركسيس��ت‌هايي باشم كه در عين توجه به 
تعميق و گسترش ايدئولوژي ليبرال‌دموكراسي به گفته مولف كتاب 
فلسفه فلسفه سياسي، »به بازسازي‌هايي براي مشاركتي‌تر كردن 

آن مي‌انديشند.«8
ب��ه خواننده وعده مي‌دهم كه نقد اي��ن كتاب مي‌ماند براي 
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ايراد به استنباط
 نقد »فلسفه فلسفه سياسي« قزلسفلي

مجيد مددي

»سه مرد در برابر تاریخ« مجموعه‌اي است از خاطرات 
شخصيت‌هاي صاحب‌نام كه نوشته‌ها و نانوشته‌هاي خود 
را در زمينه زندگي و مس��ايل سياسي و علل سقوط سه 
بازيگر تاريخ معاصر ايران )رضاشاه، رزم‌آرا و مصدق( بازگو 
كرده‌اند. بخش اول كتاب 329 صفحه‌اي »سه مرد در برابر 
فريب« نوشته محمود تربتي‌سنجابي )از پرورش‌يافتگان 
موسس��ه مطبوعات اطلاعات در دهه 1320( به بررسي 
شخصيت رضا شاه پرداخته است.   در بخش اول كتاب كه 
به زندگي و زمانه رضا شاه اختصاص يافته است موضوعاتي 
همچون »رضاخان كي بود، زندگي خصوصي وي، خاطرات 
نصرت‌الله خازني، جنگ تبليغاتي عليه رضاشاه و سمفوني 
مرگ براي رضاشاه« مورد توجه نويسنده قرار گرفته است. 
به نوشته نويسنده رضا شاه براي رهايي از بند انگليس به 
دامان آلمان و سپس آمريكا پناه برد و با نامه‌هايي كه به 
روزولت رييس‌جمهوري وقت آمريكا نوشت فكر مي‌كرد 

مي‌تواند به س��احل نجات قدم گذارد. محمدرضاشاه نيز 
پس از جدايي از انگليس و تس��ليم بلاشرط به آمريكا در 
اين تصور بود كه روز مبادا آمريكا او را از ورطه خطر نجات 
خواهد داد. غافل از اينكه حمايت‌هاي آمريكا از ش��اه در 
مقابل انقلاب اس�المي بي‌فايده بود.  بخش دوم كتاب با 

عنوان »سقوط يك ژنرال« به 
بررسي »ترور اس��رارآميز يك 
رزم‌آرا  چگون��ه  نخس��ت‌وزير، 
كشته شد؟ نقش‌آفرين زمان، 
و  رزم‌آرا  واقعي��ت،  از  گري��ز 
رضاش��اه، آمريكا و قتل رزم‌آرا 
و رزم‌آرا و روحانيت« پرداخته 
اس��ت. در حالي كه نويس��نده 

رزم‌آرا را  شاخص‌ترين، باسوادترين، و پركارترين افسر در 
طول تاريخ ارتش مي‌داند اما از نگاه نويسنده كشته شدن 
وي پس از گذش��ت نزديك به 60س��ال هنوز در هاله‌اي 
از ابهام اس��ت و تاريخ معاصر ايران در بررس��ي مرگ وي 
با اس��رارآميزترين ماجراها مواجه اس��ت. سال‌هاست كه 
بس��ياري از محقق��ان بر اين 
باورن��د قتل رزم‌آرا به وس��يله 
يك فرد مذهبي انجام نپذيرفته 
اس��ت. وي همچني��ن بر اين 
اعتقاد است وقتي رزم‌آرا براي 
تصويب قرارداد الحاقي از سوي 
انگليس��ي‌ها تحت فش��ار قرار 
گرفت راه سياست موازنه ميان 

روس و انگليس را در پيش گرفت و به روس‌ها گرايش پيدا 
كرد و همين امر باعث شد كه انگليسي‌ها با آمريكايي‌ها 
در براندازي او هم‌داس��تان شوند.  وي از سيد ضياءالدين 
طباطبايي روايت كرده است زماني كه نزد شاه بود ناگهان 
علم وزير كار كابينه رزم‌آرا و دوست نزديك شاه نفس‌زنان 
وارد ش��ده و بي‌تامل گفت: زدند، خلاص ش��ديم! بخش 
سوم كتاب با عنوان »حيات جاوداني« به بررسي مهم‌ترين 
موضوع��ات زندگ��ي دكتر مصدق از جمله»ش��خصيت 
مصدق، مش��اوران ناآگاه، انتخاب همكاران، شكاك بودن 
وي، اقتصاد بدون نفت، پيش��وا در غفلت، توفان نزديك 
است، شب كودتا در خانه مصدق، ناگفته‌ها در مورد 25 تا 
29 مرداد 1332، ديدار دوباره با سپهبد آزموده، گزارش 
يك آدم‌ربايي )افشار طوس(، حمله تانك‌ها به خانه مصدق 
و گزارش كودتا از زبان دكتر صديقي وزير كشور مصدق« 

پرداخته است. 

تبعيد، ترور، كودتا


