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مردم عراق احترام  می گذاریمسفیر  ایران  در  بغداد: به  رأی 
 ســفیر ایــران در عــراق بــا اشــاره به 
برگزاری ششــمین دوره انتخابات پارلمانی 
در این کشــور گفت: ما به رأی مردم عراق 
احترام می گذاریــم و هر آنچه  مردم عراق 
انتخاب کنند، مورد تأیید و احترام ماســت. 
  محمدکاظــم آل صادق، ســفیر جمهوری 
اسلامی ایران در عراق، در گفت وگو با ایسنا 
با بیان اینکه «امروز ششمین دوره انتخابات 
پارلمانــی عــراق در حال انجام اســت»، 
گفــت: این انتخابــات از این حیث بســیار 
مهم اســت که مســئولان آینده این کشور 
از جمله رئیس جمهــور، رئیس مجلس و 
نخست وزیر در نظام سیاسی کشور را تعیین 
می کنــد.  ایــن دیپلمات ارشــد جمهوری 
اسلامی ایران خاطرنشــان کرد: بحمداالله 
ایــن انتخابات تــا این لحظــه به خوبی در 
جریــان اســت و امیدواریم با مشــارکت 
خوب مردم عراق، بهترین سرنوشــت برای 
کشــور و مردم عراق رقم بخورد.  آل صادق 
با بیان اینکه «بر اســاس نظرســنجی ها به 
نظر می رسد  مشــارکت مردم عراق در این 
دوره از انتخابات نســبت به دوره  گذشــته 
بیشتر باشد»، خاطرنشــان کرد: امیدواریم 
بعد از اعلام نتایج، تعیین مقامات و سران 
عراقی نیز در زمان قانونی مشخص  شــده  
انجام شود.  وی تأکید کرد: ما به رأی مردم 
عراق احترام می گذاریم و هر نتیجه ای که 
از مشارکت مردم عراق حاصل شود، مورد 
تأیید و احترام ماست.  سفیر ایران در عراق 
خاطرنشان کرد: روابط ایران و عراق عمیق 
و گســترده است و امیدواریم  در دولت آتی 

نیز شاهد ادامه این روند باشیم.

مقامات آمریکاییلبنان به اظهارات  ضد ایرانی  واکنش سفارت ایران  در 
 در پــی افزایــش اظهــارات خصمانه 
مقامــات آمریکایی درباره نقــش ایران در 
لبنان و منطقه، سفارت جمهوری اسلامی 
ایران در بیروت با انتشــار پیامی در شــبکه 
اجتماعی ایکس، این اظهارات را بی اساس 
و انحرافی خواند.  به گزارش ایسنا، سفارت 
ایران در لبنان اعلام کرد: «در روزهای اخیر، 
یاوه گویی هــای آمریکایــی دربــاره ایران و 
حضورش در لبنان و منطقه افزایش یافته 
است ».  ســفارت ایران تأکید کرد: «ای  کاش 
مقامــات آمریکایی به جــای اتلاف وقت و 
سرگرم شــدن با ســخنان پوچ، بــه اجرای 
وعده هایی که ســال ها پیش به مردم لبنان 
داده بودند، می پرداختند؛ حتی در حد کمک 
به یافتــن راه حلی برای بحــران برق ».  در 
ادامه این پیام آمده است: «به جای شیطانی 
جلــوه دادن ایــران و وارد کــردن اتهامات 
بی پایــه، بهتــر بــود آمریکا شــرارت رژیم 
اسرائیل و تجاوز وحشیانه و مداوم آن علیه 

لبنان و مردم مظلومش را مهار می کرد ».

بر تقویت ترانزیت اوراسیا داردروسیه و  ایران تأثیر چشمگیری  توکایف: راه آهن جدید  میان 
 رئیس جمهور قزاقستان در یادداشتی با 
اعلام برنامه ای برای تقویت ظرفیت گذرگاه 
شــمال -جنوب، خبر داد کــه حمل ونقل 
بار در مســیر ریلــی روسیه-قزاقســتان-
ترکمنســتان-ایران را بــه ۲۰ میلیــون تن 
داد.  «قاســم جومارت  افزایــش خواهــد 
توکایــف»، رئیس جمهــور قزاقســتان، در 
یادداشــتی نوشــت که راه آهن روســیه-
خود  ظرفیت  قزاقستان-ترکمنستان-ایران 
را در پنج ســال آینده به ۲۰ میلیون تن در 
ســال افزایش خواهــد داد.  رئیس جمهور 
روزنامــه  در  یادداشــتی  در  قزاقســتان 
راسیســکایا گازتا تعمیق همکاری ها میان 
قزاقستان و روســیه در بخش حمل ونقل 
و لجســتیک را دارای اهمیــت راهبــردی 
فزاینده ای دانســت.  توکایف نوشــت: ما با 
هم در حال تلاش برای گســترش ظرفیت 
انشعاب شرقی گذرگاه حمل ونقل شمال-
جنوب هســتیم کــه هم اکنون نیز شــاهد 
رشــد درخــور توجهــی در حمل ونقل بار 
بوده اســت. راه آهن روسیه-قزاقســتان-
ترکمنســتان-ایران نقش ویــژه ای در این 
فرایند دارد. یک نقشــه راه امضا شــده که 
اجرای آن ظرفیت این شــریان راهبردی را 
در پنج سال آینده به ۲۰ میلیون تن در سال 
افزایش خواهد داد.  او خاطرنشان کرد که 
با توجه به وسعت و موقعیت جغرافیایی 
قزاقستان و روسیه، توسعه بیشتر مسیرهای 
ترانزیت و زیرساخت های مرتبط با آن برای 
تضمین اتصال پایدار حمل ونقل در سراسر 
اوراسیا از اهمیت فوق العاده ای برخوردار 
است.  به گفته توکایف، آستانه و مسکو در 
حال همکاری برای افزایش ظرفیت گذرگاه 
ماشــین روی اروپای غربی–چیــن غربی و 
نوســازی ۳۰ نقطه بازرسی مرزی جاده ای 

در مرز قزاقستان و روسیه هستند.

 در روزهــای ۲۲ و ۲۳ نوامبر ۲۰۲۵، شــهر ژوهانســبورگ میزبــان یکی از 
مهم ترین رویدادهای دیپلماتیک ســال خواهد بود: نشست سران گروه ۲۰. 
ایــن اجلاس که با حضور رهبــران بزرگ ترین اقتصادهای جهان برگزار می شــود، 
فرصتــی برای بررســی چالش هــای جهانی ازجملــه بحران اقلیمــی، نابرابری 
اقتصــادی، امنیت غذایی و تحولات ژئوپلیتیکی اســت. آفریقای جنوبی، به عنوان 
رئیس دوره ای گروه ۲۰، امیدوار اســت با میزبانی این نشســت، جایگاه خود را در 
عرصه سیاست بین الملل تثبیت کرده و صدای جنوب جهانی را در برابر قدرت های 

سنتی رساتر کند.
اما در آستانه این اجلاس، تصمیم جنجالی دونالد ترامپ مبنی بر تحریم نشست و 
اعزام نکردن هیچ نماینده ای از سوی دولت آمریکا، فضای دیپلماتیک را دستخوش 
تنش کرد. ترامپ در شبکه اجتماعی خود، «تروث سوشال» -که متعلق به اوست- 
ادعا کرد که در آفریقای جنوبی «سفیدپوســتان بومی» به  طور سیستماتیک هدف 
خشونت و مصادره زمین قرار گرفته اند و این کشور را به «نقض حقوق بشر» متهم 
کرد. این ادعا از ســوی دولت آفریقای جنوبی به شدت رد شد و آن را «فاقد مبنای 

واقعی» دانستند.
تحریم نشست گروه ۲۰ از طرف رئیس جمهور آمریکا، نه تنها یک تصمیم دیپلماتیک، 
بلکه اقدامی نمادین در راستای بازتعریف سیاست خارجی ایالات متحده در دوران 
جدید است. این تصمیم، بازتابی از رویکرد یک جانبه گرایانه، بهره برداری انتخاباتی 
از مسائل حقوق بشــری، و اســتفاده ابزاری از گفتمان نژادی است؛ رویکردی که 
نه تنها واکنش های متضاد را در سطح جهانی برانگیخته، بلکه پرسش هایی جدی 

درباره آینده دیپلماسی آمریکا در جهان چندقطبی امروز مطرح کرده است.
در جهانــی پیچیده و چندلایه که بیش از هــر زمان دیگری به گفت وگو، هم گرایی 
و اعتماد نیاز دارد، تصمیم دونالد ترامپ برای تحریم نشســت گروه ۲۰ در آفریقای 
جنوبــی، بار دیگر سیاســت خارجــی آمریکا را به میــدان منازعه هــای نژادی و 

ژئوپلیتیکی کشاند.
این تصمیم، نه تنها واکنش های شدید دیپلماتیک را در پی داشته، بلکه رسانه های 
معتبــر جهانی نیز آن را از زوایــای مختلف تحلیل و ارزیابی کــرده و این اقدام را 
بخشی از تلاش ترامپ برای جلب حمایت رأی دهندگان محافظه کار و سفیدپوست 
در انتخابات آینده آمریکا دانستند. به باور تحلیلگران، ترامپ با طرح موضوع آزار 
«سفیدپوســتان بومی» درآفریقای جنوبی، در پی تقویــت پایگاه اجتماعی خود و 
منحرف کــردن افکار عمومی از بحران های داخلی آمریــکا مانند مهاجرت، تورم، 

پرونده های قضائی و شکست در انتخابات شهرداری نیویورک است.
از ســوی دیگر، برخی تحلیلگران این تحریم را «ریســکی بــالا» توصیف کرده اند 
که ممکن اســت تلاش های چندجانبه گرایانه در گــروه ۲۰ را تضعیف کند. به ویژه 
آنکــه آفریقای جنوبی به عنــوان میزبان، قصد دارد از این نشســت برای پرداختن 
به شــکاف های جهانــی، نابرابری اقتصــادی و بحران های اقلیمــی بهره برداری 
کند. و هشــدار دادند که تحریم این نشست از ســوی آمریکا ممکن است موجب 

بی اعتمادی دیگر اعضا شده و انسجام گروه ۲۰ را به خطر بیندازد.
نشــریه فارن افرز در تحلیلی با عنوان «خودکشــی دیپلماتیک واشنگتن» نوشت: 
«ترامپ با تحریم نشست گروه ۲۰ و طرح ادعاهای جنجالی علیه آفریقای جنوبی، 
موجب شــکاف در انســجام این گروه شــده و روابط آمریکا با کشــورهای جنوب 
جهانی را تضعیف کرده است». این نشــریه، معتقد است که رفتارهای «لج بازانه 
و پرخاشگرانه» ترامپ، موجب از دست رفتن سه کشور کلیدی گروه بیست -هند، 
برزیل و آفریقای جنوبی- شده که هم زمان در بریکس حضور دارند؛ کشورهایی که 

تا همین اواخر، مایل به حفظ توازن میان واشنگتن و پکن بودند.
در همین راستا، فارن پالیســی نیز در گزارشی هشدار داده که تصمیم ترامپ برای 
تحریم نشســت گروه ۲۰، نه تنها موجب تضعیف اعتبار آمریکا در آفریقا می شود، 
بلکه زمینه را برای نفوذ بیشتر چین و روسیه در این قاره فراهم می کند. این نشریه 
با اشــاره به رقابت های ژئوپلیتیکی در جنوب جهانی، نوشت که واشنگتن با چنین 
تصمیماتی، فرصت های دیپلماتیک را از دست می دهد و به  جای تعامل، به تقابل 

روی  آورده است.
در حالی که رســانه های چینی واکنش مســتقیمی به تحریم این اجلاس از طرف 
آمریکا نشان نداده اند، اما در تحلیل های شان انتقاد از سیاست های یک جانبه گرایانه 
واشــنگتن و حمایت از تقویت نقش کشورهای جنوب جهانی به چشم می خورد. 
این رسانه ها با تأکید بر ضرورت چندجانبه گرایی و اصلاح ساختارهای بین المللی، 
از کاهش تعهد واشنگتن به همکاری های جهانی انتقاد کرده اند. در عین حال چین 
تــلاش کرده با حفظ روابط نزدیک با آفریقای جنوبی و دیگر اعضای گروه ۲۰ و نیز 
نقش برجســته در بریکس جایگاه خود را به عنوان بازیگری مســئول و متعهد در 

نظام جهانی تثبیت کند.
در همین زمینه رســانه های روسی، تصمیم ترامپ برای شرکت نکردن در نشست 
را نشــانه ای از فروپاشــی نظــم غرب محور و افــول رهبری آمریــکا در نهادهای 
بین المللی دانســتند. تحلیلگران روسی تأکید کردند که تحریم نشست گروه ۲۰ از 
طرف واشنگتن، عملا به نفع مسکو تمام شده، زیرا باعث تضعیف انسجام غرب و 
مشروعیت بخشی به مواضع روسیه در قبال جنگ اوکراین شده است. در عین حال، 
رســانه های روســی از «شــجاعت ترامپ در مقابله با نفاق غرب» تمجید کردند، 
روایتی که با هدف تقویت چهره ترامپ در میان مخاطبان ضد غربی طراحی شده 

است.
رسانه های آفریقای جنوبی، موضع ترامپ را نژادپرستانه، تحقیرآمیز و فاقد مبنای 
واقعی توصیف کردند. تحلیلگران آفریقای جنوبی معتقدند ترامپ با بزرگ نمایی 
موضوع «نسل کشــی سفیدپوســتان»، در حال بازتولید گفتمان اســتعمارگرانه و 
نژادپرســتانه  اســت. دولت آفریقای جنوبی نیــز در بیانیه ای رســمی اعلام کرد: 
«درحالی که این کشور با چالش های عمومی جرم و جنایت مواجه است، اما هیچ 
گروه نژادی خاصی هدف آزار سیســتماتیک قرار ندارد». همچنین در بیانیه تأکید 
شــده «آفریقای جنوبی از فرصت نشســت گروه ۲۰ برای پرداختن به شکاف های 

جهانی استفاده خواهد کرد، نه برای تسویه حساب های سیاسی».
شواهد حاکی از آن است که این تصمیم، فراتر از یک موضع گیری حقوق بشری، 
حامل پیام هایی ژرف تر در عرصه سیاســت داخلی، رقابت های ژئوپلیتیکی، و 
بازتعریف قدرت جهانی آمریکا از سوی ترامپ است. از بهره برداری انتخابات 
میــان دوره ای کنگــره در ســال آینده تا تحریــک گفتمان نــژادی، از تضعیف 
دیپلماسی چندجانبه تا تهدید محور پکن-مسکو، همه و همه نشان می دهند 
که این اقدام، نه فقط یک تحریم، بلکه یک بیانیه سیاســی چندلایه از ســوی 
کاخ ســفید است و نه تنها توصیفی از یک رخداد، بلکه دعوتی به تأمل درباره 
رویکرد سیاســت خارجی و باز تعریف قــدرت در تصمیم گیری های جهانی از 

سوی واشنگتن است.

«شرق» تناقض گویی مسئولان در باره مذاکرات را  واکاوی می کند

جدال کلام  و  واقعیت

خبر یادداشت

سیـاستسیـاست

 مالک مصدق: در حالی عباس عراقچی یکشــنبه جاری گفته 
بود  هیچ امکانی برای ازســرگیری مذاکــرات با آمریکا وجود 
ندارد که ســعید خطیب  زاده، معاون وزیر امور خارجه ایران، 
دیروز (سه شنبه) در نشســت راهبردی ابوظبی با بیان اینکه 
«دولت آمریکا از طریق طرف های ســوم پیام های متناقضی 
درباره مذاکرات هسته ای مخابره می کند»، بر تمایل مشروط 
ایــران به مذاکــرات هســته ای تأکیــد کرد. هم زمــان علی 
لاریجانی، دبیر شــورای عالی امنیت ملی نیز می گوید پیامی 
از ســوی ایران برای آمریکا ارسال نشده است. یکشنبه هفته 
گذشــته هم فاطمــه مهاجرانی، ســخنگوی دولت، مدعی 
ارســال پیام از ســوی ترامپ برای آغاز مذاکرات با ایران بود 
که به فاصله کمتر از ۲۴ ســاعت از ســوی اسماعیل بقایی، 
ســخنگوی وزارت امور خارجه تکذیب شد. اینها علاوه بر آن 
اســت که ترامپ روز جمعه ادعا کرد  ایران از ایالات متحده 
خواسته تحریم های موجود علیه تهران را لغو کند. او مدعی 
شد «ایران خواسته که آیا می توان تحریم ها را لغو کرد. ایران 
تحت تحریم های بســیار جدی ایالات متحده قرار دارد و این 
موضوع انجام بســیاری از اقدامات مورد نظرشــان را دشوار 
کرده اســت. من مایلم به این موضوع گوش دهم. خواهیم 
دید چه می شود. من نسبت به آن مایل هستم. ما تحریم های 
سوریه را برداشتیم تا به آنها فرصت بدهیم و فکر می کنم تا 

اینجا عملکرد خوبی داشته اند ».

 یک نمایش بی هدف
تناقض آشــکار میان مواضع مقامــات عالی رتبه ایران در 
قبال مذاکرات هســته ای، بیش از هر چیز نشان دهنده فقدان 
هماهنگی و انسجام تصمیم گیری در سطوح بالا ست. وقتی 
یک مقام ارشــد می گوید هیچ امکان مذاکره ای وجود ندارد، 
دیگری بر تمایل مشــروط کشــور تأکید می کنــد و هم زمان 
مســئول امنیت ملی مدعی می شــود پیامی ارســال نشده، 
افکار عمومی نه تنها سردرگم می شود، بلکه اعتماد به توان 
دیپلماتیک دولت نیز آسیب می بیند. سؤالی که پیش می آید، 
این اســت اگر واقعا مذاکره ای در کار نیســت، چرا هم زمان 
این حجــم از پیام رســانی و اظهارنظرها صــورت می گیرد؟ 
چرا تناقض گویــی، حذف هماهنگ و ابهام ســازی تبدیل به 
ابزار دیپلماســی شده اســت؟ این رفتار، عملا مذاکرات را از 
حوزه تصمیم ساز رسمی خارج و به یک نمایش رسانه ای از 
قدرت و امتیازدهــی احتمالی بدل می کند. در حالی که مردم 
و شــرکای بین المللی منتظر شــفافیت و وضوح هستند، این 
شیوه عمل  نه تنها تصویر ایران را در سطح جهانی مخدوش 
می کنــد، بلکــه از کارایی خودِ دســتگاه سیاســت خارجی 

می کاهد.
به عبــارت دیگــر، ایــن تناقض هــا و مواضــع متناقض، 
نشــان دهنده آن اســت که تصمیم گیری کلان هنــوز به یک 
روال واحد و هماهنگ نرسیده اســت. وقتی موضع کشور به 
این شــکل متغیر و غیرشفاف ارائه می شود، پیامدهای عملی 
آن نیز مشخص نیســت؛ چه مذاکراتی آغاز شود و چه نشود، 
ایــران اکنــون روی خط نامطمئــن و بی ثبات در دیپلماســی 

حرکت می کنــد. اگر هدف این 
قدرت  افزایش  تناقض گویی ها 
چانه زنــی اســت، ایــن روش 
نه تنها کارســاز نیســت، بلکه 
باعث بدبینی و ایجاد شــکاف 
میان نهادهــا، مقامات و حتی 
نتیجــه  می شــود.  جامعــه 
نهایی چیزی جز ســردرگمی، 
تضعیــف  و  بی اعتمــادی 
دیپلماسی کلان کشور نخواهد 

بود.

فعلا  امید  چندانی نیست
زمینــه،  همیــن  در 
اخیر  گزارش   در  نیویورک تایمز 
دیپلماتیک  بن بســت  بر  خود 
ایــران و آمریــکا و پیامدهای 
کــرده  تأکیــد  آن  منطقــه ای 
اســت. به ادعای این روزنامه، 
هســته ای،  مذاکرات  توقف  با 
نبود شــفافیت دربــاره ذخایر 
محدودیــت  و  اورانیــوم 
دسترسی بازرسان بین المللی، 
منطقه خلیج فارس با نگرانی 
فزاینــده نســبت بــه احتمال 
بروز جنگ تازه میــان ایران و 
اســرائیل مواجه است. توافق 
۲۰۱۵ که غنی ســازی ایران را 

محدود می کرد، منقضی شــده و تحریم های شــدید دوباره 
برقرار شــده اند. این شــرایط، بن بســتی خطرناک ایجاد کرده 
که مقام هــای عرب و تحلیلگران منطقــه ای آن را به عنوان 
تهدیدی مســتقیم به ثبات منطقه و احتمال حمله اسرائیل 
تعبیــر می کننــد. نیویورک تایمــز به تلاش کشــورهای عرب 
از جمله عربســتان ســعودی، امــارات و مصر بــرای ایجاد 
فضای مذاکرات جدیــد میان ایران و آمریکا اشــاره می کند. 
این کشــورها خواهان جلوگیری از جنــگ و کاهش بی ثباتی 
منطقه ای هســتند و هم زمان تلاش می کننــد روابط خود با 
ایــران را حفظ کننــد. با این حال، امید بــه موفقیت مذاکرات 
محدود اســت؛ زیرا ایران بین جناحی که خواهان مصالحه و 
توافق محدود است و جناح   طرفدار رویارویی ، دچار اختلاف 
داخلی اســت. این شکاف باعث شده هر تلاش دیپلماتیک با 
تأخیر و بی اعتمادی مواجه شــود. این رسانه آمریکایی ادامه 
داد:  «در کنار توقف مذاکرات، ایران با تقویت توان موشــکی 
و ذخایر اورانیوم غنی شــده، خود را برای هر تقابل احتمالی 
آماده می کند. کشــورهای عرب به دنبال ایجاد تضمین های 
امنیتی برای خود و محدود کردن حملات اســرائیل هســتند، 
اما همچنــان نگران اند که ایران ضعیف تر ممکن اســت در 
وضعیت فشــار و انزوای بیشــتر، رفتار خطرناک تری از خود 
نشــان دهد ». نیویورک تایمز در تحلیــل خود نتیجه می گیرد: 
«تلاش کشــورهای عرب برای میانجیگــری و آغاز مذاکرات 
وجود دارد، امــا واقعیت های داخلی ایران و سیاســت های 
متناقض واشنگتن، امید واقعی به دیپلماسی پایدار را محدود 
کرده اســت. پنجره مذاکرات باز اســت، اما شکننده و بدون 
تضمین پیشــرفت فوری . ایران شــروط خود را سخت گیرانه 
حفظ کــرده و هم زمان توان بازدارندگــی منطقه ای خود را 

افزایش داده است ».

 عبدالرضا فرجی راد: ایران و آمریکا در بن بست ژئوپلیتیک قرار 
دارند

در وضعیت فرسایشی کنونی  ایران و آمریکا و نیز به دلیل 
تناقض گویی ها مقامــات در تهران، عبدالرضــا فرجی راد  در 
گفت وگو با «شــرق» تأکید کرد: «همه اینها ناشی از آن است 
که اکنون ایران و آمریکا در یک بن بست ژئوپلیتیک قرار دارند 
و هیچ چشــم انداز روشنی برای ازسرگیری مذاکرات مستقیم 
وجــود ندارد ». این اســتاد ژئوپلیتیک افــزود: «این وضعیت  
به ویژه پس از حملات تابستان گذشــته آمریکا و اسرائیل به 
تأسیسات هســته ای ایران و تخریب بخش عمده ای از ذخایر 

اورانیوم غنی شده شکل گرفته است و کماکان ادامه دارد ».
تحلیلگر ارشد مسائل سیاســت خارجی، در ادامه تحلیل  
معــادلات مبهم سیاســی و دیپلماتیک میان ایــران و آمریکا 
خاطر نشــان کرد:  «پیام های متناقض از ســوی واشــنگتن و 
واسطه های مختلف، از قطر و عمان تا سوئیس و حتی برخی 
کشورهای اروپایی مانند فرانســه، موجب ابهام و سردرگمی 
طرف ایرانی شــده اســت ». او توضیح داد:  «ایران انتظار دارد 
آمریکا پالس های مثبت و مشخصی ارائه دهد، مانند پذیرش 
بخشی از حق غنی سازی ایران  تا زمینه مذاکره فراهم شود ». 
به باور فرجی راد، «تا زمانی که این شرط محقق نشود، تهران 
حاضر به ورود به مذاکرات مستقیم نیست ». این استاد روابط 
بین الملل با اشاره به تناقض مواضع مقامات آمریکایی، یادآور 
شــد:  «یک روز ترامپ اعلام می کند ایرانی ها پیام داده اند، روز 
بعد سخنگوی وزارت خارجه ایران آن را تکذیب می کند. این 
وضعیت باعث شــده ایران مذاکره را تا روشن شدن شرایط به 
تعویق بیندازد ». به  زعم این کارشــناس، «حتی وقتی آمریکا 
اعلام می کند آماده مذاکره اســت، در دنباله آن  شــرط هایی 
می گذارد که عملا حق ایران بر غنی سازی را نادیده می گیرد ». 
بنابراین فرجی راد معتقد اســت : «بــدون وجود پالس مثبت 
از ســوی آمریــکا، ایــران وارد مذاکرات نمی شــود. هرگونه 
مذاکــره ای که بدون این اطمینان صورت گیرد، ممکن اســت 
تکرار تجربه های گذشــته و شکســت مذاکرات باشد ». استاد 
ژئوپلیتیــک همچنیــن تأکید کــرد: «ایران از بن بســت فعلی  
بهره برداری اســتراتژیک می کند و تــلاش دارد زمان و قدرت 
مانور خود را در شــرایط منطقه ای و بین المللی حفظ کند». 
البته به باور این تحلیلگر ارشد حوزه سیاست خارجی، «فعلا 
اولویــت اصلی آمریــکا در منطقه خاورمیانه، ایران نیســت، 
بلکه طرح نوین خاورمیانه و تثبیت روابط کشورهای عربی با 
اســرائیل از طریق طرح ابراهیم است ». او ادامه داد: «تمرکز 
دولــت ترامپ بر صلــح غزه و همکاری با کشــورهای عربی 
اســت و قصد ایجاد درگیری مستقیم با ایران را در کوتاه مدت 
ندارد، بنابراین به دنبال فراخواندن دیگر کشــورها از سوریه و 
عربســتان تا کشورهای آسیای میانه به پیمان ابراهیم است ». 
با وجود این، فرجی راد به آمادگی ایران برای مقابله احتمالی 
با حملات اسرائیل اشــاره کرده و به «شرق» می گوید: «ایران 
توان دفاعی و موشکی خود را افزایش داده ، اما احتمال جنگ 
در آینده نزدیک بســیار کم است. البته اســرائیل نیز به دلیل 

شرایط داخلی و اقتصادی، تمایلی به درگیری گسترده ندارد ». 
به گفته اســتاد روابط بین الملل، «ایران و آمریکا در وضعیتی 
قــرار دارند که نیازمند تعــادل ژئوپلیتیک و پالس های مثبت 
دیپلماتیک است. کشورهای عربی نیز تلاش می کنند مذاکرات 
جدیدی آغاز شــود، اما امید چندانی به موفقیت فوری وجود 
ندارد. این شــرایط نشان دهنده تعلیق دیپلماتیک منطقه ای و 

ادامه بن بست میان تهران و واشنگتن است ».

 قاسم محبعلی: سیاست خارجی ایران در بن بست گرفتار  است
قاســم محبعلی  دیگــر کارشناســی بود کــه در ابتدای 
گفت وگو با «شرق» و برخلاف قرائت فرجی راد، اعتقاد داشت  
«مســئله کنونی، صرفا یک بن بست ژئوپلیتیک میان تهران و 
واشنگتن نیســت، بلکه در یک قرائت بدبینانه تر، بن بست در 
سیاست خارجی تهران است؛ بن بستی که توان ابتکار عمل و 
ایجاد شــرایط خروج از بحران فعلی را از دستگاه دیپلماسی 
سلب کرده اســت و از روی ناچاری، مقامات کشورمان وارد 
تناقض گویــی، ابهام گویی و کلی گویی می شــوند ». به گفته 
ســفیر اســبق ایران در مالزی، «آنچه امروز شاهدیم، تناقض 
آشکار میان سیاســت های اعلامی و سیاســت های اعمالی 
است؛ شــعارها و اعلام آمادگی های رسمی برای مذاکره که 
گاه بیشــتر رنگ و بوی تبلیغی دارد و در عمل تفاوت ماهوی 

با رویکردهای اجراشده دارد».
مدیر کل اســبق خاورمیانه عربی و شمال آفریقا در وزارت 
امــور خارجه بــاور دارد: «پیام هایی که از طریق واســطه ها، 
قطــر، عمان، ســوئیس یا حتــی برخی تماس هــای اروپایی 
منتقل می شــود، ممکن است وجود داشته باشد، اما هیچ یک 
پالس مثبت و درخور اتکایی نیســت که تهران را قانع کند راه 
گفت وگو را بــاز کند؛ چون ایران انتظــار دارد قبل از ورود به 
میز مذاکره، یک چشــم انداز مشــخص از نتیجه مثبت ببیند، 
نــه وعده های مبهم یا شــرط هایی که عملا حق غنی ســازی 
کشــور را نفی می کنند ». سفیر پیشــین ایران در یونان، ضمن 
اشاره به تجربه تلخ فرسایش مذاکرات قبلی هشدار می دهد: 
«ادامه این فرســایش به نفع ایران نیســت و می تواند کشور 
را به مجبور شــدن برای دادن امتیازات بیشــتر بکشــاند؛ زیرا 
خزانــه خالی و فشــارهای اقتصادی و اجتماعــی روزافزون 
توان تــاب آوری جامعه را کاهش داده اســت ». کارشــناس 
مســائل خاورمیانه و جهان عرب متذکر شد: «اگر دیپلماسی 
شکســت بخورد، جایگزیــن آن جنگ اســت و تجربه حمله 
نظامی اخیر توسط اسرائیل و آمریکا امکان دارد به فرسایش 
بیشتر وضعیت داخلی منجر شــود و اعتراضات را رقم بزند ». 
محبعلی در عین حال می پرســد:  «آیا تحمل تناقض گویی ها و 
تداوم وضع فعلی برای جامعه قابل پذیرش است؟». او هشدار 
می دهــد: «طرف های مقابل ممکن اســت هم زمان از فشــار 
اقتصادی و نارضایتی اجتماعی در ایران برای پیشــبرد اهداف 
نظامی خود بهره ببرند ». تحلیلگر ارشد حوزه سیاست خارجی 
معتقد اســت: «مسئولان باید واقع بین باشند و از تناقض گویی، 
کلی گویی و ادبیات سیاســی و غیردیپلماتیک دســت بردارند. 
سیاست خارجی نیازمند ابتکار عمل و ریسک های حساب شده 

محافظــه کاری  نــه  اســت، 
عافیت طلبــی  و  افراطــی 
به  کــه  دولتی هــا  شــخصی 
قیمت از دســت رفتــن منافع 
ملی تمام می شــود». او تأکید 
به  نباید  می کنــد:  «مذاکــرات 
ابزار فرســایش زمانــی تبدیل 
شــود و بــا تکــرار چرخه یک 
جلسه مثبت، یک جلسه منفی 
بایــد خاتمــه یابد. ایــران باید 
یا بر پایــه تضمین هــای قابل  
فرایندی  وارد  راســتی آزمایی، 
یا دســت کم  معنــادار شــود 
افکار  تــا  کنــد  شفاف ســازی 
بدانند چه  و شــرکا  عمومــی 
چشــم اندازی دنبال می شود». 
محبعلــی در پایــان تصریــح 
کنونی  «ادامــه وضعیت  کرد: 
به ســود ایران نیســت؛ تداوم 
بن بســت داخلــی و خارجی، 
فشــارهای اقتصــادی و خطر 
تشــدید تنش های منطقه ای را 
افزایش می دهــد و ازهمین رو 
بهترین مســیر ، بازگشت قاطع 
بــه دیپلماســی نتیجه محــور 
اســت، نه ادامه وضع موجود 
و انتظار پالس هایی که تا امروز 

به ثمر نرسیده اند ».

تحریم نشست گروه ۲۰ از سوی ترامپ
سیاست ورزی با چاشنی نژادپرستی 

یا بازتعریف قدرت؟

تحلیلگر  روابط بین الملل
محسن شریف خدائی

«بــدون  فرجــی راد:   
از  مثبت  پالــس  وجود 
ســوی آمریــکا، ایران 
وارد مذاکرات نمی شود. 
که  مذاکــره ای  هرگونه 
اطمینان  ایــن  بــدون 
صــورت گیــرد، ممکن 
تجربه های  تکرار  است 
شکســت  و  گذشــته 
ایران  باشــد.  مذاکرات 
فعلــی   بن بســت  از 
استراتژیک  بهره برداری 
دارد  تــلاش  و  می کند 
زمان و قدرت مانور خود 
را در شرایط منطقه ای و 

بین المللی حفظ کند» 

«مســئولان  محبعلی: 
باشــند  واقع بین  باید 
تناقض گویــی،  از  و 
و  کلی گویــی 
و  سیاســی  ادبیــات 
دست  غیردیپلماتیک 
سیاســت  بردارنــد. 
ابتکار  نیازمند  خارجی 
ریســک های  و  عمل 
است،  حساب شــده 
محافظــه کاری  نــه 
افراطی و عافیت طلبی 
شــخصی دولتی ها که 
بــه قیمت از دســت 
تمام  ملی  منافع  رفتن 

می شود»


