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 پاکستان اسپانسر ترور 
از افغانستان تا ایران

ایــن فقط هند نیســت که بــا پاکســتان و رابطه  �
مرگبارش با ترور مشــکل دارد. یکشــنبه، افغانستان 
رسما بابت تعاملات اخیر با طالبان به عنوان «تخطی 
از خودمختــاری ملی افغانســتان»، علیه پاکســتان 
به شــورای امنیت ســازمان ملل متحد شکایت کرد. 
 IRGC ایران، خشــمگین از حمله تروریستی به سرباز
[سپاه پاســداران انقلاب اســلامی]، از سوی گروهی 
سنی مذهبی که در پاکستان پایگاه دارد، قول انتقام از 
پاکستان را داده است. منابعی خبر می دهند، تصمیم 
محمد بن سلمان، ولیعهد سعودی، برای کوتاه کردن 

دیدارش از پاکستان، پیامی از نارضایتی او بوده است.
هند در فضای پس از حمله پنجشــنبه به پلوامه، 
بــه تهاجم دیپلماتیکش در این هفتــه ادامه خواهد 
داد و به دنبال درگیرکردن کشــورهای بیشــتر در آن 
خواهــد بود. هند قصد دارد ســران دولت ها را که به 
پاکســتان ســفر می کنند، به این موضوع حساس کند 
و بر ولیعهد تمرکز کرده اســت؛ اما یکشنبه، پاکستان 
موضع هند را «توهم آلود» خواند و گفت اســلام آباد 
در رابطه بــا «جیش محمد» قانون را رعایت می کند. 
وزارت خارجه پاکســتان در بیانیــه ای گفت: «جیش 
محمد، از ســال ۲۰۰۲ در پاکســتان نهادی غیرقانونی 
مانده و پاکستان تعهدات خود را در اعمال تحریم به 
اجرا گذاشته است».در نامه ای تند، نماینده افغانستان 
در سازمان ملل «از دولت پاکستان» خواست «اقدامی 
جدی علیه تروریســت های شناخته شده و گروه های 
تندرو در قلمرواش انجام دهد؛ گروه هایی که تهدیدی 
مشترک برای افغانستان، پاکستان و منطقه به حساب 
می آیند. هرگونه انفعال در برآوردن این هدف، نه تنها 
تلاش های گسترده تر ضدتروریستی را تضعیف می کند، 
بلکه تأثیر بســزایی نیز بر فراهم کردن فضا و ظرفیت 
بیشــتر برای چنین گروه هایی دارد، تا به حملاتشان در 

افغانستان و در منطقه گسترده تر ادامه دهند».
محمدعلــی  سرلشــکر  ســردار  درهمین حــال، 
جعفری، فرمانده سپاه پاسداران انقلاب اسلامی ایران، 
گفت: «اگر پاکســتان از پس مجازاتشان برنیاید، ایران 
علیه این گروه تلافی خواهد کرد». یکشــنبه، سوشما 
ســواراج، وزیر خارجه [هند]، با سیدعباس عراقچی، 
معــاون وزیر خارجه ایران دیدار کــرد. دو طرف بابت 
حملات تروریســتی که تقریبا هم زمان، علیه نیروهای 
امنیتی شــان از ســوی گروه های تروریستی مستقر در 
پاکســتان و دارای حمایتــش، انجام شــد به یکدیگر 
تسلیت گفتند. IRGC از سوی گروهی از جیش العدل 
در استان سیستان وبلوچستان ایران هدف حمله قرار 
گرفت. جیش العــدل خارج از پاکســتان کار می کند. 
حســن روحانی، رئیس جمهور ایران، نیز قول مجازات 
بابت این حمله را داد. افغانستان مشخصا به دیداری 
اشــاره کرد که گزارش شده، بین طالبان و عمران خان، 
نخست وزیر پاکستان انجام شــده است: «این حرکت 
منبع تأســف و دغدغه ای عمیق بــرای مردم و دولت 
افغانستان است، از آنجا که به حد به رسمیت شناختن 
و مشروعیت بخشــیدن به گروهی مسلح می رسد که 
تهدیــدی جدی علیه امنیت و ثبات افغانســتان دارد 
و اعضای آن بر اســاس مواد رژیم تحریم های کمیته 
۱۹۸۸ شــورای امنیت ســازمان ملل متحــد، تحریم 
شــده اند». دیدار طالبان که برنامه ریزی  شده بود، روز 

یکشنبه با عمران خان برگزار شود، لغو شد.
در روزهــای گذشــته، تقریبا ۶۰ نماینــده کنگره و 
سناتور شــخصا به هند پرداختند، حمایتشان را اعلام 
و حملــه را محکــوم کننــد. به شــکلی فراجناحی، 
ســناتورها، باب منندز، جان کورنین، مــارک وارنر، تام 
کاتن، جک رید، بن کاردین، مارکو روبیو، چاک شــومر، 
کوین کریمــر، کوری بوکــر، بن کســیدی و دیگران با 
استفاده از هشتگ #KashmirUnderAttack [کشمیر 
تحت حمله] تسلیت گفتند تا بگویند ایالات متحده در 

مقابل تروریسم در کنار هند ایستاده است.
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در جریــان بررســی بودجــه ســال ۹۸ در مجلس، 
نمایندگان در مصوبه ای مقــرر کردند که مجوز اخذ وام 
پنج میلیارددلاری از روســیه در ســال آینده تمدید شود. 
به  گزارش «ایســنا»، مجلس در جلسه علنی نوبت عصر 
دوشــنبه، بند ب تبصره ۳ لایحه بودجه ســال ۱۳۹۸ را 
تصویــب کرد که به موجب آن اجرای تبصره ۳۸ اصلاح 
قانون بودجه سال ۱۳۹۶ کل کشور، در سال ۱۳۹۸ تمدید 
می شود. طبق این تبصره به دولت اجازه داده می شود با 
رعایت سقف مقرر پنج میلیارد دلار، از روسیه استقراض 
کند. همان روز  علیرضا رحیمی، عضو کمیســیون امنیت 
ملــی، به خبرنگاران توضیح داد که ایــران تا به حال دو 
میلیارد از این سقف را استقراض کرده است. این خبر اما 
بعضا کژ بازتاب یافت. گروهی به اشــتباه گفتند در سال 
آینده پنج میلیارد از دولت روســیه استقراض خواهد شد 
و عــده ای هــم دو میلیاردی را که تا به حــال وام گرفته 
شــده جدا از سقف پنج میلیارد عنوان کردند، اما ماجرا از 
این قرار نیســت. این استقراض باید با رعایت تبصره های 
قانونی آن انجام شــود. در تبصره اول عنوان شده است 
که ارزش های به دســت آمده از این وام، باید به طرح های 
تملک دارایی های ســرمایه ای (طرح های زیرســاختی و 
عمرانی) «با اولویت انرژی های نو، هسته ای، نیرو، راه آهن، 
بزرگراه ها، سدها، شــبکه های آبیاری و طرح های انتقال 
آب» اختصــاص یابد. نحوه اعمال حســاب وام دریافتی، 
تعیین مدت بازپرداخت و میزان ســهم ساخت داخلی و 
سایر شرایط وام نیز باید «به پیشنهاد مشترک وزارت امور 
اقتصادی و دارایی، بانک مرکزی جمهوری اسلامی ایران 
و سازمان برنامه وبودجه کشور به تصویب هیئت وزیران» 

برسد.۲۱ شهریور ۱۳۹۶، بانک دولتی توسعه و امور مالی 
خارجی روســیه یک قرارداد فاینانس ۱.۲ میلیاردیورویی 
را با بانــک دولتی صنعت و معدن ایــران امضا کرد که 
برای ســاخت نیروگاه حرارتی هرمزگان و احتمالا بخشی 
از تعهدات مالی روســیه به ایران بود. به گفته مقام های 

ایرانی،  نرخ سود این وام، ۲.۷۷ درصد بوده است.
همچنین در پــروژه ۱٫۲ میلیاردیورویی برقی  ســازی 
راه آهن گرمسار – اینجه برون «مقرر شد ۱۵ درصد هزینه 
طرح از منابع مالی داخل کشور و ۸۵ درصد از محل وام 

دولتی روسیه تأمین شود».
رابطه ایران و روسیه در دولت های یازدهم و دوازدهم 
بهبود یافت. موضوع ســوریه نیز باعث همکاری نزیک تر 
این دو کشور شد. حالا در بودجه ۹۸ نام این کشور به عنوان 
تنها دولتی مطرح است که دولت اجازه استقراض از آن 
را دارد. اما چرا فقط روسیه؟ برای یافتن پاسخ این سؤال 
و همچنین شفاف ترشــدن جزئیات موضــوع با  علیرضا 

رحیمی، عضو هیئت رئیسه مجلس گفت وگو کردیم.
   این قانون گویا در سال ۱۳۹۵ تصویب شد که به  �

موجب آن به دولت این اختیار داده شد تا سقف پنج 
میلیارد دلار از روسیه وام گرفته شود، درست است؟

سال ۹۵ تصویب می شود برای بودجه سال ۹۶.
   آیا در سال ۹۶ و ۹۷ هر سال اجازه استقراض پنج  �

میلیارد دلار مستقل به دولت داده شده یا درمجموع 
یک ســقف پنج میلیارددلاری برای دولت باز شده که 

هنوز هم همان سقف برقرار است؟
همان سقف بود که به لحاظ زمانی و مجوزی تمدید 

می شود.

   با توجه به توضیح شــما، دو میلیــارد دلار از این  �
سقف وام گرفته شده است و هنوز امکان دریافت سه 

میلیارد دلار وجود دارد.
بله، به لحاظ قانونی هنوز ســه میلیــارد دیگر از آن 

سقف باقی مانده است.
   ایــن دو میلیــارد دلار تماما در ســال گذشــته  �

استقراض شده؟
نه، در طول دو ســال گذشته؛ یعنی سال ۹۶ تا بهمن 

۹۷ درمجموع دو میلیارد دلار بوده است.
   این استقراض به صورت دلار به ایران داده شده  �

یا از واحد دیگری استفاده شده؟
جزئیاتش را باید بپرسم، اما یک بخش سرمایه گذاری 
مســتقیم در پروژه های دولت بــود و بخش دیگر هم به 

 صورت استقراض بوده است.
   واژه «ســرمایه گذاری» را پیش تر هم در توضیح  �

این وام مطرح کرده بودید. آقای رحیمی، چطور است 
که این سرمایه گذاری، استقراض محسوب می شود؟

یعنی سرمایه گذاری در پروژه ها به صورت استقراض 
بوده؛ سرمایه گذاری مشارکتی نبوده، بلکه سرمایه گذاری 
مستقیم بوده اســت. مدل قراردادی در قالب استقراض 
تنظیم می شــود. این استقراض مشــروطی است که در 
پروژه خاصی مصرف می شود و این طور نیست که پول آن 

نقد در اختیار دولت قرار گیرد.
   برای تعیین نحــوه بازپرداخت ایــن وام ها آیا  �

مجلس هم نظارت یا دخالتی دارد؟
نه، چون مسئله استقراض به صورت لایحه از دولت 
به مجلس می آید یا به طور مســتقل یــا در قالب لایحه 

بودجه، مجلس به درخواست رسیدگی می کند، بنابراین 
مابقی تصمیم گیری برعهده خود دولت است که قاعدتا 
دولت بر اســاس قوانین، مقررات داخلی و اصول قانون 
اساســی، چارچوب قرارداد اســتقراض و سرمایه گذاری 

مستقیم را تنظیم می کند.
   آقای رحیمی چرا فقط نام روسیه مطرح است؟ �

به این خاطر که توافق نامه ای با روســیه وجود دارد. 
اگر دولت با جاهای دیگر نیز توافق نامه ای داشت، می شد 
آنها هم به این گزینه  افزوده شــوند. این طوری نیست که 
مجلس کشورها را اضافه کند. چه یکی از دلایل مخالفت 
برخی از نمایندگان هم همین بود که «چرا فقط روسیه؟»، 
اما موضوع این بود که با جای دیگری توافق نامه ای وجود 

نداشت.
   نکته  دیگری نمی ماند آقای رحیمی؟ �

شــائبه ای مطرح کردند که این ســلطه بیگانگان بر 
کشــور اســت؛ اتفاقا به هیچ وجه این طور نیست. قانون 
اساسا مســیر اســتقراض خارجی را از مجلس گذرانده 
اســت. بنابراین وقتی دولت از مجلس درخواست مجوز 
می کند، مجلس همه جوانب را بررســی می کند، مضافا 
کــه تأیید شــورای نگهبان نیز برای قانونی شــدن آن نیاز 
اســت. بنابراین وقتی قانونی شــد، این شبهه بی اساس 

است.
برای دولت مهم است که توافق نامه های دوجانبه ای 
که در پروژه ها با روســیه داریم متوقف نشوند و اگر تأمین 
مالی یــا منابع ارزی نیــاز دارند، خود روســیه بتواند آن 
را تهیه کند و ممکن اســت این کار در قالب همین ســه 

میلیارد استقراض باقی مانده، باشد.

جزئیات بیشتر درباره  استقراض ایران از  روسیه 
 علیرضا رحیمی، عضو هیئت رئیسه مجلس: بخشی از پرداخت این وام در قالب سرمایه گذاری مستقیم صورت گرفته است

 دستخط ها سخن مي گویند
 در این بخش از اسنادي که سایت جماران منتشر 
کرده، حمید انصاري درباره ماجراي آن شکایت نوشته 
اســت: «در همان ایامي که پــس از رحلت حضرت 
امام، تشــکیک در مورد نامه ایشان به وزیر کشور (در 
خصوص نهضت آزادي) از ســوي مسئولین نهضت 
مطــرح گردید و حتي تهمت جعــل آن را به مرحوم 
یــادگار امام مطرح کــرده و همراه بــا مطالبي کذب 
منتشــر کردند، مؤسســه از جنبه عمومــي و مرحوم 
یــادگار حضرت امــام (به عنوان شــاکي خصوصي) 
رســما شــکایت کردند. با آنکه به لحاظ حکم صریح 
(۱۷ شــهریور ۶۷) امام خمیني و نــصّ قانون، اعلام 
نظر مؤسسه در مورد اصالت نامه براي دادگاه کفایت 
مي کــرد، با تأکید مرحوم یادگار امام براي رفع هرگونه 
شبهه اي، مراتب کارشناسي خط و امضاي نامه مذکور 
توســط کارشناســان رسمي تشــخیص خط از سوي 
دادگستري با استفاده از دســتگاه و ابزاري که همراه 
داشتند به عمل آمد که گزارش تصدیق آن در پرونده 

مربوطه ثبت گردیده است.
حقیر به عنوان نماینده نهاد شاکي در جوار یادگار 
حضرت امام (رحمه االله علیه) که نســخه اصل نامه 
را همراه با نمونه هایي متعدد از دســت خط هاي امام 
راحل جهت تطبیق و بررســي کارشناسان اعزامي به 
ایشان ارائه کردند، حضور داشتم. بنابراین، اینکه بعضا 
گفته  اند که دادگاه به درخواســت کارشناســي اعتنا 
نکرده است صد درصد خلاف واقع مي باشد». در ادامه 
آمده است: در جلسه رسمي دادگاه رسیدگي کننده به 
دومین شکایت مؤسسه که در مجتمع قضائي شهید 
قدوســي برگزار گردید بنا به درخواســت مشتکي عنه 
مبنــي بر تقاضاي رؤیت دســتخط نامه حضرت امام 
و اعلام قبلي دادگاه، نســخه اصل نامه مزبور توسط 
اینجانب به ریاست محترم دادگاه ارائه و توسط ایشان 
طبق تشــریفات آییــن دادرســي در دادگاه به رؤیت 
مشتکي عنه (آقاي دکتر یزدي و همچنین وکیل ایشان، 
آقاي صدر حاج ســیدجوادي) رسید که مراتب آن نیز 
توسط منشــي دادگاه ثبت و در پرونده مربوطه ضبط 
مي باشد.بنابراین، اینکه بعضا گفته  اند که درخواست 
رؤیت نســخه اصــل نامه مــورد موافقــت و اقدام 
دادگاه قرار نگرفته اســت، کاملا خلاف واقع مي باشد 
(واالله شــاهد علیــم). چنانکه این ادعا کــه گفته اند، 
پرونده شــکایت مذکور مورد رسیدگي نهایي و صدور 
حکم قرار نگرفته اســت نیز کذب مي باشــد. دادگاه 
پــس از طي مراحل بازپرســي و تحقیقات و برگزاري 
دو جلســه رســمي نهایي، رأي خویــش را مبني بر 
محکومیت انتشــاردهنده اتهامات فوق الاشاره، صادر 

و ابلاغ نموده است.
اظهارات توسلي

این بخش پاسخي است به اظهارات محمد توسلي 
دبیرکل نهضــت آزادي که پیش تر به «شــرق» گفته 
بود: «نامه منســوب به امام پیش از رحلت بنیان گذار 
نظام اسلامي نگارش شد و پس از فوت ایشان انتشار 
یافت. براساس وصیت نامه امام، در دوران نبود ایشان 
نامه هایي اعتبار دارد که به خط و امضاي خودشــان 
باشد. پس از انتشار نامه مهندس بازرگان به طور مؤکد 
خواستار رؤیت نامه شدند که در نهایت نامه مشاهده 
نشــد. بعدها آیت االله موســوي تبریزي گفت که حاج 
احمــد پذیرفته بود که آن نامــه به خط خودش و به 
امضاي امام اســت. با دانســتن این گزاره و استناد به 
وصیت نامه امام مي توان دانست که آن نامه به دلیل 

آنکه با خط امام تطبیق ندارد، قابل پذیرش نیست».
ماجراي نامه نهضت آزادي

علي اکبر محتشــمي پور از حضور اعضاي نهضت 
آزادي در انتخابات مجلس ســوم شــوراي اســلامي 
ابراز نگراني کرده و به امام خمیني نامه مي نویســد. 
نامــه معروفي که خیلي هــا آن را حجــت ابطال و 
غیرقانوني دانستن فعالیت هاي نهضت آزادي عنوان 
مي کننــد؛ اگرچه قبــل از آن هم مرحوم بــازرگان در 
انتخابــات ریاســت جمهوري ســال ٦٤ رد صلاحیت 
شده بود. همین هم مســتندي مي شود براي نامه اي 
که محتشــمي پور به تاریخ بهمن ٦٦ به امام خمیني 
مي نویسد:.. «نهضت آزادي پس از استعفا و برکناري 
دولــت موقت پیوســته در جهت اعــلام مخالفت با 
دولت جمهوري اســلامي، مجلس شــوراي اسلامي 
و حتــي قوه قضائیــه و مغشــوش کردن اذهان بوده 
است...». در مقابل امام هم به این نامه پاسخ داده که 
در بخشــي از آن آمده است: «آنچه باید اجمالا گفت 
آن است که پرونده این نهضت و همین طور عملکرد 
آن در دولت موقت اول انقلاب شــهادت مي دهد که 
نهضــت به اصطلاح آزادي طرفدار جدي وابســتگي 
کشور ایران به آمریکاست و دراین باره از هیچ کوششي 
فروگذار نکرده اســت و حمل به صحت اگر داشــته 
باشــد، آن است که شــاید آمریکاي جهان خوار را که 
هرچه بدبختي ملت مظلوم ایران و ســایر ملت هاي 
تحت ســلطه او دارند از ســتمکاري اوســت بهتر از 
شــوروي ملحد مي دانند و این از اشتباهات آنهاست. 
در هر صورت به حســب ایــن پرونده هاي قطور و نیز 
ملاقات هــاي مکرر اعضــاي نهضت، چــه در منازل 
خودشان و چه در سفارت آمریکا و به حسب آنچه من 
مشــاهده کردم از انحرافات آنها که اگر خداي متعال 
عنایت نفرموده بود و مدتي در حکومت موقت باقي 
مانــده بودند ملت هاي مظلوم به ویــژه ملت عزیز ما 
اکنون در زیر چنگال آمریکا و مستشــاران او دست وپا 
مي زدند و اسلام عزیز چنان ســیلي از این ستمکاران 

مي خورد که قرن ها سر بلند نمي کرد و...».
بعــد از آن نامه مراجع رســمي بــه هرگونه 
فعالیت هــاي نهضت آزادي نگاهــي غیرقانوني 
داشــته و نامزدهاي آنها در انتخابات مختلف رد 

صلاحیت شدند.

� اگرچه کانــال مالي ایران و  اینســتکس ادامه از صفحه6 عنوان  بــه  اروپا 
راه اندازي شده اما به نظر مي رسد کلا تبادل مالي اروپا با 
ایران قطع شده است. مثلا فرانسه و ایتالیا که قرار بود از 
ایران نفت بخرند، این کار را نکردند یا تبادل مالي بسیار 

اندکي بین ایران و اروپا وجود دارد؟
مربوط به نفت نیست. عملا شرکت هاي بین المللي 
درگیر هســتند. مثلا سیاست پذیري شرکت ها از دستگاه 
دولتي شان شاید بعضي جاها صد در صد باشد یا نباشد. 
نفت را معمولا دولت ها نمي خرند، شرکت ها مي خرند. 
شرکت ها هم چندملیتي هستند؛ مثلا در فرانسه توتال 
اســت و اني و شــل. همان طور که الان تمام مشــکل 
سیستم بانکي این اســت که دلار، ارز مسلط در جهان 
اســت و هژموني بالایي دارد،  ما از اینها غافل هســتیم 
و فکر مي کنیم بیشتر داستان هستند؛ اما اینها واقعیت 
هســتند. بــراي اروپایي ها هم تا اختــلاف پیش نیامد، 
مشــخص نبود که هژموني دلار چقدر زیاد است و یورو 
چه قدرت مانور کمي نســبت به دلار در سیستم مالي 
جهان دارد. وزیر دارایي فرانســه به صراحت اعلام کرد 
و بــه نظرم باارزش بود که اروپایي ها به این جمع بندي 
رســیدند عملا در ۸۰ درصــد مبــادلات دلار مي تواند 
مانــع ایجاد کند. البته قطعا به این شــدت نیســت اما 
شرکت هاي بین المللي در سهمیه جهاني کار مي کنند 
و شرکت ها باید پاسخ گوي منافع سهامدارانشان باشند. 
بنابراین باز با مشــکل مواجه مي شــوید مگر اینکه یك 
دولت با مذاکره مســئله اش را حل کند؛ مثلا چین، ژاپن 
و کره بر سر خرید نفت از ایران با آمریکا مذاکره کردند. 
وقتي اینها به عنوان کشــورهاي درگیر سیاست هایشان 
برخلاف سیاســت هاي آمریکا مي شود، سعي مي کنند 
طرف مقابل را متقاعد کنند که بتوانند ادامه دهند، غیر 
از این، آن شرکت با مشــکل اقتصادي مواجه مي شود 
چون ممکن اســت آمریــکا تنبیهش کنــد و بازارهاي 
آمریکا را از دســت بدهد. دولتش هم از نظر سیاسي با 
مشکل مواجه مي شود. حداقل مي توانم بگویم مسئله 
لغو پرواز ماهان به آلمان به عنوان یک مثال قبلا مطرح 
مي شــد و یکي از خواسته هاي آمریکا بود که متأسفانه 
عملي شــد. علت این است که شــما با اروپا صحبت 

مي کنید، آمریکا هم با اروپا صحبت مي کند.
 ما توان چانه زني بیشتري در پیشگیري از تعلیق  �

پرواز ماهان نداشــتیم یا این فرصت را از دســت 
دادیم؟

در هر حال با حداکثر فشــاري که ترامپ مشــخص 
کرده ســعي مي کند گام به گام جلو بیایــد. باید با اروپا، 

روسیه و چین بیش از این کار کنیم.

 آمریکا با تمام تــوان و جز ءبه جــزء روي ایران  �
برنامه ریــزي مي کند؟ مــا در مورد دوســتانمان و 
پادزهرپیداکــردن علیــه اقدامات آمریــکا، چنین 

کارهایي انجام مي دهیم؟
مي توانیــم بگوییــم باید بیشــتر و بــا هماهنگي و 
سیاست هاي یکســان، نیاز به برنامه و اقدام داریم. باید 
بــا اروپا بــه صورت کلان صحبــت کنیم. نیــاز داریم با 
کشــورهاي قدرتمند اروپا صحبت کنیم. حتي با تك تك 
کشــورهاي اروپایي مذاکره کنیم. چــون در داخل اروپا 
هم یکپارچگي نیســت. در داخل اتحادیه اروپا مشکلات 
و اختلاف  نظرهاي زیادي هســت. بنابراین باید سیاست 
کلانی با خانم موگریني و مجموعه اتحادیه داشته باشیم 
و با کشــورهایي مثل آلمان، فرانســه و انگلیس (که در 
مورد برگزیت داستان خاص خودش را دارد) و با اسپانیا 
و کشورهاي دیگر هم باید جداگانه مذاکره کنیم. الان باید 
سیاست خارجي هم دستش براي مذاکره باز باشد و هم 

براي تك تك کشورها برنامه هاي ویژه داشته باشد.
 اردیبهشت ماه که با شــما صحبت کردم، گفته  �

بودید یوروبانك در حال نهایي شدن است. آیا عملي 
شد یا نه؟

SPV هم شــاید از آن منطق شــکل گرفته باشــد. 
مجموعــه اي بود که بخشــي  از آن ایراني ها بودند که 
با یك ســري کارشناس شــروع به کار کرده بودند؛ حتي 
میزان ســرمایه این بانك مشــخص شــده بود؛ بانکي 
باشــد که مبنایش یورو باشد و به هیچ عنوان با دلار کار 
نداشته باشــد. نمي توانم بگویم قطعا شاید بخشي از 
مشکلات حل مي شد اما این درهم تنیدگي خیلي عمیق 
اســت. فرض کنید بانك ایران و اروپــا، بانك یوروبیس 
اســت. اما به محض اینکه این بانــك مي خواهد پولي 
را به حســاب یك صادرکننده آلمانــي منتقل کند، آن 
صادرکننده احیانا فعالیت هایي دارد و ممکن اســت با 
آمریکا هم کار نداشــته باشــد، اما آن بانك در پرتفوي 
خودش بخش دلار دارد  و بــه خاطر نگراني از تحریم 
حاضر نیســت پولي را که از منشأ ایران است بپذیرد. ما 
با این پدیده مواجه شــده بودیم. قــدم به قدم که جلو 
رفتیم، متوجه شدیم این بانك اگر ایجاد شود، به عنوان 
اینکه صاحب این بانك ایران و اروپا، ایران است، ممکن 
اســت مشکل ایجاد شود اما اگر ســهامداران این بانك 
اروپایي ها باشــند و این بانك غیر از یورو با پول دیگري 
نخواهد کار کند، کار آســان تر مي شود اما ممکن است 
باز هم مشکل حل نشــود؛ یعني احتمالا ممکن است 
یوروبیــس بانك بخواهد پولش را به دویچه بانك یا هر 
بانک دیگري بفرستد  و ممکن است باز هم قبول نکنند. 
ولــي یوروبیس بانك، بانکي نیســت که بخواهد صرفا 

بسیارى از پروژه ها عقیم ماند
با ایران کار کند. اروپایي ها تقریبا این فکر را پســندیدند 
و گفتند شما مشــکلي با روسیه هم دارید چون روسیه 
هم در برخي موارد دچار تحریم است. بنابراین حمایت 
دولت ها و اتحادیه را در هر صورت مي طلبد. شــما این 
بانــك را ایجاد مي کنید مگر اینکــه آن بانك همان جا 
دریافت و پرداخت کند یا بانك هاي دیگر حاضر شوند با 
این بانك کار کنند. اتحادیه باید این قدرت سیاسي را در 
پشتوانه بانك بیاورد که به راحتي کار کند وگرنه ممکن 

است در اجرا به تدریج دچار مشکل شود.
 پیش از اینکه آمریکا از برجام خارج شــود، گفته  �

بودیــد آلماني ها از ایران مي خواهنــد در خروج از 
برجام تعجیل نکنــد و آرام آرام حرکت کند. زماني 
که از آلمان برمي گشــتید، هنوز موضعشان در زمینه 
برجام این بود که در برجام بمانیم یا دیگر با قاطعیت 

این تقاضا را نداشتند؟
حداقل تا زماني که من بودم این سیاست را داشتند 
و از ما درخواست داشــتند که از برجام خارج نشوید و 

ادامه دهید. ما هم طبق معمول صحبت هاي خودمان 
را داشــتیم؛ هنوز هم معتقدم خــروج از برجام به نفع 
ما نیســت ولــي ما نیاز داریــم بعد از این اگر فشــارها 
افزایش پیدا کند، سیاســت منســجمي داشته باشیم. 
اینکه کدام سیاســت باشد، بســیار مهم است. آیا عمل 
متقابل یا استفاده از ابزارهایي که مي تواند به اروپایي ها 
این را تفهیم کند درســت است یا اقدام دیگري؟ ادامه 
این سیاســت در یك ســال گذشــته که آمریکا عملا از 
برجام خارج شــده و فشــارها زیاد شده و ممکن است 
عمــلا روزبــه روز افزایش یابد و به این ترتیب فشــار بر 
مردم ما بیشتر مي شــود. بنابراین یا باید این سیاست را 
متوقف کنید و عملا آمریکا همان طور که اشــاره کردید 
گام بــه گام جلو مي رود و با تك تك کشــورها صحبت 
مي کند. بنابراین بازنگري این سیاســت که چگونه باید 
درخصوص برجام ادامه دهیم، اجتناب ناپذیر است. چه 
نوع سیاســتي را باید به کار ببریم؟ سیاست یکپارچه اي 

که بتواند حداقل این حرکت را متوقف کند.

ترجمه:روح اله نخعى

آخرین شــماره مجله «نیوزویک» با عکسی از حســن روحانی و تیتر «جنگ 
ساختگی بعدی آمریکا؛ آیا ایران به عراق ترامپ تبدیل می شود؟»، منتشر شد. 

گزارش با درگیری چندی پیش ترامپ با مقامات عالی رتبه اطلاعاتی کشــور 
خود شــروع می شــود. ماجرا از این قرار بــود که مقامات اطلاعاتــی آمریکا در 
نشســت سالانه «گزارش بزرگ ترین تهدیدها علیه آمریکا» در کنگره، تهدید ایران 
را آن طورکه ترامپ می خواست برجسته نکردند. آنها از پایبندی ایران به برجام و 
نبود نشــانه ای مبنی بر تلاش این کشور برای دستیابی به بمب اتم گفتند. رئیس 
سازمان سیا و رئیس اطلاعات ملی آمریکا هر دو گزینه های خود ترامپ هستند، 
اما این موضوع چیزی از خشم ترامپ نکاست. او در توییتر، عالی رتبه ترین مقامات 
اطلاعاتی کشــور خود را به ســخره گرفت و بر «بزرگی» تهدید ایران پای فشرد.
گــزارش در ادامه به گفته جنجالی ترامپ در مصاحبه با ســی بی اس و ســپس 
نیویورک تایمز اشــاره کرد، جایی که ترامپ ایران را کشــور شماره یک تروریست 
در جهــان عنوان کرده بود. در ادامه آمده: «برای آنهایی که حافظه خوبی دارند، 
حرف هــای ترامپ یادآور اقدامات یک رئیس جمهور جمهوری خواه دیگر؛ یعنی 

جرج بوش، در ۱۷ سال پیش است که عراق را بخشی از محور شرارت نامید. سال 
بعد او ۲۰۰ هزار ســرباز آمریکایی را روانه عراق کرد تا تســلیحات کشتار جمعی 
این کشــور را بیابند و نابود کنند که البته معلوم شــد وجود خارجی نداشــتند». 
این گزارش با یکی از مقامات قدیمی ســازمان سیا که البته نام او را فاش نکرده، 
گفت وگو کرده اســت. او گفت: «چنان که من می بینم، بازهم در حال فریب دادن 
خود و مردم آمریکا درباره ایران هســتیم. آنها قرار نیست فردا به ما حمله کنند 
و ما را بکشــند. آنها با وجود حرف های جنگ طلبانه علاقه ای به تقابل مستقیم 
با آمریکا ندارند». اما شاید  جالب ترین بخش این گزارش نیوزویک برای مخاطبان 
ایران آنجایی باشــد که به نقل از چاس فریمن، ســفیر سابق آمریکا در عربستان 
آمده اســت: «هرچه ما بیشتر فشار بیاوریم، آنها بیشتر مقاومت می کنند و بیشتر 
می توانند مشــکلات خود را به گردن ما بیندازند. بنابراین شاهد یک شراکت میان 
تندروهای ایران و آمریکا هســتیم». مشــکلی که او و سایر کارشناسان نگران آن 
هستند این اســت که اقدامات ترامپ و پاسخ گویی ایران می تواند آغازگر جنگی 

باشد که هیچ کس خواهان آن نیست.

سفیر سابق آمریکا در عربستان:
 شاهد یک شراکت میان تندروهاى ایران و آمریکا هستیم 


