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پزشکیان:
چرا به آنهایي که ما را قبول ندارند 

نمي گوییم مردم؟
ایلنا: نایب رئیس اول مجلس شوراي اسلامي  �

با اشاره به اســتیضاح وزیر کار گفت: به طورمثال 
وزیر کار را اســتیضاح کردند، شــما خیال مي کنید 
یک فرد بهتر خواهد آمد؟ قبلا هم گفته ام به طور 
قطــع و یقین فرد بهتــري را نمي تواننــد بیاورند. 
مســعود پزشــکیان ادامه داد: اگر وزیر جدید آمد 
و مشــکل حل نشــد چه؟ او را هــم مي خواهند 
اســتیضاح کنند؛ خب اســتیضاح کننــد و باز هم 
وزیــر عوض کنند، آیا مشــکل حل مي شــود؟ آیا 
مشــکل بي کاري، وزیر کار بود؟ مگر مســائلي که 
در کشــور وجود دارد به وزیر کار مربوط مي شود؟ 
مگر مقصر مشــکلات امروز رئیس جمهور است؟ 
او افزود:  سؤال اینجاســت آیا در حال حاضر همه 
قوانین، سیاســت، مقررات، نوع گفت وگو و تعامل 
ما بي نقص اســت؟ افــراد دیگري هم در کشــور 
وجود دارند که باید پاســخ دهنــد. نماینده مردم 
تبریز تأکید کــرد: این ذهنیت مردمي و غیرمردمي 
درست نیست. چه کسي گفته کساني که من مردم 
خطابشان مي کنم مردم هســتند؟ چرا به آنهایي 
که ما را قبول ندارند، نمي گوییم مردم؟ مگر مردم 
همان چهارنفري هســتند که دور خودمان جمع 
کرده ایــم؟ او ادامــه داد: مگر نمي گفتند لیســت 
انگلیســي، مگر پشت همین تریبون مجلس اعلام 
نکردند ما از مردم هســتیم، چرا مردم به آنها رأي 
ندادند؟ باید بپذیریم هر تفکر و تقاضایي مشــتري 
خاص خودش را دارد. بــه یکدیگر انگ و تهمت 
نزنیــم و نگوییــم یک عده مردمي هســتند و یک 
عده دیگر نیســتند. پزشــکیان خطــاب به برخي 
از مســئولان و نماینــدگان گفت: بیایید شــاخصه 
مردمي قرار دهیــم و زندگي خودمــان را با آنان 
مقایســه کنیم و ببینیم مثل آنــان زندگي مي کنیم 
یا خیر؟ با شعاردادن که نمي شود کار را پیش  برد.

پارسایي:
 اقدام هماهنگي براي تهدید علیه 

رئیس جمهوري وجود دارد
ایسنا: ســخنگوي فراکســیون امید مجلس با  �

اشــاره به اظهارنظر تهدیدآمیز یکــي از مداحان 
پایتخت گفت: «به نظر مي رســد افرادي هســتند 
کــه موجودیتشــان در ایجــاد التهــاب اســت». 
بهرام پارســایي افزود: «قاعدتــا مداحان نباید در 
طرح اظهاراتشــان خودمختار باشــند و هرآنچه 
مي خواهنــد مطرح کننــد. طــرح اظهاراتي مثل 
تهدیــد علیــه رئیس جمهوري و مشــکوک بودن 
مرگ آیــت االله هاشمي رفســنجاني شــاید بدون 
هماهنگي نبوده، چراکه تجربه چنین اهانت هایي 
پیش از این هم وجود داشــته و به نظر مي رســد 
این اتفاقات هماهنگ شــده باشد». او با بیان اینکه 
اقــدام هماهنگي بــراي تضعیــف و تهدید علیه 
رئیس جمهــوري و دولت وجــود دارد، گفت: این 
اتفاقات فراتر از طرح بحث باعث ایجاد نگراني در 
جامعه مي شود. متأســفانه افرادي مافوق قانون 
وجود دارند که هرکاري مي خواهند مي کنند و هر 
حرفي مي خواهند مي زنند؛ درحالي که اگر تصمیم 
به برخورد با آنها وجود داشته باشد، مي توانند به 
صــورت قانوني با آنها برخورد کننــد، اما برخورد 
منفعلانه با این اعلام موضع، آن هم از تریبون هاي 
رســمي باعث ایجاد ســؤال در اذهــان عمومي 
مي شــود. نماینده مردم شیراز در مجلس شوراي 
اسلامي با بیان اینکه تهدید علیه مقام اول اجرائي 
کشــور موجب ایجاد التهاب و تندترشــدن فضاي 
سیاســي خواهد شــد، اظهار کرد: ایــن اظهارات، 
همچنیــن افــرادي را که خواهان حل مشــکلات 
کشــور و ایجاد انســجام براي برون رفت از شرایط 
فعلي هستند نگران خواهد کرد. پارسایي با اشاره 
به تجمع اخیر حوزه علمیه قم و طرح شعارهاي 
تندروانــه در این تجمع گفت: انتظار مي رفت بعد 
از تجمع حــوزه این جریان مدیریت مي شــد، اما 
متأســفانه به آن دامن زده شــده و فضا به سمت 
تندترشدن رفته و این نشان مي دهد افرادي وجود 
دارنــد که بقا و موجودیتشــان در ایجاد التهاب و 
گل آلودکردن آب اســت، بدون اینکه اقداماتشان 

کوچک ترین منفعتي براي جامعه داشته باشد.

سانسوری که اعتراض صداوسیما را 
در پی داشت

خبرانلایــن: معاونــت برون مــرزی ســازمان  �
صداوســیما در بیانیه ای، به مسدودشدن حساب 
برخی از شــبکه های بین المللــی این معاونت در 
شــبکه های اجتماعی فیس بوک، توییتر، یوتیوب و 
گوگل پلاس اعتراض کرد و آن را نشــانه اثرگذاری 
این شبکه ها در فضای رسانه ای جهانی دانست. در 
این بیانیه آمده: «معاونت برون مرزی صداوســیما 
ضمن تقبیــح و محکوم کــردن این اقــدام آن را 
مصداق بارز سانسور و جلوگیری از انتشار حقایق 
و دیدگاه هــای مختلف در شــبکه های اجتماعی 
جهانی می داند. مسدودسازی رسانه های مستقل 
چــه در نتیجــه تصمیمــی اداری توســط اداره 
شبکه های اجتماعی یادشده، یا متأثر از فشار های 
بیرونی صاحبان ثروت و قدرت سیاســی و امنیتی 
در ایــالات متحده آمریکا یا متحدان آن، درهرحال 
یک افتضاح سیاسی و رسانه ای است که در عصر 

ارتباطات و آزادی رسانه ها رخ می دهد».

سردار باقري:
مدیریت نیروهای مسلح 

با رهبری است 
رئیــس ســتاد کل نیروهــای مســلح جمهوری  �

اســلامی ایران بنا بر تدبیر اخیــر فرمانده معظم کل 
قوا مبنی بر اینکه «مدیریت نیروهای مسلح با رهبری 
اســت؛ یعنی نیروهای مســلح را رهبــری مدیریت 
می کند»، بیانیه سراســری «منزلت نیروهای مسلح» 
را خطــاب به فرماندهان، مســئولان، مدیران و آحاد 
کارکنان نیروهای مســلح صادر کرد. در بیانیه سردار 
محمد باقری آمده اســت: قانون اساسی جمهوری 
اســلامی ایران که خون نگاشــت پاک تریــن فرزندان 
این سرزمین الهی اســت، ضمن به رسمیت شناختن 
تفکیک قوای سه گانه، نیروهای مسلح در برابر اصل 
۱۱۰، تحــت فرماندهی و زعامتِ رهبــریِ نظام قرار 
داده اســت. در جای جای دوران چهل ســاله  انقلاب 
اســلامی که مالامــال از ایثارگری هــا، فداکاری ها و 
جانفشانی های غیورمردانی در کسوت های گونه گونِ 
ارتشی، سپاهی، انتظامی و بسیج بوده است، نظامیان 
همــواره مورد عنایات رهبران خــود بوده و در ذهن 
تابناک ایشــان، منزلتی خاص داشــته و دارند، آنجا 
کــه امام خمینــی (ره) فرمودند: «قوای مســلح، از 
ارتش و ســپاه و ژاندارمری و شهربانی تا کمیته ها و 
بسیج عشــایر، ویژگی خاص دارند، اینان بازوان قوی 
و قدرتمند جمهوری اسلامی می باشند... می بایست 

مورد توجه خاص ملت و دولت و مجلس باشند».
رهبــر عزیز انقلاب اســلامی و فرمانــده  معظم 
کل قــوا، حضــرت آیت االله العظمی امــام خامنه ای 
(مدظله العالــی) نیز در مقاطــع مختلف، منزلت و 
جایگاه نیروهای مســلح را تبیین نمــوده و از جمله 
فرموده اند: «نیروهای مسلح، آن خط مقدم تحرک و 
نشــانه اقتدار ملت اند». (دانشگاه علوم دریایی امام 

خمینی (ره) ارتش ج.ا.ا. - ۱۴ مهر ۱۳۷۸)
معظم له برای نیروهای مســلح، اهدافی الهی و 
آرمانی متصور می باشند؛ آنجا که می فرمایند: «هدف 
نیروهای مســلح در نظام اســلامی، احیای انسانیت 
و ارزش هــای انســانی و آرمان هــای الهی اســت. 
مجاهدت فی ســبیل االله اســت». (دانشگاه افسری 
امام علی (علیه السلام) ارتش ج.ا.ا. - ۴ دی ۱۳۸۲)
ســرانجام در ابــراز عنایتــی دیگر، طــی فرازی، 
مهــر مبارک مدیریت خویش را بر ســاحت پرافتخار 
نیروهای مســلح ثبــت نمودند؛ آنجا کــه در دیدار 
جمعی از دانشجویان و تشــکل های دانشجویی (۷ 
خرداد ۱۳۹۷) فرمودند: «مدیریت نیروهای مســلح 
بــا رهبری اســت؛ یعنی نیروهای مســلح را رهبری 

مدیریت می کند».
در ادامه این بیانیه آمده اســت: هرچند این نکته 
از پیش نیز روشــن بوده اســت، ولی اظهار آشــکارا 
و تأکیــد معظم له بر این انتســاب، الزاماتی مبارک و 
مضاعــف را در پی خواهد داشــت که یــادآور کلام 
گهربــار امیرالمؤمنین علی (علیه الســلام) در نامه   
۴۵ نهج  البلاغه اســت که خطاب بــه والی خویش 
در بصــره می فرمایند: «اما بعد؛ ای پســر حُنَیف! به 
من خبر رســیده که مردی از جوانــان بصره تو را به 
سوری فراخوانده و تو نیز بدانجا شتافته ای، سفره ای 
رنگین برایت انداخته و کاسه ها پیشت نهاده... بدان! 
که هرکس را امامی اســت که بدو اقتدا می کند و از 
نور دانش او فروغ می گیرد. اینک امام شــما از همه 
دنیایــش، بــه پیرهنــی و اِزاری و از طعام هایش به 
دو قرص نان اکتفا کرده اســت. البته شــما را یارای 
آن نیســت که چنین کنیــد، ولی مرا به پارســایی و 
مجاهــدت و پاکدامنــی و درســتی خویــش، یاری 
دهید». در پایــان نیز آمده اســت: «اینجانب با ابراز 
افتخار به ســربازی ولایت و نظام مقدس جمهوری 
اســلامی ایران و ضمن اعلام تعهد شرعی و قانونی 
بــه رعایت شــئونِ خدمتگزارِ منتســب بــه ولایت، 
انتظار دارم یکایک کارکنان نیروهای مســلح، به ویژه 
فرماندهان و مدیران، در انجام مأموریت ها، تعاملات 
سازمانی و رفتار فردی و جمعی، حداکثر تلاش خود 
را در جهت تجلیِ شــئون شایسته سربازی ولایت و 
خدمتگــزاری در نظــام مقدس جمهوری اســلامی 
ایــران، در ظــلِّ توجهــات ویژه حضــرت ولی عصر 
(عجل االله تعالی فرجه الشریف) و تحت زعامت رهبر 
فرزانه انقلاب اســلامی و فرمانــده کل قوا، حضرت 
آیت االله العظمی امــام خامنه ای (مدظله العالی) به 

عمل آورند».
پیش از ایــن رئیس جمهــوری در همایش «روز 
صنعــت دفاعی» بــا بیان اینکــه ســاختار دفاعی 
کشورمان ســاختاری مردمی اســت، گفته بود: «بار 
بزرگ و اصلی نیروهای مســلح کشورمان، بر دوش 
بخــش مردمی آن یعنی ســربازان وظیفه اســت و 
از ســوی دیگر در کشــورمان نیرویی به اســم بسیج 
داریم که به عنــوان یک قدرت بــزرگ علاوه بر آنکه 
بخش مردمــی نیروهای مســلح را تقویت می کند، 
مردم را نیز کاملا با نیروهای مســلح کشــور متصل 
کرده است». حســن روحانی گفته بود: «اگر در کنار 
این ویژگی ها، فرماندهی نیروهای مسلح نیز مردمی 
باشــد؛ یعنی منتخب و مورد اعتماد مردم باشــد و 
علاوه براین اسلام شــناس، مدیر، مدبر و مورد اعتماد 
دینی مردم باشد، توانمندی و قدرت نیروهای مسلح 
مضاعف خواهد شد. در زمان جنگ وقتی امام راحل 
فرمانی صادر می کردند، با فرمان یک فرمانده نظامی 
معمولــی فرق داشــت، چراکه مردم بــه این رهبر 
مردمــی و دینی از عمق جان اعتماد داشــته و به او 
عشق می ورزیدند و می دانستند که آنچه او می گوید 
برای تأمین مصالح عمومی کشــور است و نه تأمین 

منافع فردی».

سیاست

ورود زودهنگام 
مجمع تشخیص مصلحت نظام
 به بررسی اصلاح لایحه قانون 
مبارزه با پول شویی در یک ماه 
گذشته محل بحث و انتقادات 

فراوانی بود. برخی معتقدند مجمع 
تشخیص طبق وظایف خود امکان 

ورود به این لایحه را در شرایط 
فعلی ندارد، اما برخی آن را در 
حیطه وظایف مجمع تشخیص 

قلمداد می کنند 

خبر روزنه
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شــرق: لایحه اصلاح قانون مبارزه با پول شــویی قبل از 
بررســی مجدد در مجلس از ســوی مجمع تشــخیص 
مصلحت نظام رد شد. بعد از نظر منفی شورای نگهبان 
به این لایحه، مجمع تشــخیص مصلحت نظام نیز آن را 
مغایر با سیاســت های اقتصاد مقاومتی شناخت. این در 
حالی است که سخنگوی کمیســیون حقوقی و قضائی 
مجلس، تازه دیروز خبر داده اســت که امروز قرار اســت 
ایرادات شــورای نگهبان به لایحه اصلاح قانون مبارزه با 
پول شویی در این کمیسیون بررسی شود.  ورود زودهنگام 
مجمع تشخیص مصلحت نظام به بررسی اصلاح لایحه 
قانون مبارزه با پول شــویی در یک ماه گذشته محل بحث 
و انتقادات فراوانی بود. برخی معتقدند مجمع تشخیص 
طبق وظایف خود امکان ورود به این لایحه را در شــرایط 
فعلی نــدارد، اما برخــی آن را در حیطه وظایف مجمع 
تشــخیص قلمداد می کنند. احمد توکلی، عضو مجمع 
تشخیص مصلحت نظام، روز گذشته به ایسنا گفته است: 
«بررســی لایحه اصلاح قانــون مبارزه با پول شــویی در 
مجمع تشخیص نظام، به عنوان یک مورد اختلافی میان 
مجلس شورای اسلامی و شورای نگهبان مطرح نیست». 
او در پاســخ به این پرســش که چگونه درحالی که هنوز 
مجلس ایرادات شــورای نگهبان به لایحه اصلاح قانون 
مبارزه با پول شویی را بررسی نکرده، این لایحه در مجمع 
تشــخیص مصلحت نظام رسیدگی شــده است؟ گفته: 
«این موضوع که شــما می فرمایید، درباره موارد اختلافی 
میان شورای نگهبان و مجلس شورای اسلامی است؛ اما 
بررسی لایحه اصلاح قانون مبارزه با پول شویی، در هیئت 
عالی نظارت مجمع تشــخیص مصلحت نظــام از باب 
نظارت بر تطبیق یا عدم تطابق این مصوبه با سیاست های 
کلی اقتصادی نظام است».  روز گذشته در جلسه مجمع 
تشــخیص مصلحت نظام پس از اظهارنظرهای موافق 
و مخالــف و همچنین بیان دیدگاه هــای قوه  مقننه که از 
ســوی رئیس کمیسیون امنیت ملی مجلس ارائه شد، با 
رأی اعضــای هیئت عالی نظارت مجمع، بند الف ماده ۱، 
مــاده ۴ و ۸ (۷ مکرر) و نیز ماده ۵ مغایر سیاســت های 
کلی اقتصاد مقاومتی و بند پ ماده ۲ مغایر سیاست های 
کلی امنیت اقتصادی تشخیص داده شد. محسن رضایی، 
دبیر مجمع تشــخیص مصلحت، گفته است نظر هیئت 
عالی نظارت مجمع از طریق شورای نگهبان به مجلس 

اعلام خواهد شــد. به گفته او، اعلام انطباق نداشــتن یا 
مغایرت مــواد و بندهایی از طرح هــا و لوایح مصوب یا 
در حــال تصویب مجلس شــورای اســلامی به معنای 
رد کامل آنها نیســت، بلکــه پس از اعــلام مغایرت ها، 
هیئت عالی نظارت و کمیســیون های مجمع تشــخیص 
مصلحت و مجلس شورای اسلامی در فرایندی تعاملی 
و با برگزاری نشســت های مشــترک، برای اصلاح موارد 
مغایرت اقدام می کنند. ماجرا از آنجا آغاز شد که آیت االله 
هاشمی شاهرودی نامه ای خطاب به آیت االله جنتی، دبیر 
شورای نگهبان، نوشت و درباره مخاطرات تصویب لایحه 
پالرمو یا همان لایحه اصلاح قانون پول شــویی هشــدار 
داد. از ســویی دیگــر، رئیس دفتر روحانــی ورود مجمع 
تشــخیص مصلحت نظام به فرایند تصویب این لایحه را 
نادرســت خوانده و گفته دغدغه های مطرح شده در آن 

نامه به شــورای عالی امنیت ملی 
مربوط اســت نه مجمع تشخیص 
مصلحــت نظــام. همــان زمــان 
غلامرضــا مصباحی مقــدم، عضو 
مجمع تشــخیص مصلحت نظام، 
گفت این نامه بــه معنی «کأن لم 
یکن» تلقی شدن این لایحه نیست. 

مخالفت با ورود مجمع
بــر اســاس قانــون، مجمــع 
تشخیص مصلحت زمانی به یک 
مصوبه یــا لایحه ورود می کند که 
بین شــورای نگهبــان و مجلس 
محل اختــلاف باشــد و مجلس 

بر نظر خود پافشــاری کند؛ در مــواردی به جز این دیده 
نشده که مجمع تشــخیص مصلحت به مصوبه ای که 
بین شــورای نگهبان و مجلس در حال رفت و برگشت 
است، ورود کند. علیرضا رحیمی، عضو فراکسیون امید، 
هنگام نامه نگاری رئیس مجمع به دبیر شورای نگهبان، 
در صفحه شخصی خود در توییتر نوشته بود: «مداخله 
مجمع در لوایح چهارگانه در این مرحله مغایر با فرایند 
اصــل ۱۱۲ قانون اساســی بود. نامه رئیــس مجمع به 
شورای نگهبان به رغم نظرات روشن شورای  عالی امنیت 
ملی، شائبه ســاز و برای فشار بر مجلس تلقی می شود. 
از همــه ابزارها علیه مجلس با هدف اختلال در تعامل 

سازنده با جهان اســتفاده می شود». شاهرودی در نامه 
خود درباره مغایرت الحاق به کنوانســیون سازمان ملل 
برای مقابله با جرائم ســازمان یافته فراملی (پالرمو) با 
سیاســت های کلان اقتصــاد مقاومتی و سیاســت های 
امنیتی کشور نوشته بود. بعد از این نامه نگاری، محمود 
واعظی رئیس دفتر روحانی نامه هاشمی شــاهرودی را 
عجولانه خوانده بود؛ نامــه ای که از طرف دبیر مجمع 
امضا شــده بــود. واعظی گفته بــود: «آن نامه ای را که 
آقای محســن رضایی از طرف آقای هاشمی شاهرودی 
امضا کرده بودند، بررسی کردیم و بخش هایی از مطالبی 
کــه در آن مطرح شــده، ارتباطی با مجمع تشــخیص 
مصلحت نظام ندارد و مربوط به شــورای عالی امنیت 
ملی است و به نظرم کار عجولانه ای انجام شد و پخته 
نشده بود و پاسخ آن نامه را آقای رئیس جمهور دادند». 
بعد از آن نوبت محســن رضایی، 
دبیر مجمع تشــخیص مصلحت 
نظــام بود که در دفــاع از مجمع 
و رئیــس آن به واعظــی واکنش 
نشــان دهد. او گفت: «مجمع در 
چارچــوب وظایــف قانونی خود 
عمــل می کند و هیــچ مصوبه ای 
را بدون کارشناســی عمیق مورد 
بررسی قرار نمی دهیم». بااین حال 
مصباحی مقدم،  غلامرضــا  دیروز 
عضو مجمع تشخیص مصلحت 
نظام بــه خبرآنلاین گفته اســت: 
«براســاس دســتورالعملی کــه 
مجمع تشخیص مصلحت نظام دارد، این نهاد می تواند 
زمانی که بحث یک لایحه در مجلس در جریان اســت، 
بر بحث های مجلس نظارت داشــته  باشــد. همچنین 
مجمع می توانــد هم زمان با تصویب در کمیســیون ها 
یــا صحن مجلس حتی قبل از اینکه لایحه به شــورای 
نگهبان ارجاع شــود، دیدگاه این نهاد را به نمایندگان یا 
رئیس مجلس منتقل کند».  همان زمان مصباحی مقدم 
در واکنش به ورود مجمع تشــخیص بــه ماجرا و نامه 
آیت االله شــاهرودی به جنتی گفته بــود: «مجلس اگر 
می خواهــد این لایحه را تصویب کنــد، باید ملاحظاتی 
داشته و این ملاحظات را رعایت کند. البته این ملاحظات 

هم ناشــی از سیاست های ابلاغی است که مجمع روی 
آنها اصرار دارد. اگر این ملاحظات اعمال شد که کار در 
مجلس تمام می شود اما اگر این ملاحظات اعمال نشود 
و بعد به شــورای نگهبان فرســتاده شود، چون شورای 
نگهبان قبــلا از مصوبه مجلس باخبر بــوده، می تواند 
ایرادات مجمع تشخیص را تحت عنوان اصل ۱۱۰ قانون 
اساســی به مجلس منتقل و از مجلس مطالبه کند که 
ایــن ایرادات را برطرف کند. اگر مجلــس این ایرادات را 
برطــرف کرد که نتیجــه خوبی در پی خواهد داشــت 
اما اگر مشــکلات را برطرف نکنند، به این معناست که 
مجلس بر موضع خود اصرار دارد». مصباحی مقدم در 
پاســخ به این ســؤال که آیا نامه مجمع تشخیص را که 
آیت االله شــاهرودی نوشته و محسن رضایی آن را امضا 
کرده  است، می توان فقط یک پیشنهاد دانست، توضیح 
داد: «پیشــنهاد به معنای یــک امر داوطلبانــه نبوده؛ 
پیشــنهادی است که اگر رعایت نشــود، شورای نگهبان 
ایــراد خواهد گرفــت و مجمع هــم از زاویه مصلحت 
نظام جمهوری اســلامی ورود می کنــد».  دولت برای 
بهبود جایگاه خود در گروه ویژه اقدام مالی، چهار لایحه 
الحاق ایران به کنوانسیون مبارزه با تأمین مالی تروریسم 
و جرائم سازمان یافته، اصلاح قانون مبارزه با پول شویی 
و اصــلاح قانون مبارزه با تأمین مالی تروریســم را برای 
طی تشریفات قانونی به مجلس ارسال کرد. گروه اقدام 
 FATF یا همان (Financial Action Task Force) مالی
در سال ۱۹۸۹ میلادی از سوی کشورهای گروه ۷ شکل 
گرفت و یک گروه بین دولتی اســت که هدف توسعه و 
پیشرفت واکنش بین المللی نسبت به پول شویی را دنبال 
می کنــد. گروه بین المللی اقدام مالــی (FATF) تیرماه 
ســال ۹۵ و به دنبال اجرای برجام و نیز برخی اقدام های 
ایران در مبارزه با پول شــویی و تأمین مالی تروریسم، نام 
ایران را از فهرســت کشورهایی که لازم است علیه آنها 
اقدام های متقابل اتخاذ شود، یک سال تعلیق کرد. این 
گروه در نشســت تیرماه امسال خود در والنسیای اسپانیا 
اعلام کرد که با توجه به پایبندی ایران به تعهدات خود 
برای شفاف ســازی نظام پولی و بانکی، یک ســال دیگر 
بــه ایران فرصت می دهد اصلاحات قانونی لازم را برای 
جرم انگاری پول شویی، جرائم سازمان یافته و تأمین مالی 

تروریسم انجام دهد. 

امروز وزیر اقتصاد برای جلســه اســتیضاح خود به 
بهارســتان می رود؛ جلســه ای که دو روز قبل از حضور 
روحانی در مجلس برگزار می شود. هرچند روز سه شنبه 
روحانی برای پاسخ گویی به سؤال نمایندگان در مجلس 
حاضــر می شــود ولی روز گذشــته یوســف نژاد، عضو 
هیئت رئیسه مجلس، از ارســال نامه از سوی لاریجانی 
به روحانی خبر داد؛ نامه ای با مضمون دعوت به جلسه 
اســتیضاح امروز. با توجه به حاضرنشــدن روحانی در 
جلسه استیضاح ربیعی، به نظر می رسد این بار لاریجانی 
تصمیم گرفته اســت تا شخصا روحانی را دعوت کند تا 
شــاید رئیس جمهوری برای دفاع از وزیرش به مجلس 
بیاید. یوسف نژاد به «تسنیم» گفته است: «در نامه ای از 
ســوی رئیس مجلس، از آقای روحانی، رئیس جمهور، 
دعوت کردیم بــرای دفاع از عملکرد وزیــر اقتصاد، در 
جلسه اســتیضاح فردا حضور یابد. البته طبق آیین نامه 
داخلــی مجلس، حضور یا عــدم حضور رئیس جمهور 
در جلســه اســتیضاح، الزامی نیســت و بــه تصمیم 
رئیس جمهور بســتگی دارد». ساعاتی بعد «علی اصغر 
یوسف نژاد» به «ایسنا» گفت که «هیئت رئیسه مجلس 
به روال معمول از آقای روحانی برای حضور در جلسه 
اســتیضاح و دفاع از وزیر اقتصاد دعوت کرد؛ اما چیزی 
از ســوی ریاست جمهوری مبنی بر حضور اعلام نشده و 
بر اساس این ایشان در جلسه استیضاح حضور نمی یابد». 
فضای مجلس درباره اســتیضاح وزیــر اقتصاد فضای 
روشنی نیست؛ هر سه فراکســیون مجلس یعنی امید، 
مستقلین و ولایی اعلام نظر درباره استیضاح را به جلسه 
صبح امروز موکول کرده انــد.  الیاس حضرتی، نماینده 
تهران که خودش از استیضاح کنندگان است، در توییترش 

نوشته است: «اگر فردا (یکشنبه) 
وزیر اقتصاد به عنــوان تنها مقام 
پاســخ گوی تیم  اقتصادی دولت 
به مجلس، مجــددا رأی اعتماد 
بگیرد، بــه این معنی اســت که 
مجلس از شرایط اقتصادی کشور 
راضــی اســت و در ایــن صورت 
سؤال از رئیس جمهور بلاموضوع 
خواهد بود. افکار عمومی درباره 
عملکرد ما قضاوت خواهد کرد».  
این توضیحات در فضای مجازی 

این شائبه را پیش آورد که طرفداران دولت می خواهند 
استیضاح رأی بیاورد و وزیر قربانی رئیس جمهوری شود 

تا روحانی بتواند روز سه شنبه را به راحتی بگذراند. 
شانس کمی دارد

حضرتی در توضیح این نوشته، به «شرق» می گوید: 
«مجلس باید تکلیف خود را روشــن کند؛ اگر به ماندن 
وزیر رأی بدهد، یعنــی برنامه ها و عملکرد وزیر اقتصاد 
را قبول دارد، بنابراین سؤال از رئیس جمهوری بی معنی 
می شود؛ چون بخش های مهم سؤال از رئیس جمهوری 
اقتصادی اســت». او ادامه داد: «امــا اگر به ماندن وزیر 
رأی ندهد، یعنی مجلــس از عملکرد اقتصادی دولت 
راضی نیســت و موضوع فراتــر از وزیــر خواهد بود». 
نماینده تهران در مجلس از چرایی استیضاح کرباسیان 
هم صحبت کرد و گفت: «وزیر اقتصاد را به عنوان نماد 
سیاست های اقتصادی دولت اســتیضاح کردیم؛ چون 
طبق قانون نمی توانیم آقای ســیف، نیلــی، نهاوندیان، 
نوبخت و حتی جهانگیری را استیضاح کنیم». او درباره 

دلایل اســتیضاح هم ادامه داد: 
«مردم دارنــد زیر چرخ اقتصادی 
له می شوند؛ وقتی با مردم حوزه 
دارم، می بینم  ملاقــات  انتخابیه 
که مردم قشر پایین جامعه نابود 
شــده اند؛ پول اجاره خانه ندارند؛ 
آواره شــده اند. قشر متوسط هم 
به دنبال سیاســت های اقتصادی 
دولــت، اموال خود را از دســت 
می دهنــد و روزبه روز به ســمت 
قشر پایین دســت می روند؛ در این 
شــرایط مردم از نمایندگان خودشان در مجلس انتظار 
دارند». حضرتی شــانس کرباســیان برای ماندگاری در 
وزارت اقتصــاد را «کم» می داند. البتــه نباید لابی های 
دقیقــه ۹۰ در مجلس را فراموش کــرد؛ لابی هایی که 

می تواند ورق را برگرداند. 
استیضاح یا قربانی؟ 

اســتیضاح  معتقدنــد  عــده ای  ایــن،  وجــود  بــا 
کرباســیان برای ضربه گیری از روحانی در روز ســؤال از 
رئیس جمهوری است. یکی از این افراد رسول خضری، از 
نمایندگان فراکسیون مستقل (نزدیک به لاریجانی) است؛ 
او به باشــگاه خبرنگاران گفته است: «بنده معتقدم که 
دولت در آستانه طرح سؤال از رئیس جمهور، می خواهد 
کرباسیان را قربانی کند تا به نوعی صورت مسئله را پاک 
کند».  او با اشــاره به اینکه وزیر اقتصاد آن طور که باید و 
شاید نقشی در اقتصاد مملکت ندارد، گفت: «مهم ترین 
رکن اقتصاد ما، بانک مرکزی اســت و این نهاد است که 

چوب حراج به ذخایر ارزی و طلای کشور زد». 

همه مشــکلات اقتصــاد  از گــور  بانک مرکــزی بلند 
می شود

نماینده مردم سردشــت و پیرانشــهر با بیان اینکه 
از ســوی دیگر وزیــر اقتصاد نقشــی در انتخاب رئیس 
بانــک مرکزی نــدارد، تصریــح کرد: «همه مشــکلات 
اقتصاد از گــور بانک مرکزی بلند می شــود. از آنجایی 
که رئیس جمهور باید در این هفته برای پاســخ گویی به 
نمایندگان به مجلس بیاید، می خواهد تلطیف امور کند 
و وزیر اقتصاد را به مسلخ گاه فرستاد تا قربانی خودش 
کند».  او ادامه داد: «بهتر بود که رئیس جمهور بســیار 
زودتر و حتی پیش از استیضاح ربیعی برای پاسخ گویی 
بــه وکلای ملت به مجلــس می آمد، امــا در این بازه 
زمانی با مطرح کردن بحث استیضاح کرباسیان، دولت 
دنبال تحت الشــعاع قراردادن ســؤال از رئیس جمهور 
اســت». عضو کمیســیون اجتماعی تأکید کرد: «دولت 
بهتر است ضعیف کُشی نکند و مقصران اصلی کاهش 
ارزش پول ملی و نوســانات ارزی و مشکلات معیشتی 
را مورد بازخواســت قرار دهــد».  خضری با بیان اینکه 
امیدوارم استیضاح کرباســیان رأی نیاورد، تصریح کرد: 
«از آنجایی که دست دولت برای نمایندگان مجلس رو 
شده اســت، به احتمال زیاد وزیر اقتصاد و امور دارایی 
بار دیگر از مجلس رأی اعتماد می گیرد».  چه ضربه گیر 
و چه قربانی برای روحانی؛ هرچه که باشــد هم جلسه 
اســتیضاح امروز برگزار می شــود و هم پس فردا حسن 
روحانــی دومیــن رئیس جمهــوری تاریــخ جمهوری 
اسلامی خواهد بود که برای پاسخ به سؤال نمایندگان 
راهی مجلس می شــود؛ البته اگر سؤالات، سؤال مردم 

باشد نه پروژه سیاسی. 

استیضاح وزیر اقتصاد در آستانه سؤال از رئیس جمهورى

از سوی مجمع تشخیص مصلحت انجام شد
رد «اصلاح قانون مبارزه با پول شویی» قبل از بررسی در مجلس

ایلنــا: معاون حقوقــی رئیس جمهور با بیــان اینکه نه ایــران و نه آمریکا 
هیچ کــدام از پیمان مودت هنوز خارج نشــده اند، تأکید دارد «شــرایطی در 
پیمان مودت آمده اســت که هرکدام از طرفین می توانند از آن خارج شوند. 
وقتــی هیچ کدام از طرفین از این معاهده خارج نشــده و ایــن خروج را به 
صورت رسمی اعلام نکرده اند، این پیمان اعتبار دارد و می توان بر آن استناد 
کرد». لعیا جنیــدی درباره طرح دعوای ایران از آمریکا در دیوان بین المللی 
دادگســتری گفته «جمهوری اسلامی ایران دو شــکایت را از ایالات متحده 
آمریکا در دیوان بین المللی دادگستری مطرح کرده بود. دعوی اول، مربوط 
بــه احکام پرونده هایی اســت که دادگاه هــای آمریکایی صــادر کرده اند و 
ادعایشان مسائل تروریستی اســت که اجرایش را در کشورهای دیگر شاهد 

هستیم».
تبعات پیروزی حقوقی ایران

بــه گفتــه او «اگر در این پرونــده حکم به  نفع ایران صادر شــود، تصور 
می کنم همــه دادگاه های دیگــر در دنیا طبق قاعده از حکــم دیوان لاهه 
تبعیت کرده و دیگر حاضر نیســتند هیچ دســتور و اجرائــی درباره این نوع 
احکام صادر شــده از ســوی دادگاه های آمریکا را صادر کنند. ممکن است 
دادگاه های آمریکایی از این قاعده اطاعت نکنند و دستور اجرا بدهند و همین 
احتمال (اجرانشدن احکام مربوط به ایران) را هم برای دادگاه های آمریکایی 
می دهیم؛ ولی چون حکم دیوان بین المللی دادگســتری اســت، منجر به 
مســئولیت بین المللی برای آمریکا خواهد شــد». جنیدی با اشاره به طرح 
دعوی دوم ایران از آمریکا تصریح کرده «دعوی جدیدی که ایران علیه آمریکا 

در دیوان بین المللی دادگستری مطرح کرده، مربوط به خروج ایالات متحده 
از برجام و بازگرداندن تحریم ها است که در این باره رئیس دیوان بین المللی 
دادگســتری به وزیر دادگستری آمریکا نامه ای را نوشت و در آن، درخواست 
شــد تا وضعیت موجود حفظ شود». او همچنین گفته «اگر در این باره حکم 
به ســود ایران اعلام شود، این مسئله موجب تقویت مواضع ایران می شود؛ 
چراکه آنگاه بســیار مشکل تر خواهد بود که آمریکایی ها بخواهند شرکت ها 
و کشــورها را مجبــور و وادار بــه متوقف کردن همکاری های شــان با ایران 
کنند. هم اکنون نیز دولت ها تصمیم سیاسی شــان را مبنی بر تداوم برجام و 
حمایت از ایران گرفته اند و این حکم می تواند پشــتوانه حقوقی خوبی برای 
شــرکت هایی که ترس همکاری با ایران را دارند، باشد؛ زیرا آنها می توانند از 
آن به عنوان یک پشتوانه محکم در برابر جریمه های احتمالی استفاده کنند».

پیمان مودت همچنان معتبر است
معــاون حقوقی رئیس جمهور در پاســخ به این ســؤال که برخی  افراد 
مدعی هستند پیمان مودت که مبنای شکایت ایران از آمریکا در دیوان لاهه 
است، دیگر اعتبار ندارد و نمی توان به آن استناد کرد، خاطرنشان کرد: پیمان 
مودت با آنکه در ســال ۱۹۵۵ میلادی میان ایران و آمریکا به امضا رسیده و 
با وجود آنکه حدود ۴۰ ســالی است که دو کشــور با یکدیگر رابطه ندارند، 
همچنان معتبر است.  جنیدی با بیان اینکه نه ایران و نه آمریکا هیچ کدام از 
این معاهده هنوز خارج نشــده اند، ابراز کرد: این در حالی است که شرایطی 
در پیمان مودت آمده است که هر کدام از طرفین می توانند از آن خارج شوند. 
وقتی هیچ کدام از این معاهده خارج نشده و این خروج را به صورت رسمی 

اعلام نکرده اند، این پیمان اعتبار دارد و می تواند به آن استناد کرد. 
تأکید مکرر بر پیمان مودت 

او همچنین تأکید کرده «پیمان مودت بارها در دیوان داوری ایران و آمریکا 
مورد استناد قرار گرفته و حتی در مقابل دادگاه های آمریکا نیز به آن استناد 
شده است. روابط همراه با تنش و تندی میان تهران و واشنگتن وجود داشته؛ 
امــا نمی توان به همین ســادگی گفت یک عمل حقوقی که انجام شــده و 
سال ها از آن می گذرد و هیچ کدام از طرفین به صورت رسمی اعلام خروج از 
آن را نکرده اند، خودبه خود بی اعتبار است و دلیل محکمی ندارد. اگر درباره 
بقا نیز تردید وجود دارد، ما حقوقی ها می گوییم اصل بر بقاست. با وجود این 

قضاوت نهایی با دیوان بین المللی دادگستری است».
کسی نمی تواند تضمین کند

جنیدی درباره احتمال و شانس پیروزی ایران در این دعاوی گفته «مبنای 
هر دو دعوی که در دیوان بین المللی دادگســتری علیه آمریکا از سوی ایران 
طرح شده، براساس اصول حقوق بین الملل و مقررات مندرج در معاهده و 
پیمان مودت است که مبنای موجهی است. ما معتقدیم این مبنا، قابل اتکا 
و محکم است». او با اشاره به حکم اولیه و موقت رئیس دیوان بین المللی 
دادگســتری عنوان کرد: «دســتور موقتی که دیوان لاهه صــادر کرده و به 
طرف آمریکایی ابلاغ کرده است، مبنای موجهی است؛ ولی قضاوت نهایی 
با مرجع رســیدگی کننده است و کســی از قبل نمی تواند پیروزی در دعاوی 
حقوقــی را تضمین کند. این مســئله به ارزیابی و تحلیــل حقوقی مرجع 

رسیدگی کننده بستگی دارد».

جزئیات طرح 2 شکایت ایران از آمریکا در دیوان لاهه


