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 شرق: رئیس انجمن صنعت ساختمان از ابلاغ نظام نامه جدید سازمان نظام مهندسی 
ســاختمان توســط وزیر راه و شهرســازی خبر داد و گفت یکــی از مهم ترین بندهای 
نظام نامه جدید، اصلاح شــیوه نظارت بر کیفیت ساخت و ســاز اســت. پژمان جوزی 
توضیح می دهد در ســال های گذشته شاهد فساد گسترده در بخش نظارت بر کیفیت 
ساخت و ســاز بوده ایم و بسیاری از مهندســان ناظر با وجود دریافت مبالغ هنگفت از 
سازندگان، حتی یک بار سر پروژه های ساختمانی حاضر نمی شدند و امضاهای طلایی 
در این بخش شــکل گرفته بود، اما با ابلاغیه جدید، بســاط این رانت و فساد برچیده 

شده است.
 بساط رانت برچیده شد

پژمان جوزی، رئیس انجمن صنعت ساختمان در گفت وگویی با «شرق» به جزئیات 
این ابلاغیه پرداخته و می گوید: «وزیر راه و شهرسازی روز چهارشنبه نظام نامه جدید 
ســازمان نظام مهندسی ساختمان را ابلاغ کرد که براســاس آن، این نظام نامه دارای 
ارکان و بخش های مختلفی است که یکی از مفیدترین و اثرگذارترین موارد مطرح شده 
در نظام نامه جدید، بند ۹ و موضوع حذف سیستم ارجاع است». او درباره اهمیت این 
ابلاغیه توضیح داد: «همان طور که می دانید، انجمن صنعت ساختمان سال هاست با 
سیستم ارجاع مخالف است اما دلیل این مخالفت چیست؟ در نظام های حرفه ای دنیا، 
از جمله نظام پزشکی و نظام مهندسی، مهندسان براساس صلاحیت و توانمندی های 
حرفه ای خود رتبه بندی و گریدبندی می شــوند. آنها همچنیــن آموزش های لازم را 
دریافت می کنند و در نهایت، متناسب با صلاحیت حرفه ای خود، در یک طبقه بندی 
مشــخص قرار می گیرند. علاوه بر این، ظرفیت مشــخصی برای فعالیت آنها احراز 
می شود تا بتوانند در چارچوب ظرفیت تعیین شده فعالیت کنند. در گذشته هم شرایط 
به همین شکل بود؛ هر مالک یا سازنده ای می توانست شخصا ناظر موردنظر خود را 
انتخاب کند و براساس اصل آزادی قراردادها، با او قرارداد منعقد کند. در واقع، مطابق 
ایــن اصل، طرفین می توانند در چارچوب ضوابط و مقررات، قرارداد مورد توافق خود 
را منعقد کنند. از ســوی دیگر، اصل نظارت هم برقرار بود و ســازمان نظام مهندسی 
وظیفه داشت صلاحیت و رتبه بندی مهندسان را انجام دهد». رئیس انجمن صنعت 
ساختمان ادامه می دهد: «در ســال های اخیر، این روند به سیستم ارجاع تبدیل شد. 
سیســتمی که عنوان آن ارجاع خودکار و اتوماتیک و در عمل، زمینه ساز رانت و فساد 
است و ارقام این رانت و فساد گاه چنان بزرگ بود که برخی مهندسان شاغل در سازمان 
نظام مهندســی که زدوبندهایی با مدیران ســازمان، اعضای هیئت مدیره و رؤســای 
ســازمان در دوره های مختلف داشته اند، شــرکت هایی تأسیس کرده تا بتوانند از این 
رانت بهره مند شوند. همچنین در سال های گذشته شاهد بودیم برخی با خرید مدرک 
مهندسان، شرکت هایی را تأســیس و راه اندازی کردند تا از این سفره رانت بی نصیب 
نمانند و متأسفانه ساختار به گونه ای بود که نظارت مؤثری بر عملکرد این شرکت ها 
وجود نداشــت و در واقع این شــرکت ها بدون آنکه نقش واقعــی و مؤثری در ارائه 
خدمات مهندســی داشته باشند، وارد این کسب وکار شده و مبالغ قابل  توجهی از این 
مسیر کسب درآمد کرده اند. جالب است این شرکت ها مبالغ قابل  توجهی از مالکان و 
سازندگان دریافت می کردند، بدون آنکه حتی به پروژه مراجعه کنند یا نظارت مؤثری 
بر روند اجرای آن داشته باشند». جوزی همچنین می گوید: «این در حالی است که در 
طول سال های گذشته و در مقررات ملی ساختمان در بسیاری از موارد به نظر مهندس 
ناظر ارجاع داده شده است اما ساختار نادرست سبب شده بود ابزار اعمال قدرت در 
این زمینه، به صورت انحصاری در اختیار ســازمان نظام مهندسی قرار بگیرد و زمینه 
فساد را مهیا کند و این فساد چنان درآمدهای هنگفتی ایجاد کرده بود که شیوه تصدی 
صندلی های سازمان نظام مهندسی در سال های گذشته همواره محل شک و شبهه 
بوده اســت و حتی گمانه خرید این کرســی ها مطرح می شد. به همین دلیل انجمن 
صنعت ســاختمان یکی از ماموریت های اصلی خود را مقابله با این فساد ساختاری 
قرار داد و خوشبختانه هم اکنون وزارت راه و شهرسازی و شخص خانم وزیر با اشراف 
بر این مسئله، یکی از بســترهای رانت و فساد در این صنعت را برچیده است». او در 
ادامه تأکید می کند: «اصولا وقتی مهندسان توسط سازمان نظام مهندسی گریدبندی و 
رتبه بندی می شوند، دیگر نباید برای سازمان نظام مهندسی تفاوتی داشته باشد که یک 
سازنده یا مالک با کدام مهندس قرارداد منعقد می کند. البته در این زمینه تفسیرهای 
مختلفی وجود دارد. جامعه حدود ۶۰۰ هزار نفری اعضای ســازمان نظام مهندسی 
همواره بر این ادعا تأکید داشــته اند انتخــاب مهندس ناظر باید به صورت تصادفی و 
رندوم انجام شود. در حالی که خود این افراد شاید از این موضوع اطلاع نداشته اند که 
سیستم مذکور اساسا یک سیستم رندوم نبوده، بلکه در عمل، فرآیند انتخاب به صورت 
دســتی انجام می شده است. از سوی دیگر، هر مهندسی که نظارت مناسبی داشته و 
بر قوانین و ضوابط نظارت تســلط کافی داشته باشد، می تواند خدمات حرفه ای خود 
را ارائه کند». رئیس انجمن صنعت ســاختمان همچنیــن توضیح می دهد: «در این 
میان بدیهی است که مالکی که تمام سرمایه و دارایی خود را برای اجرای یک پروژه 
اختصاص می دهد، قطعا خواهان ســاخت ساختمانی باکیفیت، مستحکم و بادوام 
است؛ اما در عین حال، به ناظری نیاز دارد که اهل تعامل، آموزش و راهنمایی باشد، 
نه ناظری که با استفاده از این ابزار حاکمیتی، زمینه ایجاد رانت را فراهم کند و موجب 
شکل گیری مبادلات مالی غیرشفاف، اعم از پرداخت های زیرمیزی و روی میزی شود».

 نفع عمومی باید بر نفع رانت جویان معترض بچربد
جوزی در ادامه می گوید: «در سایر کشورهای جهان نظام های حرفه ای صرفا مسئولیت 
رگولاتوری و تنظیم گری را بر عهده دارند و در ایران، موضوع کنترل کیفیت ساختمان در 
سال های گذشته به واسطه قانون نظام مهندسی و آیین نامه ها و شیوه نامه های مصوب 
بعدی انجام شده است که عملا اختیارات سازمان نظام مهندسی را از حدود وظایف 
قانونی فراتر برده اســت. به عبارت دیگر، ما یک وظیفه حاکمیتی را به ســازمان نظام 
مهندســی واگذار کرده ایم و همین موضوع زمینه ساز ایجاد فساد شده است. در حالی 
که این مسئولیت باید در اختیار شهرداری ها یا دولت باشد و در سایر کشورهای جهان 

وظیفه رگولاتوری در انحصار یک سازمان خصوصی قرار نمی گیرد».
او اضافه می کند: «بنابراین، من با ســاختار قانون نظام مهندســی که طی ســال های 
گذشــته از مسیر اصلی خود منحرف شده اســت، مخالف هستم. هرچند اصلاح این 
قانون نیازمند اقدامات و اصلاحات اساســی و طی فرآیند قانونی در مجلس شــورای 
اســلامی است و انجمن صنعت ساختمان در کمیسیون عمران مجلس و کمیسیون 
حقوقی و قضایی مجلس در حال پیگیری موضوع است تا این ساختار را اصلاح کند. 
با این حال، همین اقدام اخیر خانم وزیر نشان از آگاهی و اشراف ایشان بر مسئله دارد و 
زمینه رانت گسترده را برچیده و این اتفاق ارزشمندی است». رئیس انجمن صنعت 
ساختمان توضیح می دهد: «اکنون براساس اصل آزادی قراردادها، هر مالک 
و هر ســازنده ای می تواند مهندس ناظر موردنظر خود را انتخاب کند. حتی 
مالکان و سازندگان به سامانه جامع مهندسان نیز دسترسی دارند؛ سامانه ای 
که در آن مشخصات کامل مهندسان و سوابق حرفه ای مهندسان ناظر ثبت 
شده است؛ بنابراین مالک و سازنده می توانند با آگاهی و اطلاع کامل، سوابق 
مهندسان را مشــاهده و بررســی کنند و پس از ارزیابی اطلاعات موجود، از 
میان فهرســت مهندسان، ناظر موردنظر خود را انتخاب کنند و البته طبیعی 
اســت که برخی افراد در سازمان نظام مهندسی و در میان جامعه ۶۰۰ هزار 
نفری اعضای این ســازمان، به ویژه افرادی که از این بســترهای رانتی منتفع 
بوده اند، با چنین تصمیمی مخالف باشــند و البته طبیعی است که بستن هر 
روزنه فســاد صدای ذی نفعان را بلند کند اما تصمیمات دستگاه حاکمیتی و 
دولتی باید براساس نفع عمومی و منافع ملی باشد و نفع اشخاص و گروه ها 

را به نفع عمومی ارجحیت ندهد».

تأثیر اقتصاد و هزینه های زندگی بر کنش سیاسی رأی دهندگان آمریکایی گزارش می دهد «شرق» از 

 رأی مصرف کننده آمریکایی به پایان جنگ
گزارش

اقتصاداقتصاد

شرق: بررســی رفتارهای نامزدهــای انتخاباتی و مردم آمریکا در 
دوره های مختلف رأی گیری نشــان می دهد اقتصاد و هزینه های 
زندگی یــک عامل کلیدی بر کنش سیاســی مردم آمریکاســت؛ 
جمهوری خواهــان آمریکا دیروز در شکســتی ســنگین مجلس 
نمایندگان و ســنا را به دموکرات ها واگــذار کردند و دموکرات ها 
نه تنها کرســی های مجلس نمایندگان و ســنا را با اختلاف قابل 
توجه از جمهوری خواهان پس گرفتند، که برخی پایگاه های سنتی 
جمهوری خواهان هم دست رد به سینه حزب متبوعشان زدند. بر 
اساس گزارش های منتشرشــده، دموکرات ها حتی در ایالت هایی 
پیروز شــدند که ترامپ دو سال پیش با اختلاف دورقمی در آنها 
برده بود و روزنامه گلف نیوز نوشت این نتیجه ادعای کسانی را به 
چالش می کشــد که فرض می کردند رأی دهندگان در ازای وعده 
امنیت، هزینه هــای بالاتر زندگی را برای مــدت نامحدود تحمل 
می کنند. البته این نتیجه همان گونه که از مدت ها قبل رسانه های 
آمریکایــی پیش بینی می کردند، دور از انتظار نبود؛ چراکه اقتصاد 
و هزینه های زندگی در طــول دوره های انتخاباتی مختلف، برای 
رأی دهندگان آمریکایی بســیار مهم اســت و مــردم آمریکا بارها 
به صراحــت اعلام کرده اند پول مالیات دهنــدگان آمریکایی نباید 

خرج جنگ در کشــورهای دیگر شــود. جمهوری خواهان در یک شکست سنگین 
مجلس نمایندگان و سنا را به دموکرات ها واگذار کردند؛ موضوعی که از مدت ها 
قبل پیش بینی می شد، چراکه هزینه های زندگی برای رأی دهندگان آمریکایی یک 
آیتم کلیدی است. ازقضا رأی به دولت دوم دونالد ترامپ، رئیس جمهوری آمریکا 
محصول همین مسئله بود. جنگ روسیه و اوکراین منجر به جهش قیمت انرژی و 
غذا در آمریکا شد و تورم این کشور را پس از حدود نیم قرن تا آستانه دورقمی شدن 
پیش برد؛ بر اساس گزارش اداره اطلاعات انرژی آمریکا، قیمت نفت برنت از ۷۸ 
دلار در ابتــدای ژانویه ۲۰۲۲ به ۱۲۵ دلار در مارس همان ســال رســید. افزایش 
قیمــت انرژی و مشــکلات زنجیره تأمین پس از همه گیری کرونا ســبب شــد در 
انتخابات ۲۰۲۴ ریاست جمهوری آمریکا هم هزینه های زندگی و اقتصاد تأثیر خود 
را نشان دهد و در نظرســنجی های مختلف رأی دهندگان آمریکایی از انگیزه های 
اقتصادی خود برای شرکت در انتخابات و تورم و فشارهای زندگی مکرر خبر داده 
بودند. این عامل در انتخابات ریاست جمهوری ۲۰۲۴ به حدی اهمیت داشت که 
دونالد ترامپ در کمپین های انتخاباتی خود به صورت مکرر از عملکرد نامطلوب 
دولــت جو بایدن بــر اقتصاد انتقاد کرد. او در ســخنرانی های خــود ناکارآمدی 
سیاست های اقتصادی دولت بایدن را عامل بحران فروپاشی بازارها معرفی کرد. 
العربیه هم در همین زمینه نوشــت: «اقتصاد در ایالات متحده آمریکا، موضوعی 
بســیار مهم برای رأی دهندگان محســوب می شــود و ناکامی در زمینه آن باعث 
کناررفتن شــماری از رؤســای جمهوری از قدرت در این کشور شده و چهره های 
جدیدی را به کاخ ســفید آورده است، چراکه شرایط عمومی اقتصادی در ایالات 
متحده آمریکا به طور مستقیم بر معیشت افراد، از جمله امنیت شغلی، دستمزد، 
هزینه های زندگی و نرخ بیکاری شــهروندان تأثیر می گذارد». همان زمان دونالد 
ترامپ در پســتی در شــبکه اجتماعی اختصاصی خود، «تروث سوشال»، نوشت: 

«به سمت جنگ جهانی سوم می رویم و دو نفر از ناتوان ترین رهبران تاریخ 
آمریکا را بر ســر کار داریم». او همچنین افزود: «بازارهای ســهام در حال 
فروپاشی است و آمار اشــتغال ترسناک است». او در کمپین های تبلیغاتی 
خود به وفور گفت  دولت دموکرات کنونی باعث افزایش سطح تورم شده و 
نتوانسته است به مشکل بیکاری رسیدگی کند. حالا همین موضوع و جنگ 
آمریکا علیه ایران دستاویز تبلیغاتی دموکرات ها شد و آنها بارها و بارها در 
رسانه ها و ســخنرانی های تبلیغاتی خود اعلام کردند جنگ دولت ترامپ 
علیه ایران عامل فشــارهای اقتصادی بر خانوارهای آمریکایی شــده است 
و بالاخــره این تبلیغات کار خود را کرد و دســت بر اقتصاد به عنوان نقطه 

ضعف رأی دهندگان آمریکایی گذاشت.

جنگ و گرانی در آمریکا
بــرای فهــم اینکه چرا جنگ تا ایــن  اندازه در ذهــن رأی دهندگان بود، 
بایــد به خود جنگ برگردیم. طبق گزارش سی ان بی ســی، جنگ با حملات 
مشترک آمریکا و اسرائیل علیه ایران در ۲۸ فوریه آغاز شد و در این حملات 
چند مقام ارشــد ایرانی از جمله رهبر انقلاب اسلامی شهید شدند. گزارش 
پژوهشــی کنگره آمریکا (CRS) نیز می گوید حملات آمریکا و اســرائیل از 
۲۸ فوریــه ۲۰۲۶ یک درگیری گســترده منطقــه ای را برانگیخت و ایران با 
حمــلات تلافی جویانه به اهداف مختلف خاورمیانــه و تلاش برای کنترل 
تنگه هرمز از طریق تهدید و حمله به کشتی های تجاری واکنش نشان داد. 
پیامد اقتصادی این وضعیت برای مصرف کننده آمریکایی مســتقیم بود. به 
نوشــته سی ان بی ســی، قیمت نفت برنت از حدود ۷۲ دلار در ۲۷ فوریه تا 
نزدیک ۱۲۰ دلار در اوج بحران بالا رفت، یعنی بیش از ۵۵ درصد افزایش، 
آن هم به خاطر نگرانی از اختلال در عرضه از مســیر تنگه هرمز. NPR هم 
در گزارشــی از همان ماه های ابتدایی گفت دولت ترامپ برای مهار قیمت 
بنزین به ذخیره راهبردی نفت دســت زده بود، در حالی که ترامپ با وعده 
کاهــش قیمت بنزین کمپین کرده بود. ایــن تناقض میان وعده انتخاباتی و 
واقعیت بازار، یکــی از مضمون های اصلی نقد دموکرات ها بود. همچنین 
جنگ به سرعت تمام نشد. بر اساس گزارش CRS، پس از تفاهم نامه ای که 
فروکش کرد، آمریکا در ۲۶ ژوئن نخســتین حملات پس از آن تفاهم نامه را 
انجام داد و در اوایل ســپتامبر دو طرف دوباره با شدتی نزدیک به اوج ماه 
جولای به تبادل حمله پرداختند. یک ســایت تحلیلی بازار انرژی تاریخ این 
تفاهم نامــه را ۱۷ ژوئن ثبت کرده و می گویــد پس از آن جریان تنگه هرمز 
بالا رفــت و نفت برنت در ۱۶ ژوئن به زیر ۸۰ دلار رســید. یعنی این جنگ 
یک بحران کوتاه نبود که پیش از انتخابات تمام شــود. تا روز انتخابات هم 
وضعیت حل نشــده بود: الجزیره در همان روز ۳ نوامبر گزارش داد آمریکا 
برای نخســتین بار از ماه ژوئن به جزیره قشــم حمله کرد و در همان حال 
میانجیگری به رهبری قطر برای جلوگیری از بازگشــت به جنگ تمام عیار 

ادامه دارد.
 مهم ترین شــواهد درباره نقش جنگ از نظرســنجی های خروج از پای 
صندوق می آید. شبکه NBC که از داده های مؤسسه SSRS و کنسرسیومی 
از رســانه ها بهــره می برد، گــزارش داد ۶۲ درصد از رأی دهنــدگان گفتند 
آمریکا در اقدام نظامی علیه ایران تصمیم اشــتباهی گرفته اســت. نسخه 
به روزشــده همین گزارش این رقم را ۶۳ درصد ذکــر می کند. این اختلاف 
 NBC .یک درصــدی احتمالا به روزرســانی داده ها در طول شــب اســت
همچنین نوشــت ۴۵ درصد از رأی دهنــدگان دموکرات مجلس نمایندگان 
گفتند جنگ برای رأی شــان تعیین کننده بوده، در حالی که این رقم در میان 
رأی دهندگان جمهوری خواه ۲۱ درصد بود. عدد برجســته تر این اســت: بر 
اســاس نظرسنجی SSRS، ۷۴ درصد از رأی دهندگان، جنگ ایران را عاملی 
«تعیین کننده یا مهم» در رأی شــان به کنگره دانســتند. این رقم در چندین 
منبع تکرار شــده اســت، از جمله در گزارش «ریسپانسیبل استیت کرفت» 
که می نویســد ۷۴ درصد، جنگ را عاملی تعیین کننده یا مهم دانستند و ۶۲ 
درصد استفاده از نیروی نظامی علیه ایران را تصمیمی اشتباه خواندند. اما 
درباره اینکه این گروه ۷۴ درصدی چگونه رأی دادند، منابع یکسان نیستند. 

یــک منبع می گوید دموکرات ها ۶۳ درصد از ایــن رأی دهندگان را بردند و منبعی 
دیگــر در یک جا ۵۵ درصد برای دموکرات ها و ۴۲ درصد برای جمهوری خواهان 
ذکر می کند و در جایی دیگر در همان متن ۶۲ درصد. این ناسازگاری در خودِ یک 
مقاله نشان می دهد باید احتیاط کرد. تنها نتیجه ای که با اطمینان می شود گرفت، 
این اســت که دموکرات ها در میان رأی دهندگانی که جنگ را مهم می دانســتند 
برتری داشــتند، اما  اندازه دقیق آن برتری را باید از جدول رســمی خروج از پای 

صندوق پس از انتشار نهایی گرفت.
 یک نکته مهم دیگر قطبی بودن جنگ اســت. به نوشــته نشــریه فدرالیست 
کــه این داده هــا را از NBC نقل کرده، از کســانی که جنــگ را «عاملی جزئی یا 
بی اثر» دانســتند (۲۶ درصــد) ، ۷۰ درصد به جمهوری خواهــان و ۲۸ درصد به 
دموکرات ها رأی دادند. همین منبع می گوید ۳۷ درصد تصمیم دولت را درســت 
می دانســتند که ۹۱ درصدشــان به جمهوری خواه هــا رأی دادند و ۶۳ درصد آن 
را اشــتباه می دانســتند که ۸۲ درصدشــان به دموکرات ها رأی دادند. باید توجه 
داشت فدرالیست رسانه ای محافظه کار است، اما داده ها از نظرسنجی NBC نقل 
شــده و با ارقام بقیه منابع همخوانی دارد. این الگو نشــان می دهد جنگ تقریبا 
به یک «خط گســل هویتی» تبدیل شده بود: کســانی که آن را اشتباه می دانستند 
به طور قاطع دموکرات شــدند و کسانی که درســت می دانستند، به همان شدت 
جمهوری خواه ماندند. بنابراین جنگ بیشــتر به دموکرات هــا کمک کرد تا اینکه 

تعداد زیادی رأی دهنده جمهوری خواه را عوض کند.

اهمیت اقتصاد و درمان برای رأی دهندگان آمریکایی
اهمیــت جنگ فقــط در نظرســنجی روز انتخابات دیده نشــد. به گزارش 
ریسپانســیبل اســتیت کرفت، مؤسســه گالوپ هفته پیــش از انتخابات اعلام 

کــرد ۷۷ درصــد رأی دهندگان ثبت نام شــده وضعیت ایران را 
«بســیار» یا «تا حد زیادی» برای رأی خــود مهم می دانند، در 
کنار اقتصاد و درمان. در همان گزارش آمده نظرســنجی اواخر 
اکتبر مؤسسه های NetChoice و اکو اینسایتس در شش ایالت 
کلیدی نشان داد «پایان دادن به جنگ با ایران» سومین اولویت 
پرتکــرار رأی دهنــدگان بود، بعــد از هزینه زندگی و شــغل». 
یــک نظرســنجی فاکس نیوز هم در اوایل اکتبر نشــان داد ۷۵ 
درصد رأی دهندگان ثبت نام شــده نســبت به جنگ «بســیار» 
یــا «تا حد زیادی» نگران  هســتند. اینکه حتــی فاکس نیوز که 
تمایل محافظه کارانه دارد، چنین رقمی را گزارش کرده، نشــان 
می دهد نگرانی از جنگ محدود به یک طیف سیاسی نبود. در 
نتیجه این بــار رأی مصرف کننده آمریکایی که در امروز و آینده 
در صورت تداوم جنگ متضرر می  شود، رأی تعیین کننده نتیجه 

انتخابات بود.

جنگ هزینه های زندگی را صعودی کرد
نکته ای کــه تحلیلگران بر آن تأکید می کنند، این اســت که 
جدا کردن «اثر جنگ» از «اثر تورم هزینه» تقریبا ناممکن است؛ 
چون جنگ از طریق قیمت ها وارد زندگی روزمره شــد. شبکه NBC در گزارش 
خود نوشت رأی دهندگان نگرانی های اقتصادی را پررنگ ذکر کردند و هزینه های 
رو به رشد ســوخت یکی از پیامدهای اقتصادی جنگ بود. آسوشیتدپرس هم 
انتخابــات را این طور توصیف کرد که نارضایتی عمیــق رأی دهندگان از گرانی، 
جنــگ ایران و نگرانی درباره فســاد دولتــی را منعکس می کــرد؛ یعنی خود 
رســانه ها هم جنــگ را کنار تورم قرار دادند. برخی سیاســت مداران نیز همین 
پیوند را برجســته کردند. چاک شومر، رهبر دموکرات ها در سنا، پیروزی حزبش 
را به تمرکز «بی وقفه» بر مســائل معیشتی و «آشــوب در خارج در جنگی که 
هیچ کــس نمی خواهــد» نســبت داد. آدام همیلتون، نامــزد دموکرات که در 
کانزاس برنده شــد، فشار اقتصادی ناشــی از تعرفه ها و جنگ ایران را از دلایل 
جذب رأی جمهوری خواهان و مستقل ها به سبد دموکرات دانست. پیام اصلی 
گزارش هــای تحلیلی هم همین اســت. روزنامه گلف نیوز نوشــت این نتیجه 
ادعای کســانی را به چالش می کشد که فرض می کردند رأی دهندگان در ازای 
وعده امنیت، هزینه های بالاتر زندگــی را برای مدت نامحدود تحمل می کنند. 
این یک تفســیر تحلیلی اســت و نه یافته قطعی، اما با داده های نظرســنجی 

همخوان است.
شــواهد موجود ســه چیز را با اطمینان می گوینــد: اول، دموکرات ها طبق 
پیش بینی چند رســانه بزرگ کنترل هر دو مجلس کنگره را به دست می آورند، 
هرچند ارقام دقیق و تأیید رسمی منتظر شمارش نهایی است. دوم، جنگ ایران 
در ذهن رأی دهندگان بســیار پررنگ بود: حدود ســه چهارم رأی دهندگان آن را 
عاملی تعیین کننده یا مهم دانســتند و حــدود ۶۲ تا ۶۳ درصد آن را تصمیمی 
اشــتباه خواندند. ســوم، خود ترامــپ پذیرفته جنگ در باخــت حزبش نقش 

داشته است.

پژمان جوزی، رئیس انجمن صنعت ساختمان از ابلاغ نظام نامه جدید 
سازمان نظام مهندسی ساختمان خبر داد
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