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۹ سال پیش در چنین روزی

احمدی نــژاد: وحدت، ضروری تریــن نیاز جهان  �
اسلام است 

ادامه کار ســفارتخانه کانادا در تهران علی رغم  �
اخراج سفیر

چین با رد ادعای آمریکا: موضع ما در قبال ایران  �
هیچ تغییری نکرده است 

وزیر مؤسســه مطالعات راهبردی لنــدن: ایران  �
قدرت برتر منطقه است نه آمریکا

پوتین: روابط مســکو- تهــران در تمام زمینه ها  �
گسترش می یابد

وزیر دفاع خبر داد: پیشــنهاد ایران برای تشکیل  �
نیروی نظامی مشــترک کشــورهای حاشــیه خلیج 

 فارس
حزب دموکرات آمریکا خواستار شد: تجدید نظر  �

سیاست آمریکا در قبال ایران

گزارش بانک مرکزی از تحولات اقتصادی ســال  �
۸۵: افزایش نیم  درصدی رشد اقتصادی کشور

۳۰۰ روزنامه نگار در بیانیه ای درخواست کردند:  �
انجمن صنفی روزنامه نگاران نتیجه اقدامات خود را 

به اطلاع اعضا برساند 
وزیر مســکن: دولت گرانی مصالح ساختمانی را  �

کنترل کند
کاظمی قمی، سفیر ایران در عراق: رویکرد ایران  �

در مذاکرات ایجابی است
آل اسحاق، رئیس اتاق تهران: بودجه را انتخاباتی  �

نکنید
مخالفت آلمــان با تحریم هــای یک جانبه اروپا  �

علیه ایران
در نشست مســئولان بورس با رئیس دادسرای  �

مجتمع امور اقتصادی مطرح شد: تعیین استراتژی 
جهت رسیدگی به جرائم بورسی

احمدی نــژاد: آمریــکا راهی جــز پذیرش حق  �
هسته ای ایران ندارد

نهاد اطلاعاتی - امنیتی آمریکا به صلح آمیزبودن  �
برنامه هسته ای ایران اعتراف کرد 

راهبردهای کلان جبهه متحد اصولگرایان برای  �
انتخابات مجلس هشتم اعلام شد 

اســتقبال شــورای همــکاری خلیج  فــارس از  �
بــرای تشــکیل دادگاه  پیشــنهادهای احمدی نژاد 

بین المللی اسلامی 
در دیدار پوتین با دبیر شــورای عالی امنیت ملی:  �

روابط ایران و روســیه در همه زمینه ها تقویت شده 
است 
سعیدلو، معاون حقوقی رئیس جمهور: سفرهای  �

اســتانی بیانگر قاطعیــت دولــت در خدمتگزاری 
صادقانه به مردم است

احمدی نژاد: مستأجران می روند و مردم منطقه  �
می مانند

رئیس قوه  قضائیه: عدالت و مدیریت آن گمشده  �
بشر امروز هستند 

مجیــد انصاری، دبیر اجرائــی مجمع روحانیون  �
مبارز: جنبش دانشــجویی را ابــزار گروه ها نامیدن، 

اتهامی ناروا است
عماد افروغ، عضو ارشــد اصولگرایان مســتقل  �

مجلس: معیار ها را ارزشمند بدانیم نه اشخاص را
ندیمی، نایب رئیس کمیسیون اقتصادی مجلس:  �

تورم در سال آینده قابل کنترل نخواهد بود 
وزیر اقتصاد خبر داد: کســری ســه  هزار  میلیارد  �

تومانی بودجه سال ۸۶ 
مخالفت آلمان با تحریم های یک جانبه اتحادیه  �

اروپا علیه ایران

احمدی نژاد: اگــر قدرت ها رفتارشــان را عوض  �
نکنند ملت ایران مسیر خود را تغییر خواهد داد

وزیــر دفــاع در دیدار معــاون عملیــات ارتش  �
عمان: ایجاد یک نیروی نظامی مشــترک میان کلیه 
کشورهای خلیج  فارس تضمین کننده امنیت منطقه 

است
پاسخ سخنگوی وزارت خارجه به اظهارات وزیر  �

خارجه کانادا: ایران تاکنون استوارنامه سفیر کانادا را 
دریافت نکرده است

وزیر دادگستری: آمریکا باید خسارات دروغ گویی  �
خود در بحث هسته ای ایران را بپردازد

قائم مقام وزارت نفت: همه امکانات کشــور باید  �
در زمینه خدمت به مردم هزینه شود

مقام معظم رهبری: احکام اسلامی قادر به رفع  �
نیازهای امروز بشریت است

احمدی نــژاد: آمریــکا و متحدانــش بایــد حق  �
هسته ای ایران را به رسمیت بشمارند

متکی خواستار اصلاح اشتباهات گذشته آمریکا  �
شد
البرادعی: مذاکرات غرب و ایــران درباره برنامه  �

هسته ای باید از سر گرفته شود
ســعید جلیلی: گزارش شــورای اطلاعات ملی  �

آمریکا حقانیت ایران را ثابت کرد
رئیس قوه  قضائیه: پرهیز از آلودگی به مســائل  �

سیاسی فلسفه استقلال دستگاه قضائی است

آینه دیروز آینه
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مطالب ارســالی از طرف خوانندگان، هر پنجشــنبه، در صفحه «مخاطبان شــرق» منتشــر می شود. مطالب 
مخاطبان برای اینکه قابلیت چاپ را در این صفحه داشته باشــد، باید همراه نام ،مشخصات، شماره تماس 
نویســنده و حداکثر در ۶۰۰ کلمه با درج عنوان به آدرس politics@sharghdaily.ir ارســال شود. بدیهی 

است انتخاب متن های قابل انتشار، برعهده گروه سیاسی و مدیریت روزنامه خواهد بود؛ اما اسامی همراهان 
و مخاطبانی که مطالب خود را برای «شــرق» ارسال کرده اند و موفق نشده ایم  مطالب شان را منتشر کنیم، در 

همین صفحه ذکر خواهد شد. 

انتخــاب دونالــد ترامپ به عنــوان رئیس جمهور 
آمریکا، سیاست مداران و تحلیلگران در سراسر جهان 
را بــه فکر فرو برد، اما دولتمــردان اروپایی را بیش از 
دیگران نگــران کرد. تقریبا همه رهبــران اروپایی – با 
درنظرگرفتن مواضع ترامپ در مبــارزات انتخاباتی - 
بر این امر اتفاق نظر داشــتند کــه دوره ای از ابهام را 
پیشِ رو خواهند داشــت. ژرار آرو، ســفیر فرانســه در 
ســازمان ملل، پس از روشن شدن نتیجه آرا در حساب 
توییتری خود گفت: این پایان دوره ای اســت که جهان 
نئولیبرالیســم موفق تصور می شــد. پــس از برگزیت 
همه چیــز امکان پذیر اســت. جهان روبــه اضمحلال 
اســت. کمی بعــد فلوریــان فیلیپو که استراتژیســت 
حزب جبهه ملی فرانسه به حساب می آید، در حساب 
توییتری خــود گفت: جهان آنها در حال فروپاشــی و 

جهان ما در حال ساخته شدن است.
واقعیت آن اســت انتخاب دونالد ترامپ همچون 
«سیاه چاله» ای در جهان سیاست است که چیز زیادی 
دربــاره آن نمی دانیم. ترامپ در مبــارزات انتخاباتی 
خــود ایده هایی مطرح کــرده که ممکن اســت آغاز 
دوره جدیدی از روابــط بین الملل و معادلات جهانی 
باشد. به طور کلی می توان دغدغه های اروپایی ها را از 

به قدرت رسیدن ترامپ به سه دسته تقسیم کرد:
زیرسؤال رفتن ارزش های مشترک دوسوی آتلانتیک
«غــرب سیاســی» به عنــوان یک پروژه ۷۰ســاله 
فراآتلانتیکــی کــه بیــش از ۳۰ کشــور را درون خود 
جــای داده، اکنــون در معــرض بحران قــرار گرفته 
اســت. بســیاری از رهبران اروپا، روابط فراآتلانتیکی 
را در معرض یــک بحران وجودی می بینند. از ســال 
۱۹۴۷ تاکنــون ۱۲ رئیس جمهــور در ایــالات متحده 
آمریکا به قدرت رســیده اند؛ شــش دموکرات و شش 
جمهوری خواه امــا همه آنها از نهادها، سیاســت ها 

و اهدافی که دو ســوی آتلانتیــک را به هم پیوند زده 
است، پشتیبانی کرده اند.

مواضــع و دیدگاه هــای دونالد ترامــپ یک نقطه 
چرخش به شمار می رود. این نقطه چرخش منحصر و 
محدود به آمریکا نیست، بلکه آغاز یک دوره بحران در 
لیبرالیسم به عنوان الگوی حکومتی به شمار می رود. 
به عبارت دیگر، دیدگاه های ترامپ فراتر از تغییر ساده 
در سیاســت ها یا نهادهای دو سوی آتلانتیک است و 
مربوط به چیزی اســت که در چنــد دهه اخیر، جهان 
امروز را شکل داده است؛ یعنی «جهانی شدن» . پدیده 
جهانی شدن در چند دهه اخیر موجب شد اقتصادهای 
باز در جهان به ویــژه در اروپا به گونه ای درهم تنیده و 
به هم وابسته شــوند که تغییر این روند  تصورناپذیر به 
شــمار می رفت. این روند با حرکتی پرشــتاب، اقتصاد 
ســایر کشــورها حتی کشورهای کمترتوســعه یافته را 
درخود می بلعید، امــا رویکردهای اقتصادی ترامپ و 
تمایل وی به درپیش گرفتن سیاست های ناسیونالیسم 
اقتصادی،  یــا سیاســت های حمایتگرانــه  اقتصادی 

حرکتی برخلاف جریان جهانی شدن ارزیابی می شود.
انتخــاب ترامــپ بــه لحــاظ اجتماعــی نیز یک 
بحــران بــرای مفهــوم «جامعه بــاز» - بــه معنای 
پذیــرش نیروهــای تــازه وارد - به شــمار مــی رود. 
هرچنــد ورود نیروهــای مهاجــر یا پناهنده از ســوی 
بخــش درخور توجهی از جوامــع غربی یک تهدید به 
حســاب می آمد. این بخش از جوامع غربی مهاجران 
و پناهنــدگان را نه فقــط بــه دلیل هزینه هــای مادی 
که بــر اقتصادشــان تحمیل می کردند، بلکــه آنان را 
تهدیدی بــرای ارزش هــا، اعتقــادات و روش زندگی 
خود می دانستند. به هرشکل در چند دهه اخیر، غرب 
تلاش کرد مشــکل «ورود مهاجران یــا پناهندگان» را 
با ایده «جامعه چندفرهنگــی» تحت مفهوم جامعه 

بــاز مدیریت کند و این نیروها را درون خود جای دهد. 
اما امروزه اظهارات دونالد ترامپ نشــانه آن است که 
باید مراقب چســبندگی اجتماعــی و ادغام و پذیرش 
اقلیت های قومی و نژادی و فرهنگی در جوامع غرب 

بود و این چالشي اصلی برای اروپای لیبرال است.
شــاید به خاطر همیــن نگرانی هاســت که آنگلا 
مرکل، صدراعظم آلمان، در پیام تبریک خود به ترامپ 
بر همکاری براســاس ارزش های مشــترک تأکید کرد 
و گفــت: «آلمان و آمریکا از طریــق ارزش هایی نظیر: 
آزادی، دموکراســي، احترام به قانون و شــرافت نوع 
انســان صرف نظر از منشأ آنها، رنگ، مذهب، جنسیت، 
گرایشات جنســی و دیدگاه های سیاســی با هم پیوند 
دارند. من به رئیس جمهــوري جدید آمریکا همکاری 

نزدیک را براساس ارزش های فوق پیشنهاد می کنم».
آینده ناتو

دونالد ترامپ در شــرایطی برنده انتخابات آمریکا 
شــد که ناتو در آســتانه تدوین اســتراتژی آینده خود 
بــود. آینده ای که حول دو محور اصلی رقم می خورد: 
۱- چالش ناشــی از جنوب؛ بی ثباتــی در خاورمیانه و 
خطر های ناشی از ســوریه و لیبی ۲- چالش ناشی از 
شرق؛ تجاوز روسیه به برخی از کشورهای شرق اروپا. 
اظهارات ترامپ در دوره رقابت های انتخاباتی اعضای 
ناتو را با پرســش های متعددی روبه رو کرده است. آیا 
رئیس جمهوري آمریکا حاضر است اقدامات بازدارنده 
اضافــی را برای تضمین امنیت اروپــا به کار گیرد؟ آیا 
ترامپ نوعی معامله و چانه زنی ارضی درباره اوکراین 
با مسکو انجام خواهد داد؟ آیا ترامپ در اجلاس ناتو 
که برای تابستان ۲۰۱۷ پیش بینی شده، شرکت خواهد 
کرد؟ یا مقام پایین تری را اعــزام خواهد کرد؟ درواقع 
تمام دنیا منتظر اســت ببینــد ترامپ چه نوع تعاملی 
را بــا پوتین برقرار می کنــد و این بــرای دیگر رهبران 

جهــان به ویژه اروپا معنادار اســت. درواقع نوع رفتار 
ترامپ با پوتین، نوع رهبری آمریکا در ناتو، ارزش هایی 
که آمریــکا آنها را ترویــج خواهد کرد و نــوع روابط 

فراآتلانتیکی را روشن خواهد کرد.
در اجــلاس ۲۰۱۴ ناتو قرار شــد اعضــای ناتو دو 
درصــد از جي دي پي خــود را به عنــوان هزینه های 
دفاعی پرداخــت کنند و هنوز حتی یک ســوم اعضا 
هــم پرداخــت نکرده اند؛ امــا نگرانی اعضــای ناتو 
بــه این ختم نمی شــود که اگر شــما ســهم خود را 
نپردازید، آمریکا از شــما دفــاع نخواهد کرد؛ هرچند 
هنوز موضع واقعی ترامپ روشــن نیست؛ اما به نظر 
می رســد رئیس جمهوري جدید، اعتبار و باورپذیری 
مــاده ۵ اتحاد آتلانتیک (پیمان ناتــو) مبنی بر دفاع 
جمعی را به چالش کشــیده اســت. به نظر می رسد 
ترامپ در برابر یک آزمون واقعی قرار گرفته اســت. 
آیا آمریکایی ها واقعا برای ویلینیوس و ریگا حاضرند 
بجنگنــد؟ آرای مــردم آمریکا را بــه ترامپ می توان 
این گونه تفســیر کرد کــه افکار عمومــی آمریکا نیز 
هیچ فهم و درک درســتی از تعهــد آمریکا به «دفاع 
جمعی» ندارند. مردم هیچ تصوری ندارند که حمله 
به یــک عضو به معنای حمله بــه دیگر اعضا تلقی 
می شــود و به نظر می رســد رئیس جمهوري جدید 
آمریکا نیز پاسخ روشنی به این سؤالات ندارد و بدون 

ماده ۵، اتحاد آتلانتیک بی خاصیت خواهد شد.
تعامل ترامپ با پوتین

اگرچــه اعضای ناتــو درباره برخــی از موضوعات 
اختلاف نظر داشــتند؛ اما تا قبل از ترامپ درباره اینکه 
در قبال رفتار روسیه متحد باقی بمانند، هیچ اختلافی 
نداشــتند. اکنون رفتار ترامپ ممکن است این وحدت 

نظر را به طور بنیادی به چالش بکشد.
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نگرانی های اروپا  از  ترامپ
علیرضا قزیلى

انتخاب ترامپ و همچنین یکدست شدن حاکمیت 
در نتیجــه به دســت آوردن اکثریــت کنگره از ســوی 
جمهوری خواهان که از ســال ۱۹۲۸ تاکنون بی سابقه 
بوده است، قطعا تأثیرات مهم کوتاه مدت و بلندمدتی 
را بر مناســبات منطقه ای و بین المللی ایالات متحده 

خواهد گذاشت.
باوجود رویکردهای انزواگرایانه و بیشــتر معطوف 
به مشــکلات داخلی، یکــی از وعده هــای انتخاباتی 
وی، پاره کــردن توافق برجام بود. در روزهای گذشــته 
و پس از اعلام نتایج انتخابــات، طیفی از تحلیل های 
سیاســی درخصوص آینده برجام ارائه شده است که 
از لرزان شدن پایه های برجام تا پیش بینی نقض نکردن 

آن از سوی پرزیدنت ترامپ را دربر می گیرد. 
این نوشتار در پی آن است که با رویکردی حقوقی 
بــه این مســئله بپردازد کــه در فرض اراده مشــترک 
رئیس جمهور جدیــد و ســایر ارکان حاکمیت ایالات 
متحده بر نقض یــا اجرانکردن برجام (یا حتی آن طور 
که بعضــی از سیاســت مداران جمهوری خــواه ادعا 
کرده اند، کشــاندن دوباره دولت ایران پای میز مذاکره 
برای تغییر و تعدیل شرایط توافق شده در برجام)، آیا از 
منظر حقوق بین الملل و نظام حقوقی ایالات متحده، 

امکان تحقق چنین اراده ای وجود دارد یا خیر؟
برای پاسخ به این پرسش باید به بررسی دو مسئله 

پرداخت:
یکــم- ماهیت حقوقــی برجام از دیــدگاه حقوق 

بین الملل و نظام حقوقی آمریکا
دوم- جایگاه تعهدات بین المللی در نظام حقوقی 

این کشور
پــس از انعقــاد توافق نامه موســوم بــه برنامه 
جامع اقدام مشــترک (برجام یــا JCPOA)، در ایالات 
متحده، اختلاف نظر اساســی  مابین سیاســت مداران 
و تحلیلگران دو جنــاح درخصوص ماهیت حقوقی 
برجام شکل گرفت. بسیاری از اعضای جمهوری خواه 
کنگره ماننــد جان بینر، رئیس مجلــس نمایندگان و 
سناتور میچ مک کانل، رهبر اکثریت سنا، عقیده داشتند 
برجــام یک معاهــده بین المللی (Treaty) اســت و 
مطابق قســمت دوم از ماده ۲ قانون اساســی ایالات 
متحده باید به تأیید سنا برسد. درمقابل اما، وزارت امور 
خارجه آمریکا در نامه ای در پاســخ به استعلام مایک 
پومپیــو، دیگرعضو کنگره، نه تنهــا صراحتا اعلام کرد 
برجام یک معاهده بین المللی نیست، بلکه (احتمالا 
بــه جهت فــرار از زیر بار فشــارهای سیاســی حزب 
جمهوری خــواه و همچنین افــکار عمومی در ایالات 
متحده) حتی ســطح آن را به یک مجموعه تعهدات 
صرفا سیاســی غیرالــزام آور ذیل حقــوق بین الملل 
تنزل داد، تــا جایی که طرفداران این دیدگاه حتی ادعا 
کردند قطع نامه شــورای امنیت در تأیید برجام صرفا 
تحریم های قبلی شــورای امنیت را لغو کرده و ایالات 
متحــده را ملزم به لغــو تحریم هــای یک جانبه اش 
نکرده اســت. طرح چنین ادعایــی در حالی صورت 
می پذیرفت که دلایل و شواهد زیادی وجود داشت که 
نشــان می داد برجام برخلاف این ادعا کاملا الزام آور 
بوده و نقض مفاد آن موجب مســئولیت بین المللی 
دولت نقض کننده می شــود. اولا در متن برجام بارها 

صریحا از عبارات تعهد (Commitment) یا تعهدات 
متقابل (Reciprocal Commitments) استفاده شده 
اســت، بدون اینکه هیچ گونه قرینــه لفظی یا معنوی 
متضمن سیاســی بودن تعهدات مذکور وجود داشته 
باشد. به لحاظ حقوقی، در تفسیر قصد طرفین تعهد، 
معانی عرفی عبــارات و اوضاع واحوالی که توافق در 
آن منعقد شده اســت مدنظر قرار می گیرد. بنابراین، 
درحالی کــه هیچ قرینه یا اوضاع واحوالی که حاکی از 
سیاسی بودن این تعهدات باشــد وجود ندارد، معنی 
عرفی تعهــد که متضمن الزام آوربودن اســت ملاک 
عمل خواهد بــود. ثانیا در قطع نامه ۲۲۳۱ شــورای 
امنیت ســازمان ملل، ضمن اینکه اجرای کامل برجام 
از کشــورهای متعاهد خواسته شــده، بارها مفاد آن 
مــورد تأیید و تأکید قــرار گرفته اســت. مطابق ماده 
۲۵ منشــور ملل متحد، کشــورهای عضو ملل متحد 
بــه قبول و اجــرای کامل تصمیمات شــورای امنیت 
متعهد هســتند. ثالثا (و از همه مهم تر) اینکه در متن 
برجام ســازوکار حل وفصل اختلافات تعیین شــده و 
برای انجام نــدادن تعهدات مخصوصا از طرف ایران، 
ضمانت اجرائی شــدیدی (بازگشت همه تحریم های 
قبلی) پیش بینی شــده اســت. این در حالی است که 
در عرصه بین المللی برای تعهدات سیاسی، به دلیل 
الزام آورنبودن آنها، تعیین سازوکار حل وفصل اختلاف 
و پیش بینــی ضمانت اجرا معمول نیســت. بنابراین، 
ادعــای غیر الزام آوربودن برجام صرفــا دارای کارکرد 

تبلیغاتی در داخل ایالات متحده است.
اما واقعیت برجام چیست؟

در نظام حقوقی ایالات متحــده توافقات الزام آور 
بین المللــی به دو دســته معاهــدات (Treaties) و 
Executive Agree-) اجرائــی  موافقت نامه هــای 
ments) تقسیم می شــوند. معاهدات از منظر حقوق 
بین الملــل و نظام حقوقی آمریکا باید دارای شــرایط 
معینی باشــند. مطابق کنوانسیون وین (۱۹۶۹) راجع 
بــه حقوق معاهــدات، عــلاوه بر لزوم وجــود قصد 
مشــترک و رضایت طرف های متعاهد مبنی بر انعقاد 
یک معاهده بین المللی، برای محسوب شدن یک سند 
به عنوان معاهده، رعایت مجموعه ای از شرایط شکلی 
و تشــریفاتی نیز ضروری است. این در حالی است که 
درخصوص برجام، صرف نظر از وجود یا نداشتن قصد 
مشــترک مبنی بر انعقــاد معاهده، بعضی از شــرایط 
شــکلی و تشــریفاتی مقرر مانند تصویــب معاهده از 
سوی مراجع ذی صلاح داخلی یا وجود امین معاهده 

و... انجام نشده است.
از منظــر نظــام حقوقی ایــالات متحــده، مطابق 
قســمت دوم ماده ۲ قانون اساسی، موافقت دوسوم 
اعضای مجلس ســنا برای انعقاد معاهده لازم است. 
این در حالی اســت کــه تصویب برجــام هیچ گاه در 
دســتور کار ســنا قرار نگرفت. واقعیت این اســت که 
باراک اوباما حتی پیش از شــروع مذاکرات هســته ای 
منتهی به برجام می دانست که به دلیل مخالفت های 
موجــود در کنگــره، امکان کســب موافقت دوســوم 
اعضای سنا بســیار ضعیف اســت. به همین دلیل نیز 

واشنگتن هیچ گاه برجام را یک معاهده تلقی نکرد. 
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دربــاره انتخابات اخیر آمریکا، پرســش این اســت 
که چرا بیــن گزینه بد و بدتر، بدتر انتخاب شــد؟و چرا 
درحالی کــه برای اولین بار یک زن، نامزد انتخاباتی یکی 
از دو حزب اصلی آمریکا شــده بود، ناموفق ماند؟ و در 
نهایت نیز یک نامزد انتخاباتی زن ســتیز، رئیس جمهور 
شــد؟! برای بررســی این چرایی لازم است به دو عامل 
مهم کــه در تاریخ دو قرن اخیر آمریــکا، نقش مهمی 
در جنبش هــای اجتماعــی و همچنیــن در انتخابات 

داشته اند، پرداخت؛ عامل نژاد و عامل جنسیت.
مدافعــان برابری نــژادی و مدافعــان برابری زن و 
مرد، در گذر تاریخ خواسته های مشترکی داشته اند و در 
بیشــتر موارد با هم همسو شــده اند، زیرا هر دو از نبود 
حقوق برابر رنج برده اند. می دانیم که مدافعان برابری 
نژادی، در ســال ۲۰۰۸ موفق شدند یک فرد سیاه پوست 
را رئیس جمهور ایالات متحده کنند، پرســش این است 
که چرا زنان نتوانســتند از ایــن فرصت تاریخی خود در 
انتخابات ۲۰۱۶ اســتفاده کنند؟ برای فهمیدن دقیق تر 
موضوع، بررســی کوتاه تاریخچه ایــن دو گروه اهمیت 
دارد. مبــارزه زنان در آمریکا به درازای تاریخ اســتقلال 
آمریکاست. در همان سال های نخست استقلال آمریکا 
ابیگیــل آدامز، همســر جان آدامــز رئیس جمهور دوم 
آمریکا، در نامه ای خطاب به همســرش می نویسد: «در 
قوانین جدید که فکر می کنم تصویب آنها لازم باشــد، 
امیدوارم بانوان را به خاطر داشــته باشید و درباره زنان 
از اجداد خود ســخاوتمندتر و بزرگوارتر باشــید». کاملا 
آشــکار اســت که از همان آغاز زنانــی بوده اند که به 
برابری حقوق خود با مردان تلاش کردند تا سرانجام در 
سال ۱۹۲۰ به کســب حق رأی برای زنان دست یافتند. 
پس از آن دوباره در دهه های ٥۰ و ٦۰ میلادی، جنبش 
برابری حقوق جنســیتی وارد مرحله جدیدی شــد. در 
ســال ۱۹٥٥ زمانی که رزا پارک از برخاستن از صندلی 
مخصوص سفیدپوستان خودداری کرد، آغازگر جنبشی 
شــد که مارتین لوترکینگ، رهبری آن را به دست گرفت 
و در نهایت در ســال ۱۹۶۵ سیاهان موفق شدند لایحه 

حقوق مدنی را تصویب کنند.
در حــوزه انتخابات، تأثیرگذاری زنــان در انتخابات 
ســال ۱۹۸۰ جدی می شــود؛ زنانی که تــا پیش از این 
تابع رأی مــردان بودند، در این دوره بــه دلیل اهمیت 
موضوع ســقط جنین، مشــارکت متفاوتی در مقایسه 
با مردان داشــتند. مدافعان ســقط جنیــن غالبا افراد 
تحصیل کرده، شــهری و زنان جوان بودنــد، در مقابل 
این گروه، مخالفان حق ســقط جنین قرار داشتند که از 
نامــزدی ریگان حمایت می کردند و متشــکل از مردان 
سفیدپوست، ســالمندان و محافظه کاران بودند. در این 
دور از رقابت ها، محافظه کاران پیروز شــدند؛ اما شکاف 
جنسیتی موجود همچنان ادامه پیدا کرد تا در انتخابات 
۱۹۹۲ که آن را ســال زنان می نامند، به اوج خود رسید. 
در این سال، زنان بیش از هر زمان دیگری وارد مجلس 
سنا شدند. ۱۹۹۲ سالی است که بیل کلینتون نیز با تکیه 
بر رأی زنان، رئیس جمهور می شــود، او در ۱۹۹٦ نیز با 
تکیه بر رأی زنان پیروز می شــود و از این پس در غالب 
انتخابات ها شــاهد آن هســتیم که هرکس پایگاه رأی 
زنان را داشت، توانســت کرسی ریاست جمهوری را نیز 
به دست آورد. در ســال ۲۰۰٤ اگر جان کری به میزانی 

که ال  گور در ســال ۲۰۰۰ رأی زنان را داشــت، رأی آنها 
را به دســت می آورد، می توانست پیروز انتخابات باشد. 

در سال ۲۰۰۸ نیز اوباما با تکیه بر رأی زنان پیروز شد.
اما پرسش همچنان این است که چرا بیل توانست، 
امــا هیلاری نتوانســت؟! چــرا اغلــب نامزدهای مرد 
دموکرات توانســتند رأی اکثریت زنان را داشــته باشند، 
امــا هیلاری که خــود زن بود، نتوانســت رأی قاطعی 
از زنــان بــه دســت آورد. رأی زنــان به هیــلاری ۵۴ 
درصد بــود؛ درحالی که برای یک زن نامــزد انتخابات 
ریاســت جمهوری، انتظار بیشتری می رفت! ۸۸ درصد 
ســیاهان به کلینتون رأی دادند؛ چــرا این رأی قاطع را 

زنان ندادند؟
بســیاری از زنان آمریکایی می گفتند از اینکه یک زن 
نامزد نهایی یک حزب اصلی آمریکا شده، خوشحال اند، 
اما چرا هیلاری؟ در این دوره شک و تردیدی که در زنان 
و اقشــار مدافع برابری جنســیتی ایجاد شد، مقدمات 
شکســت نامزد مدافع حقوق زنــان و در مقابل نامزد 
زن ســتیز را فراهم کرد. به نظر می رسد شک و تردیدی 
کــه در ۲۰۰۸ برای حمایت از اوباما دیده نمی شــد، در 
۲۰۱٦ تقریبــا همه گیــر شــد و در نتیجه در ایــن دور از 
رقابت ها، آرمان گرایی مدافعان برابری جنسیتی، عامل 

مهمی در ناکامی آنها شد.
امــا زنان در عرصــه انتخابــات با مســائلی درگیر 
هســتند که امکان شکســت آنها را بیشــتر می کند؛ از 
جمله مواجه شــدن با دوگانگی های زنانگی/مردانگی. 
از آنجایی که خالق عرصه های انتخاباتی، ذهن مردانه 
اســت؛ رقابت، اقتدار گرایی و خشــونت ورزی در میدان 
سیاست حاکم اســت؛ بنابراین، در این عرصه، زنان که 
کمتر تمایــل به اقتدارگرایی و رقابت شــدید و تخریب 
دیگــری دارنــد، دچار دوگانگی می شــوند. از ســویی 
ویژگی های زنانه آنها می طلبد که آرام، مهربان و لطیف 
عمل کنند؛ اما از ســوی دیگر، میدان سیاست، مملو از 
رقابت ورزی، اقتدارگرایی و تخریب است. زنان در عبور 

از این دوگانگی گاهی ناکام می مانند.
پژوهشــی درباره عکس های تبلیغاتی کاندیداهای 
زن و مرد در انتخابات های آمریکا از سال ۱۹۹۰ تا ۲۰۰۲ 
نشــان می دهد تصاویر زنان در توصیف بیوگرافی خود، 
بیشــتر در کنار مردانی همچون شوهر یا پدرانشان دیده 
می شود؛ درحالی که مردان در تبلیغات انتخاباتی خود، 
غالبا تنها و مستقل هســتند. در این عکس ها، تبلیغات 
منفی مردان علیه نامزدهای رقیب خود، بیشــتر از زنان 
اســت و زنان در تبلیغات خود حملات کمتری نســبت 
به ســایر نامزدها داشــته اند. در تصاویر یاد شده مردان 
با لباس های راحت تر و غیررســمی، مانند لباس آستین 
کوتاه یا جین دیده می شــوند. برخی از زنان برای آنکه 
برچســب زنانگــی و ناتوان بــودن به آنها نخــورد، در 
عکس ها برخــلاف واقعیت درونی خود تلاش کرده اند 
خود را سرســخت تر و خشن تر نشان دهند؛ برای نمونه 
در انتخابات فرمانداری میشیگان در سال ۲۰۰۲ یکی از 
نامزدهــای زن دموکرات عکســی از خود و محمدعلی 
کلی، تبلیغ می کند تا ایــن پیام را برای رأی دهندگان در 
پی داشته باشــد که او نیز همچون مردان مبارزه کننده 

خوبی است. 
ادامه در صفحه ۷

چرایى شکست یک زن در انتخابات آمریکاچرا ترامپ نمى تواند برجام را پاره کند؟
حمید دهقانى سیدروح االله منصورى

«روز دانشجو» ۹۵، پرشور و باآرامش
حســین انصــاری راد: «رئیس جمهــوری در  �

روز دانشــجو در جمع دانشــجویان این مطالبه را 
مطرح کرد که  ای کاش لحن ها را آرام و اخلاقی تر 
کنیــم. این اتفاق نمی افتد مگر اینکه اجازه بدهیم 
اعتراض های تند و کلام هــای رادیکال در جامعه 
مطرح شــوند تا بعد از مدتی به طور طبیعی تب 
آنها فروکش کند و مباحث به ســمت موضوعات 
و گفت وگوهای معقول ســوق داده شود. در واقع 
نبــود فضای لازم برای ابراز عقیده باعث شــده تا 
در بزنگاه هایی مانند ۱۶ آذر، وقتی که ســد برخی 
موانع برداشــته می شــود، طیف ها و گرایش های 
مختلف احســاس کنند که در آن زمان اندک باید 
تیزترین قســمت موضع گیری های خویش را عیان 
ســازند. چراکــه در واقع در چنین شــرایطی ما با 
ســیلاب عقاید و بیانات مختلف مواجه هســتیم. 
درســت آن اســت که توجه کنیم این سیلاب در 
صورتی کــه اجازه حرکت بــه آن بدهیم، موقتی 
خواهد بود و بعد از گذر زمانی نه چندان طولانی، 
رودی آرام و البته زلال از آن باقی خواهد ماند که 
هم عقلانیت گفت وگو در آن جا دارد و هم منطق 
موضع گیری. آنچه ۱۶ آذر امســال نشان داد، این 
است که حتی تندترین انواع اظهارنظرها، حتی در 
مقابل رئیس جمهوری و بیان شــعارهای مخالف 
دولت در برابر رئیس دولت، نه تنها ذره ای امنیت 
مــا را به مخاطــره نمی اندازد بلکــه تثبیت کننده 
آن هــم هســت. بنابراین بایــد بر آن باشــیم که 
چنین فضایــی را در تمام طول ســال، برای تمام 
گرایش های فکری، سیاسی و اجتماعی و در برابر 
تمام ارکان حکومت فراهم آوریم و مطمئن باشیم 
که امنیت پایدار ناشــی از افزایــش حس اعتماد 
عمومی ملت به حاکمیــت، بیش از هر فاکتوری 

امنیت و ثبات داخلی ما را تأمین خواهد کرد».

هزارتوی مرموز برجام
خســرو معتضد: «جمعی در محفلی نشسته  �

بودیم. محفل ما دوســتانه اســت و ثقل مجلس 
صحبت های تاریخی و سیاســی و کتاب و سینما 
و تئاتر و رویدادهای جهان معاصر است. دوستی 
از راه رســید که «دیدیــد دونالد ترامــپ به رغم 
تمــام پیش بینی هــا و آمارگیری هــای گالــوپ و 
سایر مؤسســات پرســش از افکار عمومی ملت 
آمریــکا بر هیــلاری کلینتون پیروز شــد و به کام 
خــود رســید. وای! وای بر مــا و برجــام». پیر و 
میری که او را اســتاد و مرشــد خود می شناسیم 
فیلســوفانه با خونســردی تمام گفــت: «مگر از 
برجام چه معجزه ای برای ایــران و ایرانی برآمد 
که حالا نگران فســخ آن از ســوی ترامپ هستی. 
تصادفــا انتخاب ترامپ از ســوی مــردم آمریکا 
ثابت کرد امضاکنندگان ســاده دل ایرانی چقدر از 
واقعیت دور بودند که به ریسمان نازک و پوسیده 
برجام دودســتی چســبیده اند البتــه در این میان 
ســیل تبلیغات دولتی به ویژه مقاله نویســی های 
چاپلوســانه بعضی جراید در مدح و ثنای برجام 
همه را مدهوش کرده بود. ساده دلانی کشتی های 
حامل کالاهای اساســی را می دیدند که در بنادر 
ایران صف کشیده اند. ســاده دلانی منتظر سقوط 
دلار به ۱۰۰۰ تومان بودند. شــوخ طبعانی منتظر 
بودند سیل صادرات ایران بازارهای آمریکا و اروپا 

را اشباع کند...». 

نقد و بیمه جامعه
احمد خرم:  یکي از بحث هاي محوري اســلام  �

و دین خدا «نقد» اســت. شهید مطهري در یکي 
از کتاب هایــش روایتــي از حضرت عیســي نقل 
کرده اند کــه «کونو نقاد الــکلام». یعني همواره 
نقاد باشید... اما نقد انواع مختلف دارد. اول «نقد 
از خــود»؛ حکومت ها اگر نقد از خود نکنند غرور 
بر آنها حاکم مي شود... دوم نقد از دیگران است؛ 
نقد از دیگران راحت ترین نقد اســت. یعني همه 
مي توانند نقاد باشند. در صورتي نقد دیگران مؤثر 
واقع مي شــود که یك حکومت یا فرد یا سازمان 
نقد از خود داشته باشد و دوم اینکه نقدپذیر باشد 
و نقد دیگــران را بپذیــرد و عکس العمل منفي 
نشان ندهد. اگر نقد از جامعه یا ملتي گرفته شود 
حاکمیت فســاد و ظلم قطعي است. باید با نقد 
ســلامت جامعه را بیمه کرد. ســلامت انسان ها 
را بیمه کرد. تا انســان ها خودشان را خدا نبینند. 
وقتي نقدپذیر نبودیم یعني خودمان را جاي خدا 

گذاشته ایم... .
در قــرآن هم مي بینید که باب نقد باز شــده و 
حتي خداونــد پیغمبر خودش را مــورد نقد قرار 
مي دهــد. یکــي از دلایل نقــد خداونــد از پیامبر 
خــودش این اســت که بــه پیامبر اکــرم بیاموزد 
که مطلق فقط خداســت. نقد اگر حاکم نباشــد 
مطلق نگري و خودمطلق بینــي در جامعه حاکم 
مي شــود و فســاد اقتصادي و سیاسي و فرهنگي 
و اجتماعــي جامعه را فرا مي گیرد. نقد اگر وجود 
نداشــته باشد معلوم اســت که جامعه، دولت یا 
حاکمیت از مســیر سلامت دور شــده اند؛ از مسیر 
ســلامتي که نقد مي توانــد فراهم کنــد. فضاي 
جامعــه باید فضاي نقد باشــد. نباید زبان کســي 
را بســت و قلم کســي را شکســت. باید بگویند و 

بنویسند و نقد کنند.


