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عارف: گاهی باید فریاد زد
 گاهی باید سکوت کرد

ایســنا: محمدرضا عارف در دیــدار با اعضای  �
با  ایــران  حــزب همبســتگی دانش آموختــگان 
گرامیداشــت یاد و خاطره آیت االله ســیدمحمود 
طالقانــی بر ضرورت شناســاندن ابعــاد مختلف 
شــخصیتی چهره های برجســته انقلاب از جمله 
آیت االله طالقانی به نسل جوان تأکید کرد و گفت: 
«یکی از ویژگی هــای بارز آیــت االله طالقانی باور 
ایشــان به نســل جوان بود و این قشــر از جامعه 
هــم علاقه خاصی به آیت االله طالقانی داشــت و 
با هدایت های ایشــان در مبارزات انقلاب شرکت 
می کردنــد. متأســفانه بعد از درگذشــت آیت االله 
طالقانی ابعاد مختلف شــخصیتی ایشــان برای 
نسل جوان بازگو نشد و باید بیش از گذشته روش 

و منش آیت االله طالقانی الگو قرار بگیرد».
او با یــادآوری نگاه آیت االله طالقانی به احزاب 
و جمعیت ها، افزود: «آیــت االله طالقانی در طول 
حیــات سیاســی اش از جمعیت هــا و احزابی که 
براساس عقاید و ســنن ملی و مذهبی و خواست 
عموم مردم از ســوی افراد مؤمن و مخلص شکل 
گرفته؛ تا زمانی کــه از اصول اولیه و هدف مقدس 
خود منحرف نشــده بودند، حمایت و پشــتیبانی 
می کــرد و حضور احزاب در یک نظام سیاســی را 

باعث پویایی آن نظام می دانست».
رئیس فراکســیون امید قائم  به  شخص  بودن 
احــزاب را یکــی از چالش هــای اصلــی کارکرد 
حزبی در کشــور عنوان کرد و گفت: «اگر در کشور 
چند حزب فراگیر داشــتیم، ضرورتی به تشــکیل 
جبهه هایــی مانند شــورای عالی سیاســت گذاری 
اصلاح طلبان احســاس نمی شــد؛ البته در آینده 
چاره ای جز تشــکیل احزاب فراگیــر نداریم و باید 
نخبــگان و احزاب بــه این ســمت حرکت کرده 
و تــلاش کنند براســاس مشــترکات و بــا هدف 
انسجام بخشی، رسیدن به احزاب فراگیر را پیگیری 

کنند».
او بــه تــلاش برخــی جریانات بــرای حذف 
اصلاح طلبــان و تحمیل فاصله بیــن این جریان 
سیاسی با حاکمیت بعد از حوادث سال ۸۸ اشاره 
کرد و گفــت: «در دهه ۹۰ با وجود تلاش هایی که 
برای حذف اصلاح طلبان از حاکمیت انجام شد، با 
تشــخیص درست راه و مسیر، جریان اصلاح طلب 
بعد از یک دوره رخوت و عزلت نشینی که بخشی 
از آن به دلیل فشــارها و تهدیدهای صورت گرفته 
به این جریان تحمیل شــد، در انتخابات ســال ۹۲ 
فعالانه حضور پیدا کرد و مانع از تداوم عقبگرد در 

اهداف انقلاب شد».

عارف ادامه داد: «رقیب جریان اصلاحات نشان 
داد نمی تواند پاســخ گوی مطالبات مردم باشــد؛ 
درحالی که اصلاح طلبان کارآمدی خود را در ادوار 
مختلف نشان دادند؛ به همین دلیل باید در صحنه 
بمانیم و تأثیرگذار باشــیم و با مســئولیت پذیری، 
مطالبات مردم را در همه زمینه ها به ویژه در زمینه 
مســائل اقتصادی، معیشتی و اشــتغال جوانان و 

آسیب های اجتماعی پیگیری کنیم».
او گفت: «کســانی که شــبانه روز در تبلیغات 
خود به دنبــال القای ناکارآمدی جریان اصلاحات 
هستند، دســت کم این شــجاعت را داشته باشند 
و بگوینــد زمانی که خــود در رأس کار بودند، چه 
دســتاوردهایی داشتند؟ کســانی که در انتخابات 
سال ۸۴ و ۸۸ از نامزد انتخاباتی خود در انتخابات 
ریاســت جمهوری حمایــت کردند، چــرا حاضر 
نیســتند از عملکرد کاندیدای حمایت شــده خود 
دفــاع کننــد؟ این نــوع رفتــار اوج بی صداقتی و 

شفاف نبودن با مردم است».
رئیس فراکســیون امید شــرط مانــدگاری یک 
جریان سیاســی را تحمل، صبر، بردبــاری و امید 
دانســت و افزود: «گاهی بــرای پیگیری مطالبات 
خود نیاز است فریاد بزنیم و گاهی هم باید سکوت 
کرد؛ اما نباید هیــچ گاه فرصت طلبی کرد؛ چراکه 
فرصت طلبی یک جریان سیاســی خیانت به رأی 

مردم است».
انتخابــات  در  اصلاح طلبــان  عملکــرد  او 
ریاست جمهوری ســال ۹۲ و ۹۶ را مثبت ارزیابی 
کرد و گفــت: «مــا (اصلاح طلبــان) در حمایت 
از آقــای روحانی بــه وظیفه خود عمــل کردیم 
و از حمایت هایــی کــه از ایشــان انجــام دادیم، 
پشیمان نیســتیم؛ البته در پیگیری مطالبات مردم 
با هیچ کســی تعــارف نداریــم و وظیفــه ملی و 
تشــکیلاتی خود را انجام می دهیــم و امیدواریم 
با تلاش بیشــتر دولت و همــکاری همه نهادها و 
جریانات با دولت، وضعیت اقتصادی کشور بهبود 

یابد».
عارف بــا اشــاره به برخــی حملاتــی که به 
اصلاح طلبــان  سیاســت گذاری  شــورای عالی 
می شود، افزود: «عده  ای تصور می کنند با تخریب 
یک یا چند نفر کل جریان اصلاحات از بین می رود، 
درحالی که این جریان قائم  به  شــخص نیســت و 
مطمئنا در دور جدید شــورای عالی اصلاح طلبان 

شاهد تأثیرگذاری بیشتر این شورا خواهیم بود».

روزنه آینه 

سال شانزدهم    شماره 3240 سیاستدوشنبه   19 شهریور 1397

روحانی به گفتمان گذشته خود بازگردد
در گفت وگو بــا مصطفی تاجزاده: قبل از اینکه  �

ترامپ روی کار بیاید و برجام را به هم بزند، عده ای 
کوشــیدند برجــام را در داخل به هــم بزنند. این 
افراد می خواهند نقش خــود را در ناکارآمدکردن 
برجام پنهان کنند حال آنکه ســهم کارشــکنی ها 
در داخل برای به شکست کشــاندن برجام کمتر از 
کارشــکنی ها در خارج نبود... افــرادی که مدعی 
هســتند این روزها را پیش بینی کــرده بودند، چرا 
ســال۹۰ پیش بینی نکردند که ایران تحریم نفتی 
و بانکی می شــود؟! اگر یادتان باشــد در آن زمان 
می گفتند نفت ما را تحریــم نمی کنند چون نفت 
می شــود بشکه ای ۲۵۰ دلار... اگر این اصولگرایان 
اهــل پیش بینــی علمــی بودنــد در زمــان خود 
پیش بینی می کردند. در آن زمان به آنها می گفتیم 
نگذارید که کشــور تحریم شــود که در آن صورت 
به این راحتی شرایط به حالت اول بازنمی گردد... 
من از آقای روحانی گله دارم... آقای روحانی باید 
بــه همان گفتمــان قبلی خود برگردد. شــعار ما 
باید گفت وگو در ایران و مذاکره در جهان باشــد... 
نباید اجازه داد کــه ترامپ ما را تحریم کند و بعد 
چهــره ای صلح طلــب و اهل گفت وگــو به خود 
بگیرد. ما هم تحریم شویم و هم به گونه ای ظاهر 
شــویم که انگار ما جنگ طلبیم و مخالف مذاکره. 
مانند زمان جنگ که صدام بــه ایران تجاوز کرده 
بود و درعین حال به خاطر برخی موضع گیری های 

ما پرچم صلح دست گرفته بود...

سیاست امید حشو زاید است
عباس عبــدی: ...آنچه حکومــت و دولت از  �

امیــد مي گوینــد، از ابتدا به معنــاي واقعي، امید 
نبوده اســت، بلکه برحســب تعبیر و تفســیر آن 
مي تواند عین ناامیدي باشــد. منظور آنان از امید، 
اعتمادداشتن به حکومت اســت... اعتمادداشتن 
بــه خودمان را هیچ گاه نباید بــا هیچ  چیز دیگري 
جابه جــا کنیــم. امیــد واقعي محصــول اعتماد 
به خود اســت. ازدســت دادن این امیــد به منزله 
نابودشدن فرد و جامعه است. سیاست بدون امید 
معنا و مفهومي ندارد... امید محصول عدم تعیّن 
در رسیدن به هدف اســت... باید در مقام کنشگر 
سیاســتِ امید را در پیش گرفت. اصولا سیاســت 
بدون امید بي معناســت، لذا، سیاستِ امید، حشو 
زاید اســت... سیاســتِ امید آثــار گوناگوني دارد. 
اولین آن نگاه به آینده به جاي اســارت در گذشته 
اســت. کنشــگري که متــرادف و همراه بــا امید 
اســت، همواره رو به ســوي آینده دارد. گذشــته 
را پشت ســرش قرار مي دهد. نــگاه او به واقعیت 
به گونه اي اســت که بر نقاط مثبت و قوت بیشــتر 
تمرکــز مي کند، یا حداقل مي کوشــد که این نقاط 
را از دســت ندهد... هنگامي کــه به اطراف خود 
مي نگرم، نشــانه هاي منفــي فراوانــي مي بینم. 
صفحه واقعیت به رنگ سیاهِ منفي درآمده است، 
ولي در این صفحه نقاط روشني نیز دیده مي شود 
و از آنجا که نباید اعتماد به خود را از دســت داد، 
در نتیجه امیــدوارم... برخي از کســاني که دم از 
ناامیــدي مي زنند، هدف اصلي آنــان ناامیدکردن 
دیگران براي ایجاد امید در خودشــان است، آنان 

به ناامیدي ما امید دارند.

ماجرای مذاکره محرمانه با آمریکا
...حضرت  � بــا علی اکبر صالحــی:  در گفت وگو 

آقا پیش از موضوع هســته ای در مقاطعی اجازه 
مذاکره با آمریکا را داده اند. از جمله سفرای ایران و 
آمریکا در بغداد چندین بار با یکدیگر ملاقات کردند 
و همچنیــن دیپلمات های دو کشــور در مقطعی 
درباره افغانســتان با یکدیگر مذاکــره کرده اند که 
آقای ظریف در این مذاکرات حضور داشتند. یعنی 
این طــور نبوده اســت که صفر و یــک عمل کرده 
باشــیم. مذاکره محرمانه ای هم که بنده برای آن 
کســب اجازه کردم خب بنا به تشخیص شرایط در 
آن مقطــع بود و نتیجه اش هم برجام شــد. اخیراً 
رهبر معظم انقلاب گفته انــد که اذن به مذاکرات 
دوجانبه وزیران خارجه ایران و آمریکا اشتباه بود و 
این در حالی است که ایشان پیشتر مجوز مذاکرات 
محرمانــه را داده بودند. علتش این اســت که آن 
زمانی که خدمت رهبری رســیدم ایشان فرمودند 
مذاکرات در ســطح وزیران خارجه انجام نشــود. 
یعنی یکی از شــرایطی که مطــرح کردند این بود 
که مذاکره در سطوح پایین تر از وزیر خارجه انجام 
شــود. به همین دلیل ما در آن موقع آقای خاجی، 
آقای بهاروند، آقای نجفی و آقای زبیب را به عمان 
فرســتادیم... آن موقع خانم هیلاری کلینتون، وزیر 
خارجه آمریکا و آقای جان کری ســناتور بود که از 
طرف آقای اوباما به عنوان مسئول پرونده هسته ای 
تعیین شــده بود. آقای کری آن موقع خیلی اصرار 
داشــت که با وزیر خارجه ایــران صحبت کند اما 
این اتفاق در آن مقطــع رخ نداد. نتیجه مذاکرات 
آن زمان این بود که آمریکایی ها از طریق ســلطان 
عمان اعلام کردند که حق غنی ســازی ایران را به 
رســمیت می شناســند... در دوره بنــده اجازه این 
مذاکرات در ســطح وزیر خارجه نبــود احتمالًا در 
دوره جناب آقای دکتر روحانی مجوز داده شده بود 
به هرحال وزیر خارجــه که بدون اجازه، حق دیدار 

و مذاکره ندارد.

 اگر به جوانان بخواهیم بها بدهیم، باید 
در جای درست از آنها استفاده کنیم. 
مثلا وزیر به اسم جوان گرایی دو، سه 

جوان را کنار خودش می آورد که نحوه 
انتخابشان شفاف نیست.

 اینها را به عنوان دستیار انتخاب می کند 
و بعد از دو، سه سال به عنوان معاون 
انتخابشان می کند، بعد جوان هایی که 

بعضا ۸، ۹ سال سابقه دارند و استخدام 
قراردادی و پیمانی و... دارند، از این 

نوع انتخاب ها زده می شوند

politics@sharghdaily.ir

 نقدهــای زیادی به دولت می شــود. از ســوی  �
دیگر نقدهایی هــم به مجلس وارد اســت که چرا 
در حوزه نظارتــی قوی عمل نمی کنــد؛ مانند طرح 
تحقیق وتفحص از شــهرداری که تصویب نشد. این 

نقدها را چقدر وارد می دانید؟ 
اگر دولت را نقد یا تأیید کنیم، یک  عده ایراد می گیرند. 
مشکل کلی که در جامعه داریم این است به جای اینکه 
جامعه را آرام کنیم عادت کرده ایم برای اینکه به چشم 
بیاییــم حرف های بــزرگ بزنیم. حرف ها و شــعارهای 
بزرگ می زنیم، اما عمل های کوچک داریم که نسبت به 
سیاســت مداران در کشور ما باعث بدبینی شده. مشکل 
دیگر که حداقل در مجلس مشــاهده کرده ام این است 
که خیلی از نمایندگان از روز اول که به مجلس می آیند 
می خواهنــد صحبت هایــی کننــد که به چشــم بیاید. 
می خواهند برای حوزه انتخابیه شــان صحبت کنند، نه 
برای پیشبرد برنامه های کلان که برنامه کلان باعث شود 
اصلاحات در ســطح کلان صورت بگیــرد و در جزئیات 
هم مسائل سر جای خودش قرار بگیرد. این نوع نگاه ها 
باعث شــده کارها به خوبی پیش نرود؛ مثلا دولتی که 
روی کار می آید نمی خواهد برنامه های کوچک را به ثمر 
برساند، می خواهد برنامه های بزرگ و غیرواقع بینانه در 
دستور کار داشته باشد؛ از این تفکر بعد از انقلاب خیلی 
ضربه خورده ایم. در مجلس چند کار کوچک باید انجام 

دهیم که به ثمر برسد. 
 از شما به عنوان رئیس کمیته سیاسی فراکسیون  �

امید می پرسم که برنامه مشخصتان چیست؟ 
برنامه ای برای اداره کشور نداریم؛ مثلا ما چطور به 
مجلس آمده ایم؟ حزب کــه نبودیم. حزبی که برنامه 
داشته  باشــد، نیست. احزاب ما اصلا برنامه برای اداره 
کشــور ندارند. حتی احزابی که انتظــار می رود برنامه 
ارائه کنند، اصــلا برنامه ندارند. جریــان اصلاح طلبی 
به خاطــر محدودیت هایی که در انتخابات داشــت، از 
یک سری افراد حمایت کرده که افراد حزبی نیستند که 
کار تشــکیلاتی کرده باشند و تقســیم کار و کار جمعی 
بلد باشــند و در مورد مسائل تصمیم بگیرند. وقتی در 
شورای مرکزی دور یک میز جمع می شویم اگر فرصت 
صحبت کردن به یک نفر نرســد ناراحت می شود. ما با 
این مشکلات مواجهیم. حالا می خواهید چه برنامه ای 
را پیش ببرید؟ در فراکســیون امیــد با توجه به نظمی 
که دکتر عارف دارد، جلســات منظم برگزار می شــود. 
هیئت رئیســه هفتگی و شورای مرکزی دو هفته یک بار 
جلســه دارند. متناسب با شرایط دســتور کار مجلس 
فراکسیون در مجلس نظم دارد. باوجوداین به مجلس 
کــه آمدیم انتظار داشــتیم شــورای سیاســت گذاری 
اصلاح طلبان به ما بگوید شما که بازوی ما در پارلمان 
و قوه  مقننه هســتید، ما این طرح ها را داریم و شما در 
مجلس پیگیری کنید. نه تنها طرحی در اختیارمان قرار 
نگرفت انتظار داشــتیم از بیــرون مجلس به ما کمک 
کنند؛ کســانی که بزرگان اصلاح طلب هستند و تجربه 
دارند. نه تنهــا آن از بیرون برآورده نشــد، بلکه بعضا 
شــاهد هســتیم برخی فعالان اصلاح طلــب و افراد 

سرشناس فراکسیون امید را به باد انتقاد می گیرند. 
 انتقاد که بد نیست.  �

بله، اما انتقاد به چه چیز؟ ما همه اعضای یک جریان 
هســتیم. وقتی به دکتر عارف انتقاد می کنید و می گویید 
فراکســیون امید کارایــی ندارد، باید بگوییــد چه ایده و 
برنامه ای داشــته اید که ما پیگیری نکرده ایم و الان شما 

معترض هستید. 
 اما باز هم این نقد وارد است که چرا بعد از سه،  �

چهار مــاه به این نتیجه نرســیدید؟ اینکه بعد از دو 
ســال می گویید از بیرون به شــما کمکی نمی شود و 
شــورای عالی هم بسته پیشنهادی ارائه نمی دهد. به 

نظرتان این نقد به شما و دوستانتان وارد نیست؟ 
مــا خودمان متوجــه این نقص در کمیته سیاســی 
شــدیم. منتها مشــکلی که ما با آن مواجه هستیم این 
اســت که فراغت و فرصت کافی برای پرداختن به این 
مسائل را نداریم، چون درگیر مراجعات خیلی زیاد مردم 
هســتیم. ما روزانه با حدود ۲۵۰ تماس مواجه هستیم 
که گاهی نمی توانیم جوابگو باشیم. تماس تلفنی داریم. 
بایــد پیگیر کار ادارات باشــیم. دو هفته یک بار به حوزه 
انتخابیه می رویم. ســه هفته یک بار کارهای اجرائی را 
پیگیری می کنیم. به عنوان نماینده مجلس این مشکلات 
را داریم. قبول دارم همان اوایل باید متوجه این موضوع 
می شــدیم و چاره ای می اندیشــیدیم. آقای دکتر عارف 
چندین بار اشاره کردند که حداقل در کمیته سیاسی افراد 

صاحب نظر را دعوت کنیم. 
 این اتفاق انجام شد؟  �

بحــث آشــتی ملی کــه مطرح شــد آقــای مازنی 
پیگیری های خوبی انجام داد. در ارتباط با برخی مسائل 
کمیته ها پیگیری کرده و گزارشــاتی به شــورای مرکزی 
ارائــه کردند. تلاش کردیــم اما کافی نبــوده؛ مثلا الان 
قانــون جامع انتخابات را داریم که خیلی مهم اســت. 
یکی از مســائلی که جریان اصلاحات روی آن حساس 
بوده قانون انتخابات است، اما متأسفانه در همین مدت 
درباره قانون انتخابات که در دستور کار شورای نگهبان 
است و از طرف هیئت دولت رسیدگی می شود، ندیده ام 
دوســتان اصلاح طلب انتظارات خودشــان را از قانون 
انتخابات بگویند که چه مواردی حذف یا گنجانده شود و 

تا دقیقه ۹۰ و وقت اضافه صبر می کنند. 
 این به مدیریت فراکسیون برنمی گردد؟  �

اتفاقا چندین بار به کمیته سیاســی گفته ایم درمورد 
انتخابات ورود کنند. 

 منظورم فقط این مسئله نیست؛ برای مثال روزی  �
که لایحه CFT آمد، قرار بود همه رأی بدهند؟ انگار 
سناریوی A و B نداریم و حساب شده عمل نمی شود. 

در ارتباط با بحث لوایح چهارگانه موضع ما به نوعی 
از ســوی دولت حمایت می شود. دوســتان فراکسیون 
امید هم درباره این موضوعات مصاحبه داشــتند. آقای 
تاجگردون که پیشنهاد داد دو ماه به تأخیر بیفتد دوستان 
فراکســیون می خواســتند مخالفت کنند. فراکسیون با 
توجــه به ظرفیتی که در حمایــت از برنامه های دولت 
داشــته کوتاهی نکرده است. موارد متعددی را پیگیری 
کرده ایم، اما نمی دانم چرا به جای اینکه این موارد دیده 
شــود، برخی از دوســتان اصلاح طلب از آقای عارف یا 
فراکســیون امید انتقاد می کنند. نگرانی من برخاسته از 
تجربه اســت. اگر خاطرتان باشــد دفتر تحکیم وحدت 
تشکیلات منسجمی داشت، اما به محض اینکه به انتقاد 
روی آورد، بحثی در دولت شــروع کردنــد درباره اینکه 
دفتــر تحکیم وحدت را تجزیه و تضعیف کنند. به نظرم 
اتاق های فکری وجود دارد که جریان اصلاحات را درگیر 
این مســئله می کند و اجازه نمی دهد جریان اصلاحات 
انسجام پیدا کند. یک سری ضعف کار تشکیلاتی، تکثری 
که در جریــان اصلاحات هســت، اختلاف نظرهایی که 
گاهــی طبیعی اســت، در کنار اراده ای کــه وجود دارد 
برای اینکــه اختلافات را تبدیل به تعــارض کند، باعث 
می شــود جریان اصلاحات انسجام گذشــته را نداشته 
باشد. اگر هوشیاری به خرج ندهیم حقیقتا آسیب جدی

خواهیم دید. 
 این حرف خیلی درســت اســت. در وضعیت  �

سیاســی که به وجود آمده، اما درمانش تا حدودی 
از جانب اصلاح طلبان نیســت؛ مثلا آقای انصاری 
در ادامه انتقادات به اصلاح طلبان گفته بودند نسل 
تندرویی هســتند. اگر اصلاح طلبان هم وضعیت را 
درست متوجه نشــوند، به این بازی دامن می زنیم. 

اصلاح طلبان چقدر متوجه این وضعیت شده اند؟ 
به نظرم طرح مســائل در کشــور ما چرخه معیوبی 
دارد. می بینیــم کــه اکثریــت جامعه جوان هســتند و 
برای اینکــه بتوانیم جوانان را جــذب کنیم حرف هایی 
می زنیم که با خیلی مسائل جور درنمی آید، همین طور 

بــا شایسته ســالاری و تخصص و 
تجربــه جور درنمی آیــد. هر چیز 
باید در جای خودش باشد. اگر به 
جوانان بخواهیم بها بدهیم، باید 
در جای درســت از آنها اســتفاده 
کنیم، اما اینکه شــعاری برخورد 
کنیم کمکی به جوانان نمی شود. 
مثلا وزیر به اســم جوان گرایی دو، 
سه جوان را کنار خودش می آورد 
کــه نحــوه انتخابشــان شــفاف 
نیســت. اینها را به عنوان دســتیار 
انتخاب می کند و بعد از دو، ســه 
ســال به عنوان معاون انتخابشان 

می کنــد، بعد جوان هایی که بعضا ۸، ۹ ســال ســابقه 
دارند و اســتخدام قراردادی و پیمانــی و... دارند، از این 
نوع انتخاب ها زده می شــوند. اگــر جوان گرایی توأم با 
شایسته سالاری و توجه به سابقه نباشد به ضد خودش 
تبدیل می شــود. مــا در فهم مطالبات جوانان مشــکل 
داریم. جریانی در دولت اســت که می گوید همه ادارات 
موظف هستند دستیار جوان داشته باشند. دستیار جوان 
به چه معناست؟ چه کســانی و چطور انتخاب شوند؟ 
هرکس آشــنای جوانــش را به وزیــر معرفی می کند و 
معلوم نیســت مکانیســم انتخاب جوانان چیست. آیا 

تحصیلات دانشگاهی و نوع دانشگاه، فعالیت است؟ 
 فراکسیون امید چقدر می توانست بر این موضوع  �

نظارت کند؟ 
چون کار تشــکیلاتی نکرده ایم و انسجامی را که در 
حــزب وجــود دارد، نداریم، خیلی از نماینــدگان دنبال 
پیگیری مطالبــات حــوزه انتخابیه هســتند و از اینکه 
درباره یــک موضوع بــا وزیری درگیر شــوند، ملاحظه 
دارند. مواردی هم که نماینده ها پیگیری می کنند نتیجه 
نمی دهد. مگــر اینکه هر چندوقت یک بــار چند امضا 
جمع کرده و وزیر را استیضاح کنند. از طرف دیگر چون 
اســتیضاح ها حمایت کافی نــدارد و درک نمایندگان از 
مسائل یکســان نیســت، خیلی از بحث های استیضاح 

باعث نگاه منفی به مجلس می شود. 
انتظار می رفت دوره های آموزشی داشته  �  شاید 

باشیم. 
اتفاقــا یکی، دو بار این پیشــنهاد را دادم که بعضی 
استادان علم سیاســت، مبانی کار تشکیلاتی را آموزش 
دهند. لازمه  اینکه کار تشــکیلاتی به ثمر برسد و جمع 
به جمع بندی برســد، این است که بعضی خواسته های 
شــخصی را تعدیل کنید. اگر هرکس روی نظر خودش 
اصــرار کنــد، اصلا جمع بــه جمع بندی نمی رســد. بر 
اســاس رأی گیری، باید افراد تمکین کننــد، اما با وجود 
اینکه اکثریت آرا به دســت می  آید، شخص نظر خودش 
را پیگیری می کنــد؛ چون قوانین کار تشــکیلاتی را بلد 

نیستیم. 
 یکی از مســائل فراکسیون امید، معادله سیاسی  �

بود که با آقای تاجگردون داشــتند که از چهره های 
تأثیرگذار مجلــس نهم بودند و حضورشــان خیلی 
راهگشــا بود؛ اما در مجلس دهم گویی جذب کادر 
آقای لاریجانی شــدند. چه می شــود که نمی توانیم 
فردی اصلاح طلب را در فراکسیون  جذب کنیم، اما 
گروه رقیب موفق می شود؟ فراکسیون دافعه ایجاد 

کرد؟ 
آقای تاجگــردون ظرفیت شــخصی دارد؛ جدای از 
بحث جریان تشــکیلاتی با توجه به سوابقی که داشته 
اســت. ایشــان اوایل در مجمــع عمومی فراکســیون 
کاندیدای نایب رئیســی در مجلس شــد؛ یعنی ایشــان 
کاندیدا بود، آقای پزشکیان، مطهری و یکی، دو نفر دیگر 
هم کاندیدا بودند. آقای پزشکیان و مطهری رأی آوردند. 
به نظرم این یکی از عوامل مؤثر بود که آقای تاجگردون 
تــا حدی فاصله بگیرد. در ادامه هم وقتی ما از ظرفیت 
یک فرد درست استفاده نکنیم و جلسات برگزار نکنیم، 
این احساس به فرد دست می دهد که در حاشیه گذاشته 
شده و کم کم باعث ایجاد فاصله می شود. علاوه بر این، 
آقای تاجگردون در مواقعی که نیاز به تصمیمات مهم 
بوده، به فراکســیون آمده اســت. در انتخابات ریاســت 
مجلس هــم حضــورش پررنگ 
بود. در زمینــه رأی اعتماد به وزرا 
حضــورش در فراکســیون پررنگ 
بوده، اما اینکه چطور می شــود از 
این ظرفیت در خدمت فراکسیون 
امید و جریان اصلاحات اســتفاده 
کرد، واقعا نیاز به تأمل بیشــتری 

دارد. 
شده  مانع  بدنه  در  بی تجربگی   �
جذب درســتی صــورت بگیرد یا 
آقــای تاجگردون بــه این نتیجه 
رســیده اند کــه اگر با تیــم آقای 
لابی  دیگری  شــکل  به  لاریجانی 
داشته باشند، ریاستشــان بر کمیسیون بیشتر تأمین 

می شود. 
آقــای تاجگــردون در کمیســیون برنامه وبودجه و 
افرادی که هســتند چه بســا همه اصلاح طلب نیستند، 
اما آن طیــف اصولگرا به ایشــان رأی نمی دهند. آقای 
حاجی بابایــی در مقابل آقای تاجگــردون کاندیدا بود و 
رأی نیاورد. در ارتباط با دوســتانی مثل آقای تاجگردون، 
مــا از یک طــرف نمایندگانــی را داریم کــه جویای نام 
هستند و نمایندگانی که دنبال احترام هستند، مثل آقای 
تابش، تاجگردون، کواکبیــان و حضرتی. باید به اینها با 
دقت توجه کنیم. مثلا من انتظار دارم کســانی که ســه، 
چهار دوره کاری تجربه داشته و اصلاح طلب هستند، با 
سعه صدر بیشتری کار و جوانان را جذب کنند. تا ما هم 
برای جوان هایی که مثل ما آمدند، احترام قائل باشــیم 
در کارها با آنها مشــورت کنیم. اگر این را نداشته باشیم، 
نمی توانیم خوب جمع شــویم. گاهی از کســی که سه، 
چهــار دوره نماینده مجلس اســت، رفتاری را می بینید 
که انتظارش را ندارید. الان اعضا دور هم جمع شده اند؛ 

نگه داشتن افراد کار سختی است. 
  اگر ما که در رســانه هســتیم مردم را از مسائلی  �

از قبیل رانت خبردار نکنیــم، برخی اخبار را به گونه 
دیگری منتشر می کنند. اینکه ما خودمان این اخبار را 

نشر بدهیم، بهتر است و باعث می شود اعتماد مردم 
به ما بیشتر شود. 

در کشور فضایی از ســوی رسانه ها و صداوسیما در 
ســال های اخیر ایجاد شــده که از نظر مردم همه دزد 
هســتند و مدیران همه ناســالم اند. ما این فضا را ایجاد 
کرده ایــم. خودمان در جریان اصلاحات هم باید بگوییم 

شما نگران نباشید اصلاح طلبان هم همین هستند. 
 هرکسی که باشد باید رسوا شود.  �

باید اســناد و مدارکی را که به دســت می آید، بدون 
هیچ ملاحظه ای منتشر کنیم و سر حرفمان بایستیم، اما 
اینکه بگوییم شنیده می شود، گفته می شود و... حقیقتا 
آســیب می بینیم و محبوبیتمان را در جامعه از دســت 

می دهیم. 
 اگر مدرکی نداشته باشیم که تهمت است.  �

الان همــه ارباب رجوع هایــی کــه دم در مجلــس 
می آینــد، می گوینــد نماینده ها دنبال منافع خودشــان 

هستند و دردی از ما دوا نمی کنند. 
 چند وقت قبل سه نماینده همین را گفتند و آقای  �

پارسایی واکنش نشــان داد که آقای عارف گفته من 
درباره بده بستان های نماینده ها و وزرا تذکر می دهم. 
این تلقی ایجاد می شــود که همه در حال بده بستان 
هستند. اگر عارف که رئیس فراکسیون است این طور 
بگوید، پس من فکر می کنم واقعا درون فراکســیون 

چه خبر است؟ 
آقای عارف باید بگوید اگر اســناد و مدارکی هســت 
در اختیارمــان بگذارید که پیگیــری کنیم. به نظرم نباید 
به  گونه ای صحبت کنیم که تلقی عمومی این باشد که 

جریان اصلاح طلب هم مثل بقیه است. 
 شما جایی با رانت مواجهه داشته اید؟  �

شخصا خیر. 
 در حضورتان در مجلس چه ناراستی هایی دیدید  �

که خیلی بارز بود؟ و در چه حوزه هایی رانت و لابی و 
فساد بیشتر است؟ 

احساس محرومیت در کشور ما از محرومیت بسیار 
بیشتر است. 

 اما اغلب شنیده می شود که فساد زیاد است.  �
باید بدانید کجاها ســراغ فساد بروید. من الان بگویم 
همکاران ما در مجلس این گونه هستند، مشکلی که در 
مجلس می بینم، ناکارآمدی مجلس اســت. اینکه نگاه 
مردم، نگاه مردم نیست. نگاه حوزه انتخابیه است. نگاه 
اینکه فلان مســئله در حوزه انتخابیه اش انجام شــود، 
فلان مدیر جابه جا و عزل شــود. این کارها باعث شــده 

نمایندگان فرصت نظارت نداشته باشند. 
 شما برای نمایندگی چه میزان هزینه کردید؟  �

من در هیئت علمی دانشــگاه شهید باهنر بودم. به 
ایلام که آمدم ۱۰، ۱۲ میلیون تومان هزینه رفت وآمدم در 
دو، سه ماه بود که تدریس می کردم و آخر هفته به ایلام 
می رفتم از چهارشنبه تا شنبه. دفتری هم نداشتم. خودم 
با افراد مؤثر در جریان اصلاح طلب ارتباط گرفته بودم و 
صراحتا می گفتم اگر دوســتان اصلاح طلبی که هستند، 
تأیید صلاحیت شــوند، من نمی آیم. قدم به قدم که جلو 
رفتیم، بعــد از ثبت نام هم چند جلســه محدود برگزار 
کــردم تا تأیید صلاحیت. در مجمــوع ۱۴۰، ۱۵۰  میلیون 

تومان در دو مرحله هزینه کردم. 
 نمایندگانی بودند که تا یــک  میلیارد تومان هم  �

هزینه کرده بودند. به نظرم همین امر استارت فساد 
است. کسی که یک  میلیارد برای چهار سال نمایندگی 
هزینه می کند که درآمدش کمتر از ۳۰۰  میلیون تومان 

است، کارش چگونه درست است؟ 
مســائلی کــه در قانــون انتخابــات اســت، بحث 
مســائل مالی اســت. باید دیده شــود و خیلــی درباره 
آن کار شــود. بخشــی از فســاد و انحراف نمایندگان از 
انجام وظایف قانونی شــان به منابــع مالی که در زمان 
انتخابــات در اختیارشــان قرار می گیرد، مربوط اســت. 
دوستان ایلامی می دانند من خیلی کم هزینه کردم و از 
هرکســی پول قبول نکردم. مثلا من از هیچ پیمانکاری

 پول نگرفتم. 
 این تقسیم بندی را بر چه اساسی انجام دادید؟  �

تقریبــا ۲۰، ۳۰  میلیون از جریانــات اصلاح طلب در 
کرمــان گرفتم و حدود همین مبلغ را از اقوامم گرفتم و 
چند نفر از دوستانم هم کمک کردند. کسانی که دغدغه 

اصلاح طلبی داشتند. 
 بعد از انتخاب شما خواسته ای نداشتند؟  �

شاید مثلا بگویند فلانی از اقوام بی کار است و برایش 
کاری انجام دهید. 

 به نظرتان بحــث این قانون به عمر این مجلس  �
خواهد رسید و در کارنامه مجلس دهم قرار می گیرد؟ 
به نظرم با توجه به ســرعتی که دولت در دستور کار 
قرار داده، اگر زودتر جمع بندی شــود، به مجلس آینده 
خواهد رسید؛ اما اجرای آن مشکل است. وقتی سیستم 
بانکی ما شفاف نیست، چطور می خواهید کنترل کنید؟ 
اف ای تی اف به شفافیت کارهای بانکی ما خیلی کمک 
می کرد؟ چطور قرار اســت قرض الحســنه ها را کنترل 
کنیم؟ در خارج از کشــور سیستم بانکی شفاف است و 
اگر هزار دلار در حساب کســی باشد، باید پاسخ گو باشد 
که از کجا آمده. مثلا در خارج از کشــور آشــنایی داریم 
که کار آزاد می کند و همیشه دو، سه  هزار یورو در جیب 
او هســت و خرج می کند؛ اما نمی توانــد این پول را در 
بانک نگــه دارد. ضمنا نمی تواند ملک بخرد؛ چون باید 
پاســخ گو باشــد از کجا درآمد دارد. از طرف دیگر کسی 
در شــرکتی کار می کند و زمین خریده که خانه بسازد و 
سیستم شفاف است که وام گرفته و سیستم بانکی چنین 
فعالیت هایی را تشــویق می کند؛ اما سیســتم بانکی ما 

مشوق فعالیت های سالم نیست. 
ادامه در صفحه ۱۵
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شرق: رئیس کمیته سیاسی فراکسیون امید معتقد اســت؛ «اگر رئیس جمهوری بر اساس نظر جریان اعتدال 
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اصلاح طلب ها را هم از دست می دهند». در ادامه، مشروح گفت وگو با «جلال میرزایی» می آید. 


