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پروفس��وراي تاري��خ و رواب��ط بين المل��ل از دانش��گاه 

بوستون است. او در مقاله حاضر از 
سياست هاي جنگ طلبانه امريكا و 
اسرائيل به شدت انتقاد كرده و آن 

را به باد تمسخر مي گيرد.
»با مشاهده س��ير رويدادهاي 
كمابي��ش يك دهه اخير، دش��وار 
اس��ت اين احس��اس را كه چيزي 
بس��يار بنيادي��ن در تاريخ جهان 
اتفاق افتاده است ناديده بگيريم.« 
همين ايده كلي كه ديباچه اي بود 
بر مقاله اي كه فرانسيس فوكوياما 
را ش��هره آف��اق كرد، اكن��ون نيز 
توجه��ي دوب��اره را طلب مي كند، 

اگرچه از زاويه اي متفاوت.
 80 در ده��ه  ك��ه  تحولات��ي 
اتفاق افتاد، مهم ت��ر از همه پايان 
جنگ س��رد، فوكويام��ا را به اين 
نتيجه رسانده بود كه پايان تاريخ 
فرارسيده است. او در سال 1989 
نوش��ت: با فرس��ايش مطلق برابر 
نهاد هاي س��اختاري موجود براي 
ليبراليس��م غربي، پيروزي غرب و 

ايده غربي بديهي است.
ام��روزه ديگ��ر غ��رب آنچنان 
پيروزمن��د ب��ه نظ��ر نمي رس��د. 

رخداده��اي اولين ده��ه قرن فعلي، تاري��خ را به نقطه 
پايان متفاوتي رهنمون ش��ده اس��ت. اگرچه ليبراليسم 
غربي احتمالاً جذابيت چش��مگير خود را حفظ خواهد 
كرد، اما روش نظامي غربي به آخر خط خود رسيده است.
از نظ��ر فوكويام��ا، مفه��وم ضمني تاري��خ، مبارزات 
ايدئولوژيك و س��تيزه جويي بين دو سنگر سرمايه داري 
دموكراتيك و فاشيس��م و كمونيسم بود. وقتي او مقاله 
معروفش را نوش��ت، اين مب��ارزات علي الظاهر در حال 

رسيدن به سرانجام نهايي خود بودند.
با اين حال در سير اين مبارزه از آغاز تا پايان، قدرت 
نظام��ي به همان اندازه ايدئولوژي نقش��ي تعيين كننده 
داش��ت. در خلال بخش اعظم قرن بيس��تم، قدرت هاي 
بزرگ براي ساخت ابزارآلات تهديد جديدتر يا كارآمد تر، 
گوي سبقت از يكديگر را مي ربودند. نوآوري هاي نظامي 
اشكال مختلفي به خود گرفتند. بارزتر از همه سلاح ها، 
رزمناو ه��اي دردناوت، كش��تي هاي جنگ��ي هواپيما بر، 
راكت ه��ا و موش��ك ها، گازهاي س��مي و بمب هاي اتم 
اس��ت. هرچند كش��ور ها در تلاش براي كس��ب برتري، 
توجهي همسنگ به عوامل ديگر نيز مبذول مي داشتند: 
دكترين و سازماندهي، نظام هاي تعليمي و تدابير تجهيز 

قوا، گردآوري اطلاعات و نقشه هاي جنگ.
تمام اين اقدامات متعصبانه، چه از س��وي فرانسه يا 
بريتانيا، روسيه يا آلمان، ژاپن يا امريكا، از باوري عمومي 
به ش��ايان تحسين بودن پيروزي نش��ات مي گرفت. به 
بيان خلاصه، سنت نظامي غرب را مي توان به اين گزاره 
فروكاهيد: جنگ يك ابزار كشورداري قابل دوام، يا دست 

بالا اسباب خدمت به تجدد است.
توهمات پرزرق و برق

تئ��وري چنين بود. اما واقعي��ت، مخصوصاً دو جنگ 
جهاني قرن پيش��ين، داس��تاني كاملًا متف��اوت را بيان 
مي كرد. نبرد مس��لحانه در عصر صنعتي، حدنصاب هاي 
تازه اي در مرگ و ويرانگري رقم زد. جنگ ها )ي جهاني( 
به محض شروع، همه چيز را در خود بلعيدند و خسارات 
توام مادي، رواني و معنوي برجا گذاشتند. رنج برده شده 
بسيار بيش از گنج به دست آمده بود. از اين منظر، جنگ 
1918-1914 ب��ه تمثيلي بدل ش��د؛ حتي برندگان در 
پايان بازنده ش��دند. وقتي نبرد سرانجام به پايان رسيد، 
جش��ن پيروزي فاتحان، مجلس سوگواري بود و نتيجتاً 
مدت ه��ا قب��ل از آنكه فوكوياما مقاله خود را به رش��ته 
تحري��ر درآورد، ايمان به توانايي جنگ در حل مس��ائل 
ش��روع به كمرنگ شدن كرده بود. و اين ايمان به سال 
1945، همراه با چند قدرت بزرگ - كه زير سايه جنگ 
از بزرگي فقط اسمي برايشان مانده بود- كاملًا محو شد.
در مي��ان ممالكي كه تح��ت عنوان ليبرال دموكرات 
طبقه بندي مي ش��وند، فق��ط دو كش��ور از اين فرجام 
معاف ماندند؛ يكي ايالات متحده بود، تنها طرفي كه از 
جنگ دوم جهاني، قوي تر، ثروتمند تر و دلگرم تر بيرون 
آمد، دومي اس��رائيل بود كه خود بر اثر نتيجه مستقيم 
وحش��ت هاي از بند گس��يخته آن دوره پرتلاطم پديد 
آمده بود. در دهه 50 هر دو كشور به اين عقيده راسخ 
عمومي ملتزم ش��دند: امنيت ملي )و به طور مس��تدل 
بقاي ملي( در گرو برتري صريح نظامي است. در قاموس 
ديپلماتيك امريكا و اس��رائيل، صلح يك اس��م رمز بود. 
پيش شرط لازم صلح،  پذيرش وضعيت برتري هميشگي 
آنان از سوي تك تك رقباي واقعي يا بالقوه شان بود. از 
اين جنبه اين دو كشور- گرچه هنوز متحدان صميمي 
هم نشده بودند - از باقي كشورهاي غربي فاصله گرفتند.
بنابراين حتي هنگامي كه آنها بر تعهد خود به صلح 
تاكيد مي كردند، مردم و نظاميان شان، وسواس گونه خود 
را ب��راي جنگ آماده مي كردن��د. آنها هيچ تناقضي بين 

لفاظي و واقعيت نمي ديدند.
از س��ويي باور داشتن به س��ودمندي قدرت نظامي، 
كمابي��ش ضرورتاً وسوس��ه ب��ه كار انداختن اين قدرت 
را بر مي انگيزد. صلح از طريق قدرت به آس��اني به صلح 
از طريق جنگ بدل مي ش��ود. اس��رائيل در سال 1967 
تسليم اين وسوسه شد. براي اسرائيلي ها، جنگ شش روزه 
نقطه عطفي بود. داود دلير خود به جالوتي بدل شد كه 
شكس��تش داد، حتي در شرايطي كه ايالات متحده در 

ويتنام تحت فشار بود.
يك ربع قرن بعد، در س��ال 1991 و عمليات توفان 
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گزارش نيم‌نگاه

جهان

نگاه‌افغان‌ها‌به‌اسناد‌فاش‌شده
‌جنگ‌افغانستان

روزنام��ه »8 صبح« چاپ افغان با انتش��ار مقاله اي 
از واكنش مقامات افغانس��تان نس��بت به انتشار اسناد 
ويكي ليكس انتقاد كرده است. اين روزنامه نوشته است: 
نشر اسناد محرمانه از سوي نهادي به نام »ويكي ليكس« 
واكنش هاي زيادي را به همراه داشت. اين گزارش خشم 
مقامات  امريكايي را برانگيخت و در روابط ميان انگلستان 
و پاكس��تان ديوار بزرگي از بي اعتمادي به وجود آورد. 
هند از نشر اين اسناد به خوشي استقبال كرد و محتواي 
آن را تاييدي بر ادعاهاي گذش��ته اين كش��ور در مورد 
نقش پاكستان در حمايت از تروريسم دانست. حكومت 
افغانستان نيز اس��ناد ويكي ليكس را دليلي بر حقانيت 

افغانستان در 9 سال جنگ عليه تروريسم خواند. 
هر چند قبل از نشر اين اسناد اميدواري هاي زيادي 
براي بهبود روابط ميان پاكس��تان و افغانستان به وجود 
آمده بود، اما اظهارات كرزي پس از نشر اين اسناد نشان 
داد هنوز هم فضاي ميان افغانستان و پاكستان همراه با 

بي اعتمادي هاي زيادي است. 
رنگي��ن دادفر س��پنتا وزي��ر امور خارجه پيش��ين 
افغانستان در يك واكنش تند از متحدان غربي حكومت 
افغانس��تان انتقاد كرد و هش��دار داد اگ��ر در مبارزه با 
تروريس��م، كش��ورهاي غربي از حال��ت موجود خارج 
نشوند و به سياس��ت هاي مبهم شان خاتمه ندهند، هر 
كشور مي تواند راه خود را پيدا كند. با توجه به اهميت 
اسناد افشاشده، عبدالرحيم وردك وزير دفاع افغانستان 
مي گويد افش��اي اين اسناد چيز بسيار مهمي نيست. او 
به خوبي مي داند افشاي اين اسناد حداقل در چند بخش 
نكات بسيار مهمي را به همراه داشت؛ يكي از نكات مهم، 
مخفي نگه داشتن آمار كشته شده ها در افغانستان است. 
براي افكار عمومي و رسانه ها بسيار مهم است بدانند در 
اين كش��مكش ها چه مي گذرد و مردم افغانستان تا چه 

حد قرباني مي دهند. 
جالب اينجاس��ت كه اس��ناد فاش ش��ده براي تمام 
كشورها، مهم تلقي شده است و تيم هاي خاص امنيتي 
در آن كشورها درصدد تجزيه و تحليل آن برآمده اند اما 
وزارت دفاع افغانس��تان، آن را غيرمهم دانسته و وزارت 
خارج��ه نيز با بي اهميت خواندن آن، بررس��ي اس��ناد 
افشا ش��ده را اصلًا در دس��تور كار خود قرار نداده است. 
جالب اينجاست كه پس از نشر اين اسناد، نه وزير خارجه 
و نه دفتر مطبوعاتي آن، حتي در سطح يك اعلاميه نيز 
واكنش نشان ندادند. اين بي تفاوتي در برابر رويدادهاي 
مهم بين المللي نشان مي دهد يا دستگاه هاي مهم دولتي 
افغانستان تعطيل اند يا آنكه درك و فهم شان از رخدادها 
و قضاياي مهم پيرامون شان به همين سطح تنزل يافته 
اس��ت. بي تفاوتي اين دستگاه ها نشان داد آنچه در همه 

جا مهم است در افغانستان اهميتي ندارد.
طالبان از افراد معرفي شده

 در اسناد ويكي ليكس انتقام مي گيرد 
در همين حال بر اساس گزارش روزنامه چلچراغ چاپ 
افغانستان مقامات طالبان واكنش هاي تندي نسبت به 
افشاي اين اسناد نشان داده اند. اين روزنامه مي نويسد: 
در روزهاي اخير طالبان نشان داده تهديد به مجازاتش 
را تا چه اندازه بايد جدي گرفت. درست چهار روز پس 
از انتشار اسناد، تهديد به مرگ در مقابل منزل تعدادي 
از ريش سفيدان قبايل آغاز شد. چند روز پيش هم خليفه 
عبدالله يكي از اين ريش سفيدان از خانه خود در روستاي 

منار )قندهار( ربوده و توسط طالبان تيرباران شد.

نام افراد و روس��تاهايي كه عليه طالبان با نيروهاي 
امريكا و دولت مركزي افغانس��تان همكاري كرده اند در 
گروهي از اسناد ويكي ليكس منتشر شده و اكنون طالبان 

اعلام كرده از اين افراد انتقام خواهد گرفت.
هفته نام��ه نيوزويك در همين رابطه نوش��ت: يكي 
از س��خنگويان طالبان بلافاصله پس از انتشار گسترده 
اس��ناد ويكي ليكس تهديد كرد هر افغاني اي كه عليه 
طالبان با امريكا يا مقام هاي كابل همكاري كرده باشد 
مجازات خواهد شد. آگاهان امور سياسي از اين نگرانند 
كه ش��ايد قتل عبدالله، آغاز دور تازه اي از خش��ونت ها 
باش��د. آقا لالي معاون شوراي فرمانداري ايالت قندهار 
مي گوي��د نامه هاي��ي تهديدآميز به 70 ت��ن از بزرگان 
ناحيه »پنجوايي« ارس��ال شده اس��ت. در يكي از اين 
نامه هاي تهديد آميز نوشته شده است: »ما براي مرگ 
تو تصميم خود را گرفته ايم. پنج روز فرصت داري خاك 
افغانستان را ترك كني. در غير اين صورت، حق اعتراض 
نخواهي داش��ت.« در بالاي اين نامه س��ربرگ »امارت 
اسلامي افغانستان« ديده مي شود كه مخصوص دولت 
»ملا محمد عمر« در زمان صدارت او بود. همچنين اين 
نامه به امضاي عبدالرئوف خادم از مقام هاي طالبان نيز 
رس��يده است. وي پيشتر از زندانيان گوانتانامو بود كه 
براي بازداش��ت در زندان كابل به افغانس��تان فرستاده 

شد و از آنجا گريخت.
از س��وي ديگر، يك افسر اطلاعاتي طالبان در رابطه 
با تصمي��م طالبان براي انتقام گيري گفته اس��ت اداره 
رس��انه هاي انگليس��ي زبان در مق��ر فرماندهي طالبان 
همچنان به بررسي دقيق سندهاي ويكي ليكس خواهد 
پرداخت و فهرست همكاران امريكا در ولايت هاي مختلف 
را گردآوري خواهد كرد. طالبان پيش از اين هم سابقه اي 
طولاني در مجازات كردن افرادي داشته كه به زعم اين 
گروه با دولت مركزي يا اردوي امريكا همكاري داشته اند. 
در يك مورد، چند ماه پيش گروهي از دانش آموزان ايالت 
غزنه به اتهام همكاري با اردوي امريكا دستگير و 10 نفر 

از آنان اعدام شدند.

ابهام‌در‌آينده‌سياسي‌برلوسكوني‌
احتمال برگزاري انتخابات جديد در ايتاليا غيرمحتمل 
نيست. البته نمي توان نقش سيلويو برلوسكوني را براي 
ممانعت از ايجاد ائتلافي جديد توسط دشمن جديدش 
ناديده گرفت. پايگاه اينترنتي زوددويچه آلمان در تحليلي 
تحت عنوان »ابهام سياسي در ايتاليا« آورده است: »در 
صورتي كه بحران سياسي در ايتاليا به همين نحو ادامه 
يابد، جئورجيو ناپوليتانو رئيس جمهور اين كشور مجبور 
خواهد شد با انحلال پارلمان، برگزاري انتخابات زودهنگام 
در ماه ه��اي آت��ي را اعلام كند. اين در حالي اس��ت كه 
برلوس��كوني در مقابل روزنامه »لااس��تامپا« اين كشور 
اظهار داش��ت هيچ بحران دولت��ي در ايتاليا وجود ندارد 
و از اي��ن رو نه ايج��اد دولت موقت و نه انتخابات جديد 
در اين كش��ور عملي نخواهد شد. برلوسكوني در حالي 
خواستار كناره گيري جيان فرانكو فيني شريك خود در 
دولت ائتلافي از حزب و همين طور سمت پارلماني اش 
ش��ده بود كه وي اكنون اميدوار است دشمن جديد وي 
و همين طور حزبي كه قرار اس��ت از سوي وي تشكيل 
شود يعني حزب »آينده و آزادي براي ايتاليا«، همچنان 
از دولت برلوس��كوني حمايت كن��د و در زمينه اختلاف 

نظرها به توافقات مشتركي دست يابند. 
اظهارات خوش��بينانه برلوس��كوني در حالي مطرح 
مي شود كه رسانه هاي اين كشور ضمن غيرمهم خواندن 
اين اظهارات حدس مي زنند برلوسكوني به طور پنهاني 
خود را براي انتخابات جديد در پاييز يا حتي بهار سال آتي 
آماده مي كند تا از اين طريق بتواند از تشكيل يك ائتلاف 
قوي توسط فيني و ديگر دشمنان خود جلوگيري كند. 
به گونه اي كه طبق نظر »لوكا ريكولفي«، جامعه شناس 
ايتاليايي، زمان عليه برلوس��كوني سپري مي شود.  طبق 
اظهارات ريكولفي، برلوسكوني اكنون تلاش مي كند فيني 
را به عنوان خيانتكاري معرفي كند كه دولت انتخابي مردم 
را از دو سال پيش به ورطه نابودي كشانده است. اكنون 
براي فيني اين مس��اله محرز شده است كه برلوسكوني 
دي��ر يا زود تلاش خواه��د كرد وي را به عنوان يك لكه 
ننگ از ائتلاف فراري دهد. فيني هفته گذش��ته تشكيل 
ي��ك گروه پارلماني جديد را اي��ن گونه توجيه كرد كه 
برلوسكوني غيرليبرال به وي و هوادارانش در خروجي را 
نش��ان داده است. فيني علاوه بر اين گفت گرچه اكنون 
عقايد شخصي را روشن تر مي توان بيان كرد، اما بايد به 
دولت و برنامه انتخابات تا حد امكان امين و وفادار ماند. 
البته اين مس��اله براي برلوس��كوني خارج از ريسك 
نخواهد بود كه ش��رايط كشور به سمت و سويي كشيده 
ش��ود كه انتخابات جديد و فوري برگزار ش��ود، چرا كه 
رئيس جمه��ور را به بازي اي مي كش��اند كه وي تنها در 
اين صورت بايد انحلال پارلمان براي برگزاري انتخابات 
جديد را بر عهده بگيرد و البته قبل از آن بايد ابتدا شرايط 
براي تشكيل دولت انتقالي را فراهم آورد.  البته تشكيل 
دولت موقت پيشنهادي است كه از سوي دبيركل حزب 
دموكراتيك كه بزرگ ترين حزب مخالف است و همين 
طور رهبر دموكرات مس��يحي ها مطرح شده است، چرا 
ك��ه اين دو معتقدند در ش��رايطي ك��ه ايتاليا در بحران 
اقتصادي به سر مي برد كشور قادر به برگزاري انتخابات 

جديد نخواهد بود.« 
روزنام��ه دي ولت آلمان نيز در تحليلي با اش��اره به 
ش��كاف اخير به وجود  آمده در دولت ايتاليا آورده اس��ت: 
»روابط سيلويو برلوسكوني، نخست وزير ايتاليا، چندين 
بار به رسوايي هايي ختم شده است كه خبر آن جهان را 
تحت تاثير قرار داد. طلاق ورونيكا لاريو همسر برلوسكوني 

كه پيشتر در روزنامه »لارپوبليكا« اعلام و به درگيري  و 
تنش منجر شد، خبري است كه وي و دولتش را تحت 
تاثير قرار داد. اكنون نيز اين خود برلوس��كوني است كه 
با اظهارات سرسختانه و شديد اللحنش در يك كنفرانس 
خبري در بي��ن روزنامه نگاران و دوربين هاي تلويزيوني، 
جي��ان فرانك��و فيني رئيس مجلس س��فلاي پارلمان و 
متحد سياس��ي بلندمدتش را مورد خط��اب قرار داد و 
بي اعتمادي به وي را علناً اعلام كرد. برلوسكوني همچنان  
خود را براي ادامه حكومت توانا مي بيند و از رها ش��دن 
از زير بار مش��كلاتي چون همس��ر قديمي اش ورونيكا، 
ابراز خرسندي مي كند. البته نبايد از نظر دور داشت كه 
رسوايي هاي جنسي، بحران اقتصادي و ظن به ارتشا در 
بين اعضاي حزب دولت اخباري هستند كه مردم ايتاليا 
طي ماه هاي اخير به شنيدن آن عادت كرده اند كه البته 
به نظر مي رس��د برلوسكوني هيچ يك از اين بحران ها را 
جدي نگرفته و نمي گيرد. وجهه بين المللي برلوسكوني 
در حالي همچنان در حال آس��يب ديدن اس��ت كه وي 
با وجود رس��وايي هايي كه در ديگر كشور ها با استعفاي 
فوري س��ران همراه مي شود، همچنان  به كار خود ادامه 
مي ده��د. اكنون نيز رابطه برلوس��كوني با فيني،  ملازم 
سياسي وي و وزير امور خارجه سابق ايتاليا، به گونه اي 
دچار مش��كل ش��ده كه بروز يك زلزله سياس��ي را به 
همراه داشته است. فيني و برلوسكوني مشتركاً در اوايل 
س��ال 2009 به تاس��يس حزب اقدام كردند اما از زمان 
انتخابات منطقه اي، فيني به طرز جدي تري به مواجهه 
با برلوسكوني پرداخته است؛ به گونه اي كه مي توان گفت 
اظهارات اخير برلوس��كوني و حوادث پيش آمده در واقع 
پايان رسمي يك بحران 16ساله است. فيني همچنان  بر 
وجود يك دولت مش��روع تاكيد مي كند و مخالف قانون 
محدود كردن رسانه هاست كه طبق آن قرار است انتشار 
گزارش هايي كه بر پايه استراق سمع است، ممنوع شود. 
اكنون متحدان برلوسكوني همچون »امبرتو باسي« تلاش 
مي كنند هر چه بيش��تر اطمينان دهند كه بدون حضور 

فيني نيز مي توان به دولت ادامه داد.«

آيا‌تاريخ‌نظامي‌به‌پايان‌رسيده‌است‌
اندرو جي بسويچ

ترجمه: محمد فتحي

صحرا، نيروهاي امريكايي ظاهراً خود را به آنها رساندند. 
جن��گ جرج اچ دبليو بوش ضد صدام حس��ين ديكتاتور 
عراق نش��ان داد، س��ربازان امريكايي نيز مثل همتايان 
اسرائيلي شان راه پيروزي سريع و ارزان را بلدند. ويتنام 

ديگر فراموش شده بود.
اما براي اسرائيل و ايالات متحده، ظواهر امر فريبنده از 
آب درآمدند. جدا از پروراندن توهمات مجلل، جنگ هاي 
سال هاي 1967 و 1991 نتايج ناچيزي داشتند. در هر 
دو مورد، پيروزي بيش��تر خيالي از كار درآمد تا واقعي. 
بدتر از همه، سرمس��تي پيروزي پروراننده اش��تباهات 

محاسباتي بزرگ آينده شد.
ب��ر بلندي هاي ج��ولان، در غزه و در امت��داد كرانه 
باخت��ري، طرفداران اس��رائيل- بي توجه ب��ه اعتراضات 
واشنگتن- در حال طرح ريزي ادعاي كنترل دائم مناطق 
غصب شده توسط اسرائيل بودند. با اين حال شهرك هاي 
اس��رائيلي در مناطق اشغالي كه توسط موج هاي متوالي 
مهاجران يهودي برپا شدند سهم ناچيزي در بهبود امنيت 
اسرائيل ايفا كردند. آنها عمدتاً باعث درگير شدن اسرائيل 
با جمعيت به سرعت در حال رشد و خشمگين فلسطيني 
ش��دند كه نه توان صلح با آنها را دارد و نه مي تواند آنها 

را در خود جذب كند.
مش��ابهتاً، منافع كسب شده توسط ايالات متحده در 
خليج  فارس پس از سال 1991 نيز بي دوام بودند. صدام 
حس��ين بر مس��ند خود باقي ماند و در نگاه دولت هاي 
بع��دي امريكا به خطري قريب الوقوع براي ثبات منطقه 
بدل شد. اين برداشت مسبب )يا دستاويز( تغيير جهت 
افراط گرايانه اي در استراتژي واشنگتن شد. واشنگتن كه 
ديگر ب��ه جلوگيري از كنترل يك قدرت رقيب خارجي 
بر منابع غن��ي نفتي خليج  فارس راضي نبود، اكنون به 
دنبال تس��لط يافتن بر كل خاورميانه بزرگ بود. استيلا 
در منطقه به هدف آنها تبديل ش��د. با اين همه ايالات 
متحده نيز در تحميل خواسته هايش موفقيتي بيشتر از 

اسرائيل كسب نكرد.
طي دهه 90، پنتاگون خواهي نخواهي پا در مسيري 
گذاش��ت كه به روش منحصري در سياست استعماري 
بدل ش��د. با اين وج��ود از پايگاه ه��اي نظامي پراكنده 
امريكايي و نيروهاي عملياتي آنها در خاورميانه به همان 
ميزان استقبال به عمل آمد كه از شهرك هاي اسرائيلي 
در مناطق اش��غالي و س��ربازان نيروي دفاعي اس��رائيل 

حفاظ��ت  مس��وول  )آي دي اف( 
آنه��ا. در ه��ر دو م��ورد، حض��ور 
)نظام��ي(، محرك )يا دس��تاويز( 
مقاومت ش��د. مانند فلسطيني ها 
كه كينه صهيونيس��ت ها را به دل 
نيز  افراطي  اسلامگرايان  گرفتند، 
امريكايي هايي را ك��ه از نظر آنها 
بودند هدف  ملحد  استعمارگراني 

خود قرار دادند.
گير افتاده

كس��ي تردي��د نداش��ت ك��ه 
و  منطق��ه(  )در  ئيلي ها  اس��را
امريكايي ه��ا )در جهان( از برتري 
نظامي لذت مي بردند. همان طور 
كه اسرائيل در مناطق برون مرزي 
خ��ود تانك ه��ا، بمب افكن ه��ا و 

كش��تي هاي جنگي خود را ج��ولان مي داد، امريكايي ها 
نيز هرجا دل شان مي خواست چنين مي كردند.

خب كه چه؟ شواهد مسلم ساخت كه سلطه نظامي 
به معن��اي برتري قاطع سياس��ي نيس��ت. تنش ها به 
جاي روشن تر كردن دورنماي صلح، اوضاع را وخيم تر 
س��اخت. تروريست ها )لقبي كه به هركسي كه در برابر 
اقتدار اس��رائيل و امريكا مقاومت كند، مي چس��بانند( 
ص��رف نظر از اينكه چقدر خس��ارت و ضربه خوردند، 
مرعوب نش��ده و از راه خود برنگش��تند و پيگيرانه در 

صحنه ماندند.
اس��رائيل در عملي��ات صلح ب��راي جليله و دخالت 
نظامي اش در لبنان با اين معضل گلاويز شد. نيروهاي 
امريكاي��ي يك ده��ه بعد در خلال عمليات بازس��ازي 
امي��د- نام مجلل��ي كه بر ي��ورش به س��ومالي نهاده 
بودند- اقدامي مشابه كردند. لبنان ارتش كوچكي داشت، 

سومالي اصلًا هيچ. اما به جاي ايجاد صلح يا بازسازي اميد 
هر دو عمليات به نااميدي و خجالت و شكست انجاميد.

و آن عمليات ها، پيشقراولان رخدادهاي بدتري بودند. 
با آغاز دهه 1980 روزهاي خوش آي دي اف به سر آمده 
بود. به جاي حملات برق آسا به اعماق عقبه سپاه دشمن، 
حكايت تاريخ نظامي اس��رائيل به رسيتال ملال آوري از 
جنگ هاي كثيف بدل ش��د؛ درگيري هاي خلاف عرف با 
شبه نظامياني كه نتايجي بغرنج به بار آورد. اولين انتفاضه 
)1993-1987(، انتفاض��ه دوم )2005-2000(، جنگ 
دوم لبنان )2006( و عمليات سرب فشرده )كست ليد( 
تجاوز فضاحت بار )2009- 2008( به غزه همگي با اين 

الگو مطابقت داشتند.
در اين بين، تفاضل بين نرخ زاد و ولد فلسطيني ها و 
يهوديان اسرائيل به عنوان مشكل تازه اي سر برآورد كه 
بنيامين نتانياه��و آن را بمب آماري ناميد. اين حقيقت 
موض��وع تازه اي بود ك��ه نيروهاي نظامي تا هنگامي كه 
متعهد به سياس��ت وحش��تناك نسل كشي نشوند، توان 
اص��لاح آن را ندارند. حتي با وجود تلاش هاي مس��تمر 
و بي ثم��ر آي دي اف ب��راي س��ركوب ك��ردن حم��اس، 
روال آم��اري به اين موضوع اش��اره دارد كه يك نس��ل 
بعد، اكثريت س��كنه اس��رائيل و مناطق اش��غالي، عرب 

خواهند بود.
طي تقريباً يك دهه پس از اس��رائيل، ارتش ايالات 
متح��ده تجربي��ات آي دي اف را تك��رار ك��رد. لحظات 
پرش��كوه، زودگذر از كار درآمدند. پس از 11 سپتامبر 
تلاش هاي واش��نگتن براي آزادسازي خاورميانه شتاب 
بيش��تري به خود گرفت. جنگ سراسري جرج بوش در 
افغانستان و عراق بر ضد تروريسم آغازي درخور داشت. 
نيروهاي امريكايي با چنان روح و س��رعتي عمل كردند 
كه روزگاري علامت مش��خصه اسرائيلي ها بود. در سايه 
ش��وك و هراس كابل سقوط كرد و كمتر از يك سال و 
نيم بعد نوبت به عراق رسيد. همان طور كه يك ژنرال 
ارت��ش بلندپايه در س��ال 2004 به كنگره توضيح داد، 
پنتاگون فك��ر همه چيز جنگ را كرده بود: »ما اكنون 
به برتري تصميم گيري رسيديم كه سامانه هاي شبكه اي 
امكان پذير ساخته اند. حسگر هاي جديد و امكانات فرمان 
و كنت��رل كه آگاه��ي از موقعيت بي نظير و تقريباً آني، 
دسترس��ي به اطلاعات بيش��تر و تواناي��ي تحويل دهي 
مهمات دقيق را در سراسر ميدان جنگ فراهم مي كند... 
همه اينها با هم، برتري اطلاعاتي، 
س��رعت عمل و دقت را نصيب ما 
ك��رده و به برت��ري تصميم گيري 

منجر خواهد ش��د.«
لغت كليدي در اين چرنديات 
تكنيك��ي همان��ي بود ك��ه دو بار 
در  »برتري تصميم گيري«.  آمده: 
آن زمان روساي نظامي، هنوز باور 

داشتند كه راه پيروزي را بلدند.
اما اين ادعاهاي موفقيت، به طرز 
شرم آوري زودرس بودند. نبردهايي 
كه گفته مي شد چندهفته اي سر و 
ته شان هم مي آيد، سال ها به درازا 
كش��يدند، هنگامي ك��ه نيروهاي 
امريكاي��ي مش��غول درگي��ري با 
انتفاض��ه خاص خودش��ان بودند، 
وقتي موقع گرفتن تصميماتي مي شود كه در واقع به وقفه 
افتاده اند، پنتاگون )مانند آي دي اف( در حماقت مي ماند.

بدون برنده
اگر بش��ود از جنگ عراق و افغانستان )و مشابه هاي 
اسرائيلي آنها( نتيجه اي كلي گرفت، اين است؛ پيروزي، 
خيالي واهي است. انتظار اينكه دشمنان امروزي در برابر 
قدرت برتر س��ر تس��ليم فرو د آورند همان قدر منطقي 
خواه��د بود كه خريد بلي��ت بخت آزمايي براي پرداخت 

اجاره خانه؛ بهتر است حسابي خوش شانس باشيد.
در اين ميان، با بحران اقتصادي، امريكا با نسخه مشابه 
بمب آماري اسرائيلي ها مواجه شد؛ بمب مالياتي. عادت 
كهن به ولخرجي - چه فردي چه گروهي- دورنماي يك 
ركود طولاني مدت را ترسيم كرد؛ خبري از توسعه و كار 
و تفريح نيست. هزينه هاي نظامي بي حساب و كتاب اين 

بحران را تشديد كرد.

در س��ال 2007، خ��ود روس��اي نظام��ي امريكا نيز 
بي خيال پيروزي شدند، اگرچه از جنگ دست نكشيدند. 
اولويت ها ابتدا در عراق و س��پس 
در افغانستان تغيير كرد. ژنرال هاي 
ارشد از انتظار پيروزي -لااقل آن 
جور كه كساني مانند شوارتزكپف 
و رابين پيروزي را معنا مي كردند- 
دست كش��يدند. در عوض تلاش 
كردن��د كه نبازند. در واش��نگتن 
و پايگاه ه��اي نظام��ي امريكايي، 
اجتناب از شكست آشكار، به معيار 

نوين موفقيت بدل شد.
متعاقباً، بر اس��اس آخرين مد 
اعتقادي، امروزه نيروهاي امريكايي 
نه براي شكس��ت دشمن كه براي 
»محافظت از مردم« از پايگاه هاي 
نظام��ي خود بي��رون مي زنند. در 
امريكايي  فرمانده��ان  ميان،  اين 
مش��غول توافق با جنگسالاران و 
روساي قبايل  هستند به اين اميد 
كه آنها را ترغيب به زمين گذاشتن 

سلاح شان كنند.
خ��رد جمع��ي نوين��ي پديد 
آم��ده كه همه، از فرمانده جديد 
جنگ افغانس��تان ژن��رال ديويد 
نظامي  مش��هور ترين  پترائ��وس 
امريكايي معاصر گرفته تا باراك 
اوبام��ا فرمانده كل قوا و برنده جايزه صلح نوبل به آن 
متعهد ش��ده اند. ب��راي معضلاتي كه ايالات متحده در 
آنها گرفتار آمده راه حل نظامي موجود نيس��ت. همان 
طور كه خود پترائوس تاكيد مي كند »ما نمي توانيم با 
كش��تن از اين تنگنا بيرون بياييم.« به اين ترتيب، او 
همچني��ن مرثيه اي بر مزار باور غربي از جنگاوري طي 

دو قرن اخير خواند.
سوالات نپرسيده

پس معناي ضمني رس��يدن به پاي��ان تاريخ نظامي 
غرب چيست؟

فوكوياما در رساله مشهور خود درباره اشتباه گرفتن 
پاي��ان تاريخ ايدئولوژيك به مثابه آغاز صلح و هماهنگي 
جهاني هش��دار داد. او پيشگويي كرد مردمان و ملت ها 
همچن��ان موضوعات فراواني براي س��تيز با هم خواهند 

يافت.
ب��ا پاي��ان تاري��خ نظامي، توق��ع مش��ابهي مي رود. 
خش��ونت هاي باانگيزه سياس��ي باقي خواهند ماند و در 
موارد خاصي حتي ممكن است خود را به عنوان مطلوب 
نهاي��ي تثبيت كنند. با اين همه چش��م انداز جنگ هاي 
بزرگي كه معضلات بزرگ را حل مي كنند براي هميشه 
به پايان رسيده است. مسلماً هيچ عقل سليمي نمي تواند 
باور داش��ته باشد كه استمرار در توسل به زور، مرهمي 
خواهد بود بر آنچه آتش نفرت از آنها را در بخش اعظم 
جهان اسلام دامن مي زند. اين انتظار كه سماجت، چيزي 

را تغيير دهد يا بهبود بخشد، ياوه پردازي است.
بايد منتظر ماند و ديد كه چه هنگام اسرائيل و امريكا 
با پايان تاريخ نظامي كنار خواهند آمد. كشورهاي ديگر از 
مدت ها پيش با توجه به اين امر، همت خود را بر ايجاد 
تحول از طريق ديپلماس��ي جهاني گذاش��ته اند. به طور 
مثال، چين علاقه كمي به خلع س��لاح نش��ان مي دهد، 
با اين حال با توس��عه اقتصادي و گس��ترش نفوذ پكن، 
تاكيد خود را بيشتر بر تجارت، سرمايه گذاري و پيشرفت 
گذاش��ته اس��ت. در اين بين، ارتش آزاديبخش خلق در 
خانه مانده. چين برگي از يك دفترچه يادداشت امريكايي 
قديمي را دزديده و به تنها كاربر موفق ديپلماس��ي دلار 

بدل شده است.
از منظ��ر تئوريك، ايالات متحده كه محدوديت هاي 
آماري يا جغرافيايي اسرائيل را ندارد و بسيار ثروتمند تر 
اس��ت، بايد از آزادي عمل بس��يار بيش��تري برخوردار 
باشد. متاسفانه واشنگتن تمايل شديدي به حفظ وضع 
موجود دارد؛ فارغ از هزينه ها يا فرجام كار. براي مجموعه 
نظام��ي - صنعتي قراردادهايي ب��راي امضا و كلي پول 
براي ب��ه جيب زدن وجود دارد. براي آنها كه در اعماق 
وضعي��ت امنيت ملي خانه كرده اند، حفاظت از منافع و 
حقوق مهم اس��ت. مقامات انتخابي، بايد كمپين خود را 
راضي نگه دارند و مقامات انتصابي، مردم و نظاميان نيز 

جاه طلبي هاي خود را دنبال مي كنند.
و زمزمه ميليتاريس��ت هاي س��ودجويي كه فراخوان 
جنگ داده و بر اعمال زور بيشتر تاكيد مي كنند و تحمل 
ذره اي عقب نش��يني را ندارند هميشه به گوش مي رسد. 
در واشنگتن، اعضاي اين گروه ميليتاريست به هيچ وجه 
تصادفاً از صداهايي كه مصرانه از جنگ طلبي اس��رائيل 
حمايت كرده و ضمناً ديدگاه هاي -از نظر آنها- بدعت آميز 

را به حاشيه مي رانند، تشكيل نشده است.
نتيجتاً، مصوب��ات مربوط به امنيت ملي س��اختگي 
هس��تند. بر همين روال است كه از ما خواسته مي شود 
ب��اور كنيم كه مثلًا ب��ا انتصاب ژنرال پترائوس به عنوان 
همه كاره نظامي در افغانس��تان قدم مهمي در دستيابي 

به موفقيت نهايي برداشته شده است.
نزدي��ك به 20 س��ال پي��ش، مادلي��ن آلبرايت با 
كج خلق��ي پرس��يد: »فايده اين ارتش معظم كه ش��ما 
همه اش راجع به آن صحبت مي كنيد، چيس��ت اگر ما 
نتوانيم از آن اس��تفاده كنيم؟« امروز، س��والي سرتاپا 
متفاوت ذهن ما را درگير خود س��اخته؛ فايده استفاده 
دائم از اين ارتش معظم چيس��ت وقتي واقعاً نتيجه اي 

عايدمان نمي ش��ود؟
اجتناب واش��نگتن از پاسخ به اين سوال، مقياسي به 
دس��ت مي دهد از فساد و بي صداقتي اي كه در سياست 

ما رخنه كرده است.
The nation :منبع 

نبرد مسلحانه در عصر صنعتي 
حدنصاب هاي تازه اي در مرگ و 

ويرانگري رقم زد. 
جنگ ها )ي جهاني( به محض 

شروع، همه چيز را در خود بلعيدند و 
خسارات توام مادي، رواني و معنوي 

برجا گذاشتند. رنج برده شده 
بسيار بيش از گنج به دست آمده 
بود. از اين منظر، جنگ 1914-1918 
به تمثيلي بدل شد؛ حتي برندگان در 

پايان بازنده شدند. وقتي نبرد سرانجام 
به پايان رسيد، جشن پيروزي فاتحان، 

مجلس سوگواري بود. 


