
7
نگاه

امید زیاد باعث نشود 
از واقعیت ها دور شویم

حتمــا مانده اســت، هر کشــوری درحال حاضر 
ترجیح می دهد که تنوع منابع داشــته باشد که اگر 
با کشوری دچار مشکل شد، تمام زندگی او نخوابد، 
بنابرایــن اگر از قطر و ترکمنســتان انرژی بگیرد، به 
معنای این نیســت که محتاج ایــران نخواهد بود، 
اگــر ایران را هم با خود همراه داشــته باشــد؛ این 
تنــوع به او کمک می کنــد در مواقع بحرانی درجه 
امنیت بالایی داشته باشد. نکته دوم این است که ما 
انتخاب های دیگری هم باید داشته باشیم، انتخاب 
ســاده و اولیه صــدور گاز اســت و در انتخاب های 
ثانویه آیا بــه ارزش افزوده فکر کرده ایم. مثلا اگر به 
جای اینکــه گاز بدهیم در این ســمت مرز، نیروگاه 
بزنیم و با توجه به اینکه پاکســتان به شدت محتاج 
برق اســت، ما برقمان را صادر کنیــم، این برای ما 
ارزش افزوده بیشــتری خواهد داشــت و اشــتغال 

بیشتری ایجاد خواهد کرد. 
  همین الان هم علاوه بر ایران از ترکمنستان  �

برق می گیرد. اینجا بحــث رقابت پیش می آید 
و اینکه ما می توانیم با قیمت تمام شــده کمتری 

برقمان را ارائه کنیم؟ 
این بحث اقتصادی اســت و کارشناســان انرژی 
بایــد نظر بدهند. اما با توجه به اینکه سال هاســت 
ما برق صادر می کنیم شاید بشود این گونه برداشت 
کرد کــه اگر بــرای ما صرفه نداشــت، ایــن کار را 
نمی کردیم. فــرض بگیریم که آنهــا گاز خود را به 
صــورت خام و برای مصــارف صنعتی و خانگی از 
قطــر یا ترکمنســتان بگیرند، اما گاز کــه فقط برای 
خانه ها نیست. مثلا تصور کنید اتومبیل ها بخواهند 
گازی شوند. یادم اســت در دهلی که بودم آلودگی 
هوا به شکل وحشــتناکی بود و دولت هند تصمیم 
جــدی گرفت کــه موتورهای ســه چرخه را در یک 
 ســال، گازی کند. آن زمان آقای زنگنــه، وزیر دولت 
آقای خاتمی بــود که به دهلی آمــد و از روند کار 
بازدید کــرد. بازار انــرژی محدود به صــدور ماده 
اولیه نیســت و اگر ما سراغ صادرات فراورده برویم، 
برای ما نعمت اســت. در کنار مرزهای ما جمعیت 
۱۹۰ میلیونی پاکستان و جمعیت حدود ۴۰ میلیونی 
افغانســتان مصرف کننده های خوبی هستند، حتی 
فراتــر از آن، هند یــک  میلیارد و صــد  میلیون نفر 
جمعیت دارد و بعد از آن هــم بنگلادش. بنابراین 
در منطقــه، مصرف کننــده کــم نداریــم بلکه باید 
پروژه های اقتصادی متناسب با داشته های خودمان 
تعریف کنیم. ســال ۱۳۶۹ بنده اولین نفری بودم که 
راجــع به لوله گاز با هند مذاکــره کردم، در این ۲۵ 
ســال که هنوز هم این خط لوله گاز راه نیفتاده، اگر 
آقایــان می آمدند، به جمع بندی می رســیدند که با 
این چطور می شــود کار کرد. من از یک کارشــناس 
وزارت نفت شــنیدم که به شدت مخالف صدور گاز 
به پاکســتان و هند به صورت خــام بود و می گفت 
باید به شکل فراورده باشــد و بعضی می گویند که 
ما نباید اصلا گاز صــادر کنیم. اینها بحث های فنی 
قضیه است، مثلا وزیر انرژی پاکستان به قطر رفته و 
قراردادی بســته است و به اندازه ۲۰ درصد مصرف 
گازشــان از قطر گاز مایع می گیرند و گفتند چهار تا 
پنج قرارداد دیگر هــم می توانند ببندند. من نگران 
این نیستم و می گویم پاکستان به برق نیاز دارد، چرا 
در مــورد برق و کالاهای دیگر کــه لازم دارد، اقدام 

نکنیم. 
 در مورد خط لوله گاز که خودتان هم از ابتدا  �

در جریــان آن بودید، هنوز معتقد هســتید که 
تاریخ مصرف این خط لوله نگذشته است؟ 

من اگر توانایی آن را داشتم، توصیه می کردم یک 
 بار دیگــر از نظر اقتصادی آن  را بررســی کنند و به 
این سؤال خیلی مهم جواب دهند که برای ما سود 
بیشتری دارد که گاز صادر کنیم یا فراورده. احتمال 
دارد کــه ما تغییر مســیر بدهیــم. درنهایت ما باید 
در پــی منافع ملی خودمان باشــیم. منافع ملی ما 

ایجاب می کند که دنبال سود بیشتر باشیم. 
 پاکســتان بیش از یک  میلیارد دلار از آمریکا  �

کمک دریافت می کنــد و یک ونیم  میلیارد دلار از 
عربســتان کمک گرفته و قراردادهای پرسودی 
هم با چین بسته اســت، در این شرایط به نظر 
نمی رسد که در نهایت ما فقط دو همسایه بی آزار 

برای هم باقی بمانیم؟ 
دولت های طرفین در ســال های گذشــته توجه 

لازم به امر همسایگی نداشتند. 
 آقای موســوی به نظر می رسد در سال هایی  �

که ما خیلی درگیری داخلی داشتیم و در سیاست 
خارجی به دنبال علم کردن حرف های عامه پسند 
بودیم و در حیاط خلــوت آمریکا به دنبال منافع 
خودمــان بودیــم، گویــی منافع خودمــان در 
کشورهای همسایه را از دست داده ایم و جای ما 

را چین و عربستان و بقیه گرفته اند؟ 
در طول آن هشــت ســال خیلی خوب و دولت 
پاکدســت من در مصاحبه هایی که داشتم، به کرات 
ایــن را متذکر شــدم و انتقاد کردم کــه عقل حکم 
می کند ما اول به مجموعه همسایگانمان بپردازیم 
و بعد ســراغ دورتر برویم. اما متأسفانه موردتوجه 
واقع نشــد. چــون کار سیاســت خارجی، دســت 
کسانی بود که سیاســت خارجی را نمی شناختند و 
فهمشــان شعاری و خیلی ســطحی بود. در نتیجه 
روابطمان با خیلی از همسایه ها دچار دست انداز و 
رکود شــد. دولت آقای روحانی قدم هایی در جهت 
بهبود برداشته است اما اگر از من سؤال کنید که آیا 
ظرفیت همکاری ها و همراهی ها همین اســت، من 

می گویم نه و بسیار بیشتر است. 
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واکنش  ایران به تحرکات کری
 در منطقه

آزمایش های موشکی ایران در دو ماه اخیر بارها  �
خبرساز شــده و موجبات نگرانی کشورهای غربی را 
فراهم کرده است. این نگرانی ها تا جایی پیش رفت 
که در شورای امنیت سازمان ملل، جلسه ای تشکیل 
دادند و تلاش کردند قطع نامه تازه ای علیه کشورمان 
صادر کنند. اگرچه در آن جلســه قطع نامه ای علیه 
ما صادر نشــد؛ ولی آمریکا و دیگر ناراضیان جلســه 
موضــوع را رها نکردند و دوباره خواســتار بررســی 
برنامه موشکی ایران شدند. این رویکرد آمریکایی ها 
بار دیگــر در اظهارات اخیر جان کــری وزیر خارجه 
این کشــور نمایان شــد. او در حاشیه ســفر خود به 
کشورهای حاشیه خلیج فارس ضمن اشاره به اینکه 
با متحدان خــود در این زمینه همراه اســت، گفت: 
«واشنگتن آماده اســت به توافقات جدید با ایران بر 
سر آزمایش های موشکی اش دست یابد». مارک تونر 
معاون سخنگوی وزارت خارجه این کشور نیز دیروز 
درخصوص همین اظهارات جان کری توضیح داد و 
گفت: «فکر نمی کنم وی قصد داشــته بگوید ما یک 
نوع سیاســت جدید یا تمهیدات جدید برای مواجهه 
با این اقدامــات در پیش گرفته ایم. وی تنها روی این 
نکته تأکید کرده اســت که اگر ایــران تصمیم بگیرد 
رفتاری سازنده تر در منطقه اتخاذ کند، در آن صورت 
ما می توانیم رابطه ای متفاوت با این کشــور داشــته 
باشــیم».در همین حال، ارنســت مونیــز وزیر انرژی 
آمریکا نیز ضمن آنکه برجام را توافقی قوی تر از آنچه 
پیش بینی می شــد، ارزیابی کرد، از دیگر نگرانی های 
کشورش در مورد ایران گفت. به گفته مونیز مذاکرات 
تنها بر موضوع برنامه هسته ای متمرکز بود و باعث 
نمی شود موضع  آمریکا در مسائل دیگر تلطیف شود.  
این اظهارات مقامات آمریکایی در روزهای گذشــته، 
واکنش فرماندهان ارشــد ایرانی را به همراه داشت. 
سردار حســین سلامی، جانشین فرمانده کل سپاه که 
اظهارنظر دراین باره را خارج از صلاحیت و شایستگی 
«توانمندی  گفــت:  دانســت،  آمریکایــی  مقامــات 
موشکی، پشتوانه منزلت، عزت، بقا و سربلندی ایران 
اســت و هیچ گاه مورد معاملــه، مذاکره و مصالحه 
قرار نخواهد گرفت».ســردار حســین دهقــان، وزیر 
دفاع کشورمان، نیز اظهارات کری را نشانه استیصال 
آمریکا مقابل ایران دانست و گفت: «اگر آمریکایی ها 
واقعــا به دنبال ایجاد ثبات در منطقه هســتند، بهتر 
اســت اینجــا را خالی کنند و به کشــور خودشــان 

برگردند و از تروریست ها حمایت نکنند».
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مهدی قدیمی: دکتر محمود صادقی، دانشیار گروه حقوق 
دانشگاه تربیت مدرس و از منتخبان لیست امید در تهران 
برای مجلس دهم اســت. در فاصله حدود یک ماه مانده 
تا آغــاز به کار مجلس دهــم، با او دربــاره اولویت های 
اصلاح طلبان در این مجلــس و مهم ترین کارهایی که از 
نظر این نماینده اصلاح طلب مجلــس دهم باید در این 
دوره به سرانجام برســد گفت وگو کردم. متن گفت وگو را 

در ادامه بخوانید.
 با توجه به فرایندی که برای معرفی لیســت امید  �

طی شــد، این ســؤال وجود دارد که آیا اعضای این 
لیســت و این ائتلاف، برنامه و رویکرد و نگاه مشترکی 
برای دوره نمایندگی دارند یا هنوز چنین اتفاق رویکرد 
و وحدت اســتراتژیکی به طور کامل بین منتخبان به 

وجود نیامده است؟
یکــی از راهبردهایی که ما در ایام انتخابات هم روی 
آن تأکید داشــته ایم و به نوعی وعده عمــل به آن را به 
مردم داده ایم، برنامه محوربودن اســت. اصلاح طلبان از 
ابتدا با ارائه برنامه، خودشــان را به مردم معرفی کردند، 
ایــن برنامه را که با عنــوان «برجا» به معنــای «برنامه 
جامــع انتخاباتی اصلاح طلبــان» تدوین شــده بود در 
۱۲۶ بند منتشــر کردند و در اختیــار مردم قرار دادند. این 
برنامه ۱۲۶بندی که در شــش بخش سیاسی، اقتصادی، 
اجتماعی، فرهنگی و زیست محیطی تهیه شده، محصول 
دو ســال کار در اتاق فکر اصلاح طلبان است. به پیوست 
ایــن برنامه هم یک مجموعه جامع گفتمان ها، ارزش ها 
و جهت گیری ها منتشر شده و در اختیار افراد قرار گرفته 
است. کل این مجموعه برگرفته از الگوی توسعه پایدار و 
متوازن با رویکرد حفظ محیط زیست و منابع میان نسلی 

است. 
  برای عملی شدن این برنامه در مجلس آینده باید  �

راهکارهای متناسب با اختیارات مجلس داشته باشید. 
راهکار عملی شما چیست؟

مــا در اولیــن گام باید قوانیــن متناظر با ایــن برنامه 
۱۲۶بندی خود را شناســایی و تفکیک کنیم. بخشــی از 
این بندها، نیاز به قانون گــذاری ندارد؛ چون قوانین مورد 
نیاز برای آن موجود اســت و ما باید بر سازوکار اجرای آن 
نظــارت کنیم. یعنی اگر قانونی بــوده که تاکنون مغفول 
مانده یا به طور صحیح یا کامل اجرا نشده، ما در راستای 
تحقق «برجا» از اختیــارات نظارتی مجلس برای اجرای 
این قوانین استفاده کنیم. بندهای دیگری از برنامه ما نیاز 
به قانون گذاری دارد و قوانین فعلی در مورد آنها یا نقص 
دارد یا دارای خلأ است و در اینجا ما باید کار تقنینی انجام 
دهیــم. برخی از قوانین موجود هم با برنامه موردنظر ما 
دارای تعارض هستند که باید اصلاح شوند. بنابراین ما بر 
اساس اولویت بندی برنامه خود در حوزه های مختلف و 

پالایش قوانین موجود، شروع به کار می کنیم.
  بخشــی از انتظارات مــردم از مجلــس آینده،  �

بازگشت به برخی اصلاحات در حوزه سیاسی است. 
در ایــن زمینه برنامــه اصلاح طلبــان مجلس دهم 

چیست؟
در حــوزه سیاســی، برنامه ما به دو حوزه سیاســت 
داخلی و سیاست خارجی تقسیم شــده است. در حوزه 
سیاســت خارجی رویکرد اصلــی ما تقویــت تعامل با 
دنیاست. در حوزه سیاست داخلی هم اصلی ترین رویکرد 
ما تقویت نهادها و تشــکل های مدنی و احزاب اســت. 
بنابرایــن در حوزه سیاســت داخلی، ما به ســراغ قوانین 
مربوط به نهادهای مدنی نظیر قانون احزاب و تشــکل ها 
خواهیــم رفت. در حوزه مطبوعات و آزادی بیان و آزادی 
رســانه نیز بــه همین شــکل قوانین موجود را بررســی 
خواهیم کرد. ممکن است در بسیاری از این موارد قوانین 
مشکلی نداشته باشند و نیاز به نظارت دقیق برای درست 

اجراشدن آنها باشد. 
 در حوزه اقتصاد و معیشــت هم، مــردم منتظر  �

هستند تا ببینند از دل همسویی دولت و مجلس، چه 
نتیجه ای در زندگی شــان حاصل می شود. برنامه شما 

برای این بخش چیست؟
نگاه حاکم بر کل برنامه ما، مشارکت مدنی و تقویت 
بخش خصوصی واقعی به جای بخش شــبه خصوصی، 
هم زمان با نگاه به عدالت اجتماعی است. البته می دانیم 
که تحقق این نگاه در عمل کار خیلی دشواری است ولی 
تلفیق این دو در برنامه های ما دیده شــده و من شــخصا 
انتقادی که در دوران دولت آقای هاشــمی داشتم و این 
انتقاد از ســوی بســیاری از اصلاح طلبــان آن زمان هم 
نسبت به دولت ســازندگی مطرح می شد، این بود که ما 
می گفتیم عدالت اجتماعی نباید زیر چرخ های توســعه 
له شــود. بنابراین ما به دنبال توسعه کشــور هستیم، ما 
به دنبال شکسته شدن واقعی انحصارها و تقویت بخش 
خصوصــی واقعی هســتیم و در ضمن این هــا به دنبال 
اجرای سیاســت های رفاهی هســتیم تا اقشار ضعیف و 
فرودســت که در ادبیات گفتمان انقلاب، مســتضعفین 

نامیده می شوند، زیر چرخ توسعه له نشوند.
  این موارد خیلی خوب و زیباســت. اما در همین  �

پنج بخشــی که ذیل آن به تعریف ایــن برنامه های 
جزئی می پردازید، اتفاقاتی در آن هشــت  سال و در 
دوره مجالس قبلی افتاده که ابعادش خیلی وسیع تر 
از این موارد بوده؛ اتفاقاتی نظیر واگذاری مخابرات یا 
مسائلی از این دست. آیا اصلاح طلبان قصد دارند به 
سراغ این موارد بزرگ بروند  یا اصطلاحا نمی خواهید 
سنگ بزرگ بردارید و ترجیح می دهید از گذشته عبور 

کنید؟
ما قطعا نمی خواهیم در مســیر اجــرای برنامه های 
خــود دچار روزمرگی شــویم و اصلا هــم نمی توانیم از 
درگیرشدن با مســائل مربوط به گذشته، خودمان را فارغ 
کنیم. اتفاقا در بُعد نظارتی من معتقدم ما باید به ســراغ 

گذشته برویم و یک سری از پرونده ها را باز کنیم. در بحث 
خصوصی ســازی، حداقل کاری که باید انجام شــود این 
است که شفاف سازی و معلوم شــود که اگر مثلا درباره 
واگذاری فلان واحــد، در جامعه شــبهه ای وجود دارد، 
گزارش های شــفاف ارائه شود تا شبهه ها برطرف شوند. 
در سیاســت های کلی اقتصاد مقاومتــی هم بر مبحث 
شــفافیت تأکید شــده و رهبری هم تأکید داشــتند که با 
«ویژه خــواری» مقابله شــود. مثلا وقتی مــا در موضوع 
مالیات ها از عدالت مالیاتی حــرف می زنیم، نمی توانیم 
یقه صنف و پیشه های مختلف را بگیریم اما آنها را که ۵۰ 
درصد اقتصاد ایران را در اختیار دارند و مالیات نمی دهند، 

رها کنیم. این ها باید پیگیری و شفاف سازی شود.
  در بُعد نظارتی که این قدر به آن تأکید می کنید، در  �

مجالس ششم و هفتم و نهم برخی تحقیق و تفحص ها 
صورت گرفت و به بایگانــی رفت. واقعا فکر می کنید 
مجلس دهم می تواند حداقل بخشی از آن کانون های 
قدرت و ثروتی را که در آن هشــت سال شکل گرفته 
بررســی و تخلفات احتمالی آنها را شفاف ســازی و 

پیگیری کند؟
اینکه می تواند یا نــه را باید در عمل دید، اما من فکر 
می کنم عزم ما برای ایفای نقش مجلس جدی است. این 
وظیفه و اختیار و حق ما و البته انتظار مردم از ماست. ما 
به عنــوان وکلای ملت این امانت را گرفته ایم و موظفیم 

آنچه را وظیفه ماست انجام دهیم. 
 آیا این نقص که مجلس نقش خود را در پیشگیری  �

از فساد به خوبی ایفا نکرده، با تغییر نمایندگان برطرف 
می شود؟

مــا در ایــن زمینــه ایرادهــای بنیادین داریــم. چون 
نماینده ای که با این ســازوکار تأیید صلاحیت می شود، در 
واقع قبل از ورود به مجلس آن چنان فشرده می شود که 
دیگر به ســختی صدا از گلویش بیــرون می آید، اما من از 
همان ایــام تبلیغات هم می گفتم اگر مــا در این مرحله 
خفه شویم، مطمئن باشید در دوران نمایندگی هم دیگر 

نمی توانیم کاری کنیم. 
  خب خــروج از لاک محافظه کاری هم از ســوی  �

برخی  به گونه ای دیگر تلقی می شود و دوباره احتمال 
دارد شاهد حمله به اصلاح طلبانی باشیم که در گذشته 

هم به دلیل همین رویکرد، متهم به تندروی شده اند.
مــا البته نیاز داریم اعتمادســازی کنیــم و در همین 
راســتا حتما در آینده دیداری با رهبری خواهیم داشــت. 
ما نیازمند این هســتیم که گفت وگو کنیم و بگوییم برای 
حفظ نظام و انجــام وظیفه های خودمان دغدغه داریم. 
ما نه می خواهیم علیه نظام خروج کنیم و نه می خواهیم 
نظام را به چالش بکشــیم. حرف ما این است که همین 
بحث مهم اقتصاد مقاومتی که مورد تأکید خاص رهبری 
است، در هرجای دنیا به طور موفقیت آمیز اجرا شده و با 
تکیه بر پایداری سیاسی بوده است. چون تقویت اقتصاد 
نیازمند زیرساخت های قوی سیاسی است. بخش مهمی 
از اقتصــاد مقاومتی در همه جای دنیا مســائل حقوقی 
و قضائــی اســت.  در بحــث مقابله بــا انحصارها ما با 
غول هایی طرف هستیم که فقط با کمک دستگاه قضائی 

می توان با آنها برخورد کرد.
  درباره این مبحث شــفافیت، لایحــه ای به نام  �

دسترســی آزاد به اطلاعات در مجلس قبل تصویب 
شــد و دولت فعلی هم آن را ابلاغ کرد، اما همچنان 
بلااستفاده مانده، چگونه می شود از ظرفیت این قانون 

استفاده کرد؟
درباره این قانون هم الان با آیین نامه اجرائی که دولت 
برایش نوشــته، مواردی که دولت بنا بر اســتثنا می تواند 
عدم دسترســی ایجاد کنــد، آن قدر زیاد شــده که تقریبا 
چیزی باقی نمانده اســت. البته مجلس بخشی دارد به 
نام اداره تطبیق قوانین که در حوزه ریاست مجلس است 
و وظیفه اش بررســی مصوبات دستگاه ها و مطابقت آن 
با قوانین مصوب مجلس اســت. از این طریق می توانیم 
این آیین نامه را ابطال کنیم و به اصل آن برگردانیم. اصل 
این لایحه در زمان دولت اصلاحات تهیه شــد و لایحه ای 
بسیار مترقی بود و من هم در آن زمان در جریان تهیه این 
لایحه درگیر بودم، اما بعد در آن تغییراتی دادند و خیلی 
از قسمت هایش را حذف کردند و به مجلس آمد و بازهم 
تغییر کرد و بالاخره باقی مانده اش که تصویب شده بود با 
این آیین نامه دیگر بلاموضوع شد و این هم باید بازنگری، 

آسیب شناسی و اصلاح شود.
 آیا ایــن ظرفیــت در مجلس دهم وجــود دارد  �

که برخــی مصوبات مجالس قبلی دوباره بررســی و 
آسیب شناسی شود و هزینه و فایده آنها بررسی شود؟ 
آیا برخی نهادها و ســاختارها و ستادهایی را که برای 
برخی اهداف سیاســی ایجاد شــد می توان بازنگری 

کرد؟

خوشبختانه از همین دوره فعلی مجلس، کار خوبی 
برای پالایش قوانین شــروع شده اســت؛ آنچه اکنون با 
عنوان تنقیح قوانین صــورت می گیرد در همه جای دنیا 
با عنــوان مقررات زدایی مرســوم اســت و محتوای آن 
پالایش قوانین مازاد اســت. به طور کلی در ســی وچند 
ســال گذشــته در ایران، مداخله دولت در امور مختلف 
روزبــه روز افزایــش پیدا کــرده و نیازمند کم کــردن این 
مداخلات هســتیم. درباره مصوبات پیشین مجلس هم 
با درنظرگرفتن نگرش کلی و مواد ۱۲۶گانه برنامه خود، 
قطعا ســراغ مصوبات قبلی نیــز خواهیم رفت و آنها را 
با درنظرگرفتن «برجا» به عنــوان چارچوب اصلی خود 
پالایش کنیم. البته مجلس نمی تواند معجزه کند و نباید 
چنین انتظاری از مجلس آینده شکل بگیرد، بلکه ما باید 
اولویت بندی ها را در نظــر بگیریم و یک به یک این کارها 

را انجام دهیم.
  با توجه به این انتساب شما به جامعه حقوق دانان،  �

نظر شما درباره سرنوشت لایحه جامع وکالت چیست؟ 
دولت قبل لایحه مــورد نظر قوه قضائیه را به مجلس 
نفرستاد و این دولت هم لایحه مورد نظر قوه قضائیه 
را تغییر داد و با ساختاری نسبتا نزدیک به خواسته های 
کانون وکلا آن را به مجلس فرســتاد، اما قوه قضائیه 
اعلام کرده این لایحه را قبول ندارد. آیا ایده و راه حلی 

برای این مشکل دارید؟
موضوع ایــن لایحه هم جزء برنامه هــا و میثاق های 

من بــوده؛ بحث اصلی ما در این لایحه حفظ اســتقلال 
نهاد وکالت اســت. مــا باید باب گفت وگــو را باز کنیم و 
متن این لایحه بازنگری شــود. درِ مجلــس باید به روی 
نهاد صنفی وکلا باز شــود و دوستان ما هم باید کمی از 
لایــه محافظه کاری بیرون بیاینــد و با رعایت مصالح و با 
قاطعیت این لایحــه را از آب و گل دربیاوریم. عدالت به 
فرمــوده امام علی (ع) یعنی قراردادن هرچیزی در جای 
خودش. ما هــم می گوییم قاضی و وکیــل هم در جای 
خودشــان قرار بگیرند. من معتقــدم تقویت نهاد وکالت 
باعث تقویت نهاد قضاوت نیز می شود. اینکه امروز برخی 
از مســئولان از فســاد مالی برخی وکلا سخن می گویند، 
به قوه قضائیه نیز بازمی گــردد. چون تا در آن طرف میز 
کسی نباشد که پول بگیرد، این طرف میز هم کسی پولی 
نمی دهد؛ بنابراین تقویت نهاد وکالت به معنای تضعیف 
نهاد قضاوت نیســت. این فوبیایی که نســبت به وکالت 
ایجاد شــده که باید فرو بریزد تا بتوانیم وارد گفت وگو با 

قوه قضائیه شویم.
  در حوزه آموزش عالی هم موضوع بورســیه ها به  �

چالشــی بین مجلس فعلی و دولت تبدیل شــد و در 
نهایت به عزل آقای فرجی دانا انجامید اما نتیجه آن 
مشخص نشد. از نظر شما این پرونده مختومه است یا 
به عنوان یکی از اعضای احتمالی کمیســیون آموزش 

مجلس آینده، بنای پیگیری آن را دارید؟
پرونده بورســیه ها ملغمه ای از تخلفات عدیده است 
و بسته هم نشده اســت. این پرونده همچنان باز است و 
آســیب جدی آن هم مربوط به آینده است. اگر قرار باشد 
کسانی که بدون داشتن صلاحیت علمی بورسیه شده  اند 
بــه عنوان اســتاد و عضو هیأت علمی وارد دانشــگاه ها 
شوند، نگرانی های زیادی وجود خواهد داشت. متأسفانه 
آمــوزش عالی ما از معضل اساســی حاکمیت چندگانه 
رنج می برد و به تعبیر آقای دکتر توفیقی فقط ۳۰ درصد 
اختیــارات وزارت علوم در این وزارتخانه اســت و اینکه 
مجلس چه مقدار می تواند در این سیســتم جلوی ضرر 
را بگیرد،نمی دانم؛ اما عقیده شــخصی ام این است که ما 
باید تک تک این بیش از سه هزار پرونده را دوباره باز کنیم 
و پرونده به پرونــده از وزارت علوم گزارش بخواهیم. البته 
ایــن کار را با هدفی مقدس انجام دادند و می خواســتند 
خون تازه ای در رگ های آموزش عالی جاری کنند اما من 
همیشــه گفته ام که اگر خون فاســد به بدنی تزریق شود 

مشخص است که چه اتفاقی می افتد.

محمود صادقی از برنامه های اصلاح طلبان در مجلس دهم می گوید

باید برخی از  پرونده های گذشته را باز  کنیم
برنامه اصلاح طلبان در مجلس دهم محصول کار دوساله اتاق فکر اصلاحات است


